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Rys biograficzny

zydora Helena Maria Dambska urodzita si¢ 3 stycznia

1904 roku w Rudnej Wielkiej koto Rzeszowa (obecnie
wojewddztwo podkarpackie). Jej przodkowie - senatorska
rodzina z Lubranca - do okresu rozbioréw mieszkali na
Kujawach. Na przetomie XVIII i XIX wieku Dgmbscy osie-
dlili si¢ w posiadtosci zakupionej w okolicach Rzeszowa.
Wydarzenia historyczne zwigzane z wybuchem I wojny
Swiatowej, walkami polsko-ukraifiskimi oraz wybuchem
wojny z Rosjg sowieckg zmuszaty rodzine do ciggtych zmian
miejsca pobytu. Z tego powodu Dgmbska uzyskata wyksztat-
cenie podstawowe oraz $rednie w formie prywatnych lekcji.
Mature zdata eksternistycznie w 1922 roku w Prywatnym
Gimnazjum Siéstr Urszulanek we Lwowie. W tym samym
roku rozpoczeta w tym miescie studia na Uniwersytecie
Jana Kazimierza. Studiowata filozofie oraz polonistyke. Jej
nauczycielem filozofii byt zatozyciel SLW, Kazimierz Twar-
dowski; uczyli jg takze Jan Lukasiewicz, Roman Ingarden
i M$cistaw Wartenberg. W roku 1927 obronita doktorat na-
pisany pod kierunkiem Twardowskiego, zatytutowany Teoria
sgdu E. Goblota. Po obronie pracy doktorskiej oraz zdaniu
egzaminow panstwowych z filozofii i polonistyki rozpoczeta
prace w lwowskich szkotach srednich, gdzie nauczata jezyka
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polskiego i propedeutyki filozofii. Od 1927 roku uczestniczy-
ta takze w pracach Polskiego Towarzystwa Filozoficznego.

W 1930 roku, po przej$ciu Twardowskiego na emerytu-
re, wyjechata na roczne stypendium, uzyskane dzieki jego
poparciu juz rok weze$niej z Funduszu Kultury Narodowe;.
Przebywata w Austrii, Niemczech i Francji. Nawigzata kon-
takty naukowe z przedstawicielami Kota Wiedenskiego oraz
filozofami francuskimi, takimi jak Edouard Le Roy i André
Lalande. Po powrocie do kraju Dgmbska kontynuowata
prace w Iwowskich gimnazjach, utrzymujac jednoczesnie
Scisty kontakt z Uniwersytetem Jana Kazimierza i dziatajac
aktywnie w Polskim Towarzystwie Filozoficznym, gdzie od
1930 roku petnita funkcje sekretarza sekcji propedeutyki
filozofii, a od potowy lat 30. stan¢ta na czele sekcji teorii
poznania. W zwigzku z tymi funkcjami wygtosita w tym
czasie wiele odczytow, ktore staty sie podstawg licznych
publikacji. Oto tytuty niektorych z wyktadow: W sprawie
stosunku gramatyki do logiki (22 pazdziernika 1927); O niekto-
rych stosunkach zaleznosci miedzy naukami (9 listopada 1929);
Zatozenia epistemologiczne ,Kota Wiederiskiego” i niektore ich
konsekwencje (10 pazdziernika 1931); Zagadnienie naocznosci
wspdtczesnych teorii fizykalnych (14 pazdziernika 1933); Czy
intersubiektywne podobieristwo wrazeri jest niezbednym warun-
kiem uprawiania nauk empirycznych (6 i 13 czerwca 1939);
Kilka uwag w sprawie niesprzecznosci i rozstrzygalnosci teorii
naukowych (8 maja 1937). Ich tytuty wskazuja, ze juz w tam-
tym okresie Dambskg interesowata problematyka dotycza-
ca poznania naukowego. Wptyw na jej poglady naukowe
wywarta takze przyjazn z Wtadystawem Witwickim, ktorg
nawigzata juz na poczgtku studiow. Przettumaczyta na jezyk
francuski gtéwne dzieto uczonego - Wiare oswieconych. Wi-
twicki byt pod wrazeniem jej Zarysu historii filozofii greckiej'.

1

Opinie te wyrazit Witwicki w roku 1935 w pierwszym napisanym do Dgmb-
skiej liscie, kiory otwieraf (frwajgey az do $mierci Witwickiego w 1948 roku)
okres ich przyjazni i wspdtpracy naukowe;.
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W trakcie okupacji Dambska aktywnie wigczyta sie
w dziatania ruchu oporu. Nalezata do Armii Krajowej. Or-
ganizowata takze tajne nauczanie na poziomie Srednim,
nastepnie wyzszym. Od 1945 roku mieszkata w Gdansku,
gdzie pracowata w Bibliotece Miejskiej, przemianowanej
w pézniejszym okresie na Biblioteke Polskiej Akademii
Nauk. Nawigzata w tym czasie kontakty z przybylym do
Torunia uczniem Twardowskiego - Tadeuszem Czezowskim.
W 1946 roku habilitowata si¢ na Wydziale Humanistycz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego na podstawie rozprawy
Irracjonalizm a poznanie naukowe. W bibliotece pracowata do
1949 roku. Prowadzita jednoczes$nie zajecia na Uniwersytecie
Warszawskim i Uniwersytecie Poznarnskim.

W 1957 roku Dgmbska otrzymata z trzech uniwersytetow
(w Krakowie, Wroctawiu oraz Poznaniu) propozycje objecia
katedry. Pod wplywem Romana Ingardena zdecydowata
sie obja¢ funkcje kierowniczki Katedry Historii Filozofii na
Uniwersytecie Jagielloniskim, ktérg piastowata do 1964 roku.
W tym to roku Dgmbska zostata, wbrew wtasnej woli, prze-
niesiona do Instytutu Filozofii i Socjologii PAN w Warszawie.
Nie powrdcita juz do regularnej pracy uniwersyteckiej. Byta
jednak dalej aktywna naukowo. W PAN prowadzita semi-
narium z teorii nauki, ktére przeksztalcito sie (od lutego
1965 roku) w kierowany przez nig Zespot Teorii Poznania
i Metodologii Nauk dziatajgcy przy Krakowskim Oddziale
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Wygtaszata takze
liczne odczyty w kraju i za granicg. W 1969 roku jako pierw-
sza kobieta w historii zostata powotana do Institut Inter-
national de Philosophie. W 1974 roku Dagmbska otrzymata
tytut profesora zwyczajnego, natomiast w roku nastepnym
przeszia na emeryture. Nie oznaczato to jednak zaprzesta-
nia dziatalno$ci naukowej i wydawniczej. Aktywna byta do
konca zycia. Zmarta 18 czerwca 1983 roku.
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Non est necesse vivere, necesse est philosophari, czyli
motto zyciowe Dgmbskiej

Sposéb pojmowania przez Dambska filozofii oraz jej po-
stawa filozoficzna ksztattowaty si¢ gtéwnie pod wptywem
nauczania i pogladéw Twardowskiego. Uczona méwita
o tym w sposob nastepujacy:

Wyszedtszy z lwowskiej szkoty filozoficznej Kazimierza Twardowskie-
go, staram sie zgodnie z wyniesionym z niej postulatem naukowego
uprawiania filozofii precyzowad i w miare moznosci rozwigzywaé
pewne zagadnienia filozoficzne w taki sposéb, by - bez z gory
przyimowanych zafozer — daé wyjsciowym intuicjom poznawczym
mozliwie jasne sformutowania dyskursywne, dostepne analizie, uza-
sadnieniu i krytyce formalnej (Dgmbska, 1977, 5.1335).

Krétko méwigce, Dgmbska - podobnie jak cata SLW- rozu-
miata filozofie w sposéb naukowy.

Specyficzne dla jej indywidualnego pojmowania filozofii
byto przekonanie, ze jest ona z jednej strony drogg usta-
wicznego poszukiwania prawdy, z drugiej natomiast, jak
pisata: ,jest czyms w zyciu cztowieka niezbednym, czyms,
co nadaje sens ludzkiej egzystencji, czyms$ czemu warto
stuzy¢ i czego nalezy broni¢” (Dgmbska, 1978, s. 129). Zda-
niem Dgmbskiej ten aksjologiczny wymiar filozofii naktada
na filozofa nie tylko zobowigzania dotyczace rzetelnos$ci
metodologicznej charakterystyczne dla wszelkiego rodzaju
poznania naukowego, ale rodzi takze zobowigzania natury
moralnej. Relacje wielu oséb, ktore znaty Izydore Dgmbska
i to nierzadko przez dtugi czas, potwierdzaja opinig, ze re-
prezentowata ona sokratejski ideat filozofa (Perzanowski,
2001). Dowodza tego przede wszystkim koleje jej zycia, ktére
przypadto na czas niezwykle trudny, szczegdlnie dla tych,
ktorzy chceieli w swoich wyborach zyciowych kierowacé sie
zasadami moralnymi, uznajac je za wazniejsze od kariery
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lub takich czy innych korzys$ci mozliwych do osiggniecia.
Jan Wolenski, uczenn Dgmbskiej, w nastepujacych stowach
scharakteryzowat posta¢ uczone;j:

Jednos¢ stow, przekonarn i czyndw — tak krétko mozna stresci¢ zycie
prof. lzydory Dgmbskie|. Tak jak w przypadku Sokratesa, Jej ukocha-
nego filozofa (Wolenski, 1984, s. 200).

Pewne $wiatto na stosunek Dambskiej do zagadnien
religijnych rzuca gltoszony przez nig poglad o koniecznosci
uprawiania etyki naukowej w sposéb niezalezny od religii.
Uzasadniajgc swoje stanowisko, wskazywata na potencjalne
niebezpieczeristwa wynikajgce z faktu tgczenia systemu
etycznego z okreslonym wyznaniem religijnym (Dgmbska,
1936, s. 711-712). Co interesujace, niebezpieczenistwo to
zagraza, jej zdaniem, zaréwno tym, ktorzy utracg wiare
religijng, jak i tym, ktérzy pozostang wierni wyznawanej re-
ligii. W wypadku utraty wiary religijnej lub jej zachwiania
(a tak sie niekiedy zdarza) grozi cztowiekowi, iz wraz z po-
gladem religijnym odrzuci system norm etycznych, ktore
taczyt z wyznawang religia. W przypadku ludzi stojgcych
na gruncie religijnym moze z kolei zdarzy¢ sig, ze pojawi si¢
u nich niechetne, a niekiedy wrecz wrogie nastawienie do
pogladdéw etycznych odmiennych od tych, ktére akceptuje
ich wyznanie religijne. Postawa taka z kolei moze sta¢ si¢
zrédtem nie tylko niecheci do innych pogladéw etycznych,
lecz nawet wrogosci i nietolerancji wobec tych, ktérzy je
akceptujg. Nalezy pamiectac, ze Dambska nie krytykowata
etyki religijnej jako takiej, lecz zwracata uwage na niebez-
pieczenstwa wigzgce si¢ ze stanowiskiem odrzucajacym
mozliwos$¢ etyki niezaleznej (naukowej).

Zrozumienie postawy filozoficznej Dambskiej jest tatwiej-
sze, gdy skonfrontuje si¢ podejmowane przez nig tematy
badawcze z cechami jej osobowosci. Zagadnienia te, z po-
zoru przypadkowe i czasami przeciwstawne, ujawniajg w tej
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wtasnie perspektywie swojg logike i jednos¢ - okazuja sie
przejawem wewnetrznej walki dwoch szczegolnie silnych
tendencji jej osobowosci: z jednej strony usilnej potrzeby
poszukiwania odpowiedzi na pytania natury egzystencjal-
nej i aksjologicznej, z drugiej - racjonalizmu, cechujgcego
uczniéw Twardowskiego (Bober, 1992, s. 20-21). To zetkniecie
kontemplacyjnej i artystycznej natury Dgmbskiej (w mto-
dosci pisata wiersze) z racjonalizmem szkoty filozoficznej,
do ktdérej nalezata, zaowocowato uprawiang przez nig filo-
zofig. Sama filozofka pisata o motywach podjecia studiéw
filozoficznych w nastepujacy sposob:

Do wyboru tych studiéw skfonit mnie wiasciwy mtodoéci — a moze
cztowiekowi w ogole, niepokd| metafizyczny, zywa potrzeba odpo-
wiedzenia sobie na pytania dotyczqgce istoty rzeczywistosci, miejsca
cztowieka w $wiecie i sensu jego zycia. Sqdzitam, ze odpowiedz na
te niepokojgce pytania da¢ mi powinno studiowanie filozofii. Studia
filozoficzne i te uniwersyteckie, i wtasne poszukiwania, ktére dalej
samodzielnie prowadzitam, uswiadomity mi rychto nierealnosé tych
miodziefczych oczekiwan. Nie doprowadzity mnie bowiem - bo
zapewne doprowadzié¢ nie mogly — do metafizycznych, racjonalnie
zadowalajgeych rozstrzygnie¢. Poglebity raczej przeswiadczenie
o stusznosci teoretycznego metafizycznego sceptycyzmu. Niemniej

przefo studia nie zawiodty mnie i nie zniechecity do uprawiania
filozofii (Dgmbska, 1978, 5.128).

Warto odnotowad, ze pomimo, iz po$wiecita zycie filozofii,
nigdy nie zrezygnowata z zainteresowan literackich.
Badania nad irracjonalizmem

Zagadnienie irracjonalizmu w poznaniu naukowym byto

przedmiotem badan Izydory Dambskiej zawartych w pracy
Irracjonalizm a poznanie naukowe, publikowanej w latach
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1937-1938 na tamach ,,Kwartalnika Filozoficznego”. Rozpra-
wa ta w 1946 roku stata si¢ podstawg jej habilitacji uzyskane;j
na Uniwersytecie Warszawskim. Gtéwnym celem autorki
byta préba odpowiedzi na pytanie o istote irracjonalizmu
i jego uprawnienie w nauce’.

Dambska wyrdznita cztery znaczenia terminu ,irracjo-
nalizm”: (1) irracjonalizm logiczny - pewna wlasno$¢ twier-
dzen; (2) irracjonalizm epistemologiczny - pewien kierunek
w teorii poznania; (3) irracjonalizm metafizyczny - okreslone
stanowisko metafizyczne oraz (4) irracjonalizm psycholo-
giczny - pewna postawa psychiczna cztowieka. Uczona
poddata wyrdznione formy irracjonalizmu szczegbdtowej
analizie. Wykazata, ze zdania irracjonalne logicznie nie sg
uprawnione w poznaniu naukowym. Implikuje to takze teze
o braku uprawnienia w nauce irracjonalizmu metafizycznego.
Ten ostatni jest bowiem poglagdem zasadniczo nierozstrzy-
galnym, a tym samym jest tezg irracjonalng logicznie. Nalezy
odrzucic¢ takze, zdaniem Dgmbskiej, irracjonalizm epistemo-
logiczny. Jesli bowiem uzna sig, ze jedynym dopuszczalnym
w nauce sposobem uzasadniania twierdzen jest uzasadnianie
racjonalne, irracjonalizm epistemologiczny staje si¢ nie-
uprawniony. Irracjonalizm psychologiczny natomiast jest
postawa, ktéra na gruncie poznania racjonalnego réwniez
ulega pewnemu ostabieniu.

Dambska zauwazata, ze irracjonalizm, jakkolwiek nie-
uprawniony w poznaniu naukowym, faktycznie czesto
wystepuje w nauce. Nauka jest dzietem ludzi zyjacych
w konkretnym czasie i Srodowisku. Historia nauki pokazuje,
ze w okresach nasilonego wptywu mistycyzmu wzrasta

W niniejszym artykule, gféwnie z powodu ograniczeh dotyczqeych jego
objetosci, omawia sie jedynie wybrane zagadnienia z zakresu filozofii nauki
i epistemologii podejmowane przez |zydore Dagmbskg w jej licznych pracach.
Pominieto szereg innych waznych zagadnien, z kiérych w tym kontekscie
warto przywota¢ rozwazania na temat praw nauki, konwencjonalizmu czy
metody analogjii.
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liczba uczonych sktonnych dopuszczaé w poznaniu nauko-
wym irracjonalne sposoby poznawania lub uzasadniania
twierdzen, a przynajmniej narasta tendencja do zacierania
granic pomiedzy racjonalnymi a irracjonalnymi elementami
poznania. Umyst cztowieka, w tym réwniez uczonego, prze-
jawia tendencje do antropomorfizowania, oceniania i kiero-
wania si¢ przesgdami, co kaze mu nieraz wykraczaé poza
racjonalne ramy poznania badz uzupetnia¢ je czynnikami
irracjonalnymi. Przejawia si¢ to szczegdlnie w przypadku
zagadnien, na ktore nie znaleziono jeszcze racjonalnych
odpowiedzi, lub tych, ktére w znacznym stopniu angazujg
emocje. Dgmbska zwracata uwage, ze najwieksze zagrozenie
dla rozwoju nauki wystepuje wowczas, gdy uczony, uza-
sadniajgc twierdzenia naukowe, korzysta z irracjonalnych
zatozen lub usiluje wykazaé naukowe uprawnienie zdan
logicznie irracjonalnych. Samo natomiast uleganie przez
uczonych réznego rodzajom przesgdom czy irracjonalnym
przekonaniom wpisane jest niejako w ludzkg psychike i nie
wydaje sie dla nauki niebezpieczne.

Analizujgc zagadnienie sposobu, w jaki czynniki irracjo-
nalne przenikajg do sfery poznania naukowego, Dgmbska
wskazywata trzy drogi, na ktérych sie to dokonuje: (1) przez
formutowanie irracjonalnych hipotez i teorii wyjasniajacych
wystepujace w doswiadczeniu fakty; (2) przez wysnuwanie
z empirycznych tez naukowych pozaempirycznych konkluzji;
(3) przez postugiwanie sie sgdami o wartos$ci w uznawaniu
lub odrzucaniu tez opisowych. Dambska zauwazata, ze ta
trzecia droga petni szczegdlng role w naukach humani-
stycznych. Badajg one bowiem swiat wytworéw cztowieka
jako istoty obdarzonej Swiadomoscig i dziatajacej w sposéb
Swiadomy. Dzieta i czyny ludzkie bywaja w zyciu codzien-
nym najczestszym przedmiotem ocen. Oceny te wydawane
sg czesto pod wptywem czynnikéw emocjonalnych bez ra-
cjonalnego namystu i dlatego cze¢sto trudno im przypisaé
racjonalny charakter.
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W zakonczeniu omawianej rozprawy Dambska stwier-
dzita, Ze postulat racjonalizmu nie musi prowadzi¢ do do-
gmatyzmu naukowego. Irracjonalizm nie jest, co prawda,
uprawniony na gruncie poznania naukowego, lecz nie znaczy
to, ze nalezy zwalczaé wszelkie jego formy wystepujace
poza naukg. Dgmbska uznata, ze postulat skrajnie racjo-
nalistyczny, wyrazajacy si¢ w przekonaniu, ze zagadnienia,
ktorych nie da sie rozwigzywaé w sposéb racjonalny, nale-
zy pozostawi¢ bez odpowiedzi, nie wydaje sie w praktyce
wykonalny. Nawet gdyby byto inaczej, to zdaniem uczo-
nej realizacja tego postulatu pozbawitaby wielu ludzi, jak
okreslita, ,,cennych wartosci zyciowych”. Uznata, ze odpo-
wiedzi na pytania, ktérych nie da si¢ rozwigzaé w sposéb
racjonalny, nalezy uznac za subiektywne wyznanie wiary,
lecz nie za tezy o charakterze naukowym. Byto to zgodne
z postulatami gloszonym w tej kwestii przez Twardowskiego.
Omawiana rozprawa Dambskiej moze by¢ odczytana jako
swoisty manifest calej SLW wyrazajacy postulat logicznego
antyirracjonalizmu.

Sceptycyzm

Analizie sceptycyzmu poswiecita Dambska kilka prac
(Dambska, 1939, 1948, 1949, 1950, 1956, 1957, 1958). Watki
poswigcone sceptycyzmowi pojawiaty si¢ takze w wielu in-
nych publikacjach. Badania prowadzita zaréwno w aspekcie
historycznym, omawiajgc m.in. sceptycyzm francuski XVI
i XVII wieku, jak i systematycznym, wyrdzniajgc sceptycyzm
psychologiczny (praktyczny) i filozoficzny. Pierwszy z wy-
réznionych to po prostu postawa braku wiary, zwatpienia,
niedowierzania. Moze on stanowi¢ podstawe do akceptacji
lub formutowania tez sceptycyzmu filozoficznego. Dgmb-
ska interesowat przede wszystkim sceptycyzm filozoficzny.
Dzieli sie on na teoretyczny i normatywny.
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Sceptycyzm teoretyczny okreslata Dgmbska jako poglad
epistemologiczny, ktérego celem jest wykazanie ,bezpod-
stawnosci poznawczych kryteriéw prawdy w zakresie sadéw
o rzeczywistos$ci transcendentnej” (Dgmbska, 1948, s. 80).
Moze on wystepowac w wersji sceptycyzmu zupetnego lub
czesciowego. Zupetny odrzuca prawomocnos¢ jakichkol-
wiek sgdéw dotyczgcych rzeczywistosci transcendentne;j.
Sceptycyzm czesciowy kwestionuje jedynie niektore sady
o tej rzeczywistosci lub o pewnych jej dziedzinach. Scep-
tycyzm cze¢Sciowy odnoszacy sie do sgdéw pewnego typu
o rzeczywisto$ci nazwata sceptycyzmem logicznym, drugi
z nich - ontologicznym. Zwracata uwage, ze pozostaja one
ze sobg w $cistej zaleznosci.

Sceptycyzm normatywny wyraza si¢ w ,,dyrektywach
watpienia, w regule nakazujgcej powstrzymywac si¢ od
wydawania sagdéw wobec braku zadowalajacego kryte-
rium ich rozstrzygania” (Dgmbska, 1948, s. 81). Moze by¢
skrajny (radykalny) lub umiarkowany (probabilistyczny).
Ten pierwszy przejawia si¢ w dyrektywie bezwzglednego
powstrzymywania sie od sgdéw. Umiarkowany dopusz-
cza, aby w przypadku istnienia dwdch tez sprzecznych
zaakceptowac jedng z nich, radykalny nakazuje rezygnacje
z wyboru pomiedzy teza i jej negacja. Sceptycyzm norma-
tywny moze by¢ catkowity lub cze$ciowy. Pierwszy nakazuje
state zawieszenie sgdéw odnoszgcych sie do rzeczywistosci
transcendentnej, cz¢$ciowy postuluje, aby czynié to jedy-
nie w niektérych przypadkach (w odniesieniu do pewnych
dziedzin tej rzeczywistosci lub w zakresie pewnego typu
poznania logicznego).

Dokonane przez uczennic¢ Twardowskiego subtelne
rozréznienia pojeciowe dotyczace rodzajow i zakresu scep-
tycyzmu pozwalajg na lepsze zrozumienie tego stanowiska
filozoficznego, ktére pojawito si¢ juz w mysli starozytne;j.
Dambska nawigzywata do stynnego tekstu Sekstusa Em-
piryka, w ktérym rozréznit on dogmatyzm, agnostycyzm
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i sceptycyzm. Dogmatycy to ci, ktérzy wierzg, ze znajg
prawde, agnostycy uznajg, ze prawdy znalez¢é nie mozna,
natomiast sceptycy sg tymi, ktérzy prawdy ciggle szukajg
(Dambska, 1939, s. 97). Sama Dgmbska uwazata, ze nie do
utrzymania jest sceptycyzm radykalny, ktory odrzuca lo-
giczng zasade sprzecznosci. Akceptacja takiego stanowiska
zarébwno w wersji teoretycznej, jak i praktycznej uniemoz-
liwia bowiem wszelka dyskusje.

Sporo uwagi poswiecita takze analizie sposobow prze-
zwyciezania sceptycyzmu. Mozna je, zdaniem uczonej, spro-
wadzi¢ do czterech podstawowych typéw: aksjologicznego,
psychologicznego, logicznego oraz epistemologicznego.
Zwrocita uwage, ze najtrudniej zwalcza si¢ stanowisko
sceptycyzmu umiarkowanego szczegdlnie tam, gdzie za
jego pomocg usituje si¢ wykazaé bezpodstawnosé pogladow,
ktore ludzie uznajg ze wzgledu na wiezi uczuciowe. Sg to
poglady polityczne, religijne czy spoteczne. Ze wzgledu na
zwigzki natury emocjonalnej tgczone z tymi stanowiskami
sg one niezwykle trudne do obalenia na drodze racjonalne;j
argumentacji. Mozna zauwazy¢ u Dambskiej pozytywny
stosunek do filozoficznego sceptycyzmu scjentystycznego,
ktory jest sceptycyzmem teoretycznym zastosowanym do
poznania naukowego. Jest to stanowisko negujace pew-
nosc¢ sgdow naukowych odnoszgcych sie do rzeczywistosci
transcendentnej oraz ich ,stanowczej rozstrzygalnosci
ze wzgledu na zasadniczg niemozliwos$¢ sformutowania
nalezycie uzasadnionego kryterium prawdy, pojetej jako
zgodno$¢ sadu z rzeczywisto$cig” (Dgmbska, 1957, s. 79)°.

3 Dagmbska opowiadata sie wyraznie za klasyczng definicig prawdy. Za

definicje takg mozna uzna¢ nastepujgce sformutowanie: ,Zdanie twier-
dzqce jest prawdziwe, gdy stan rzeczy temu zdaniu przyporzgdkowany
zachodzi; zdanie przeczqce jest prawdziwe, gdy stan rzeczy jemu przypo-
rzqdkowany nie zachodzi” (Dgmbska, 1931, s. 197). Proponowang przez
Dambskg definicie prawdy mozna okredli¢ jako egzystencjalng (nie zas
korespondencying) wersje definicji klasycznej. Dgmbska zauwazata bowiem,
ze predykaty ,prawdziwy” i ,fatszywy” odnoszqg sie przede wszystkim do
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Wydaje sie, ze tak rozumiany umiarkowany sceptycyzm
mozna utozsamié z fallibilizmem (Ziemiriska, 2013, s. 408).

Warto zwréci¢ uwage, ze badania Dambskiej implikujg
takze dalsze pytania, ktére inspirujg kolejne pokolenia filo-
zoféw do podejmowania wysitkdw nad analizg sceptycyzmu,
ktory jest istotnym sktadnikiem europejskiej refleks;ji filo-
zoficznej. Sceptycyzm metafizyczny, jak wynika z jednego
z przytoczonych powyzej cytatéw, byt stanowiskiem, ktore
podzielata sama uczona.

Operatory poznawcze

Teorig operatoréw poznawczych rozwijata Dgmbska w pracy
O narzedziach i przedmiotach poznania. We wstepie do wspo-
mnianej rozprawy uzasadnita podjecie tej problematyki
w nastepujacych stowach:

W réznoraki sposédb ksztattowaly sie dotqd badania z zakresu episte-
mologii. Badano nature czy istote poznania, jego przedmiot, warunki,
granice i warto$¢. W rozwazaniach tych jednak — zwlaszcza jedli
idzie o przedmiot i podmiot poznania - nie uwzgledniano, jak mi sie
zdaje, w dostatecznej mierze roli, jakg odgrywajq réznego typu $rodki
instrumentalne, kibrymi postugujemy sie w operacjach poznawczych
(Dgmbska, 1967 s. 8).

Operatory poznawcze to wszelkiego rodzaju srodki
instrumentalne: przyrzady, narzedzia, aparaty pomiarowe,
maszyny oraz inne instrumenty, za pomocg ktérych doko-
nuje si¢ poznanie. Ich rola w procesach poznawczych jest
analogiczna do roli podmiotowych narzgdéw poznawczych.

sqdéw, fi. do logicznej treéci zdan, a widmie do samych zdan w sensie
wyrazen danego jezyka (Dgmbska, 1967, 5. 158). Dgmbska opowiadata
sie fakze za absolutyzmem w teorii prawdy.
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Zastepuja te drugie, zwielokrotniajg lub usprawniajg ich
dziatanie.

Operatory przedmiotowe w sensie ogélnym to pewien
typ przedmiotéw czasoprzestrzennych wytworzonych lub
wykorzystywanych przez czlowieka w charakterze instru-
mentalnych srodkéw jego dziatania. Dgmbska nie zaliczata
do tej kategorii organéw cielesnych petnigcych funkcje
operatoréw (np. narzagdéw zmystowych). Operatorami nie
sg takze przedmioty, ktére pelnig, co prawda, istotng role
w dziataniach podejmowanych w procesach poznawczych,
lecz nie sg ukierunkowane instrumentalnie na osiggnigcie
konkretnych ich wynikéw. Takimi operatorami nie sg wiec
np. budynki, w ktérych przeprowadza sie eksperymenty,
uzyte w tych badaniach materiaty czy nawet srodowisko
naturalne. Podsumowujgc, za kryterium uznania czegos za
operator poznawczy przyjeta Dgmbska ,funkcje wynikaja-
c3 z typu relacji, w jakg dany przedmiot ma by¢ uwiktany”
(Dambska, 1967, s. 13).

Pojecie ,,operator przedmiotowy” rodzi szereg proble-

mow natury definicyjnej. Znaczenie wielu nazw takich
operatoréw jest nieostre. Przyktadem moze by¢ termin
yinstrument”, ktéry moze oznaczaé zaréwno instrument
muzyczny, jak i instrument chirurgiczny, zegarmistrzowski
czy inny. W celu unikniecia tych trudnosci Dagmbska propo-
nowata wprowadzenie nowej kategorii operatorow przed-
miotowych, obejmujgcej zaréwno srodki instrumentalne
bedace rzeczami, jak i obiekty o strukturze niereistyczne;j.
Dziedzina operatorow zostaje w ten sposob poszerzona.
Za operator poznawczy uczennica Ajdukiewicza uznata
takze jezyk, ktéry umozliwia utrwalanie i przekazywanie
zdobytej wiedzy. Jezyk rozumiata jako zobiektywizowany
w pi$mie intersubiektywny, konwencjonalny system znakéw
wraz z regutami postugiwania si¢ nimi. Obok operatoréw
przedmiotowych Dagmbska wyrdzniata takze operatory
podmiotowe (np. narzady zmystowe).
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Koncepcja operatoréw poznawczych (przedmiotowych
i podmiotowych) pozwolita na ukazanie wieloaspektowego
charakteru proceséw poznania naukowego i tworzenia
wiedzy. Procesy poznawcze w zarysowanej przez Dgmbska
perspektywie sg wynikiem dziatania réznego rodzaju czyn-
nikéw: podmiotowych, przedmiotowych i kulturowych. Co
interesujgce, Dambska wigczata takze w obreb poznania
naukowego dziedzine doswiadczenia egzystencjalnego
i aksjologicznego.

Zakonczenie

Izydora Dgmbska w dziatalnosci naukowej realizowata
przejety od Twardowskiego postulat naukowego upra-
wiania filozofii. Cata jej twdrczos$¢ jest polem Scierania sie
dwéch przeciwstawnych postaw: uczonego-racjonalisty
i medrca-sceptyka. Pierwszy dazy do prawdy, drugi usituje
odnalez¢ odpowiedzi na pytania dotyczace sensu zycia
i wartosci. Dgmbska, wzorem wielu wielkich filozoféw prze-
sztosci (Platona, Pascala, Bergsona, Elzenberga), usitowata
godzi¢ w swojej tworczosci te przeciwstawne tendencje.

Postawa filozoficzna Izydory Dambskiej rozwijata sie
w obrebie SLW juz jako w petni uksztattowanego ruchu na-
ukowego. Wyniki osiggniete przez nig na polu epistemologii
czy filozofii nauki uprawniajg do stwierdzenia, ze zajmo-
wata ona realistyczne stanowisko, jezeli idzie o koncepcje
wiedzy, ale daje sie tez zauwazy¢ tendencja przejawiajaca
sie w podkreslaniu w coraz wiekszym stopniu znaczenia
czynnikéw podmiotowych oraz roli operatoréw w tworzeniu
wiedzy.

Charakterystyczne dla jej tworczosci jest, ze w petni
swiadomie, pozostajgc na gruncie naukowego programu
uprawiania filozofii, starata sie wigcza¢ do zakresu swoich
rozwazan réwniez kwestie egzystencjalne. Filozofia w jej
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rozumieniu poza funkcjami poznawczymi speinia takze
wazne funkcje katharsis i terapeutyczne.

Zdawata sobie sprawe z ograniczen zastosowania metod
filozofii uprawianej w sposéb naukowy do rozwigzywania
zagadnien dotyczacych sensu zycia, przemijania, Smierci
czy miejsca cztowieka w $wiecie. Uwazata jednak, ze sg to
kwestie niezwykle wazne i takze tutaj filozofia moze wnie$¢
nieco swiatta. Z tego powodu uprawiang przez Dambska
filozofie analityczng mozna kresli¢ jako jej wersje huma-
nistyczng.
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