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d lat najwigekszego rozkwitu Szkoty Lwowsko-War-
szawskiej mija juz prawie wiek. Zmienita sie od tego

czasuifilozofia, i nauka wraz ze swymi metodami - a w Sci-
stym zwigzku z naukg podejmowata Szkota wiele swoich
probleméw. Totez raczej trzeba w Szkole szukaé inspiracji
i wzoréw dobrej roboty filozoficznej niz ustalonych pogla-
déw - zwtaszcza Ze jej dorobek merytoryczny nie byt jedno-
rodny ani pod wzgledem tematycznym, ani pod wzgledem
przyjmowanych rozwigzan. Charakterystycznym jej rysem,
wspdlnym dla jej przedstawicieli, byta metoda filozofowa-
nia: klarowne formutowanie mysli i dbatos¢ o staranne
i przekonujace uzasadnianie pogladéw - oraz szlifowanie
narzedzi uzywanych w ramach tej metody poprzez podej-
mowanie przez wielu przedstawicieli problematyki logicznej,
metodologicznej i semiotycznej. Brano na warsztat raczej
réznorodne, szczegdétowe problemy, niz aspirowano do
szerokich syntez.

Rozwazajac w dzisiejszej filozofii obecnos¢ inspiracji
lwowsko-warszawskich, mozna wymieni¢ nastepujace
punkty (nie przesadzajgc, oczywiscie, kompletnosci tego
wyliczenia):

1. Tym, co zachowato si¢ z dorobku Szkoty po latach, oka-
zaly si¢ nie tyle przyjete rozwigzania, ile raczej styl filo-
zofowania. Co wigcej, styl ten mozna rozpoznaé w wie-
lu przedsiewzieciach filozoficznych, ktore nie zostaty
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podjete w tradycji Szkoty ani nie nawigzuja do jej dorobku.
Przyktadem moze by¢ kontekstualizm, czy to epistemo-
logiczny, czy semantyczny, lub obecna filozofia umystu,
rozwijajaca sie w powigzaniu z neuronauka. Nastgpita
zmiana rozumienia umystu, poprzez ujmowanie go jako
ucielesnionego, usytuowanego i enaktywnego, a takze
poprzez sformutowanie teorii umystu rozszerzonego. Po-
dobny styl filozofowania daje sie zauwazy¢ w zglebianiu
probleméw bioetycznych czy kognitywistycznych. Choé
nie ma tu bezposredniej ciggtosci z tradycjg Szkoty, jej
dorobek, wespoét z zachodnig tradycjq analityczng, za-
pewne pomogt wnikna¢ temu stylowi w szerszy krwiobieg
mysli filozoficznej, ksztattujgc sposéb pracy zaréwno
tych, ktérzy dorobku Szkoty nie znajg, jak i tych, ktérzy
swiadomi sg swojego wobec niej dtugu.
Sympatyzujac ze scjentyzmem, Szkota nie podzielata
neopozytywistycznej dezawuacji metafizyki. Przeciw-
nie, niektérzy przedstawiciele Szkoty (jak J. Kotarbin-
ska) znajdowali w nauce miejsce na heurystyczng role
elementéw metafizycznych, antycypujgc tym samym
poOzniejszg ocene neopozytywizmu. Obecnie nie ulega
watpliwosci, ze zatozenia metafizyczne sg w nauce nie-
zbedne. Prowadzone na ten temat szczegdétowe badania
uznaé mozna za kontynuacje zagadnien zainicjowanych
przez Szkofe.
Jednak granice naukowosci widziata Szkota odmiennie,
niz sie je postrzega obecnie. Dla wielu jej przedstawi-
cieli ,naukowe” znaczyto tyle, co ,racjonalne”. W tym
sensie mowiono np. o ,etyce naukowe;j”, majgc na mysli
racjonalne jej uzasadnianie (K. Twardowski, I. Dgmbska).
Obecnie racjonalnos¢ pojmowana jest, za K.R. Popperem,
stabiej niz naukowo$¢. Zwraca to uwage na problema-
tyke racjonalnosci, a zwtaszcza na nastepujgce kwestie:
a) W programie Szkoly obecne bylo pragmatyczne
kryterium racjonalnosci, w mysl ktérego stopien

Anna Jedynak


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833363-4

przekonania o prawdziwosci danego pogladu powi-
nien by¢ dostosowany do sity przemawiajgcej za nim
argumentacji. Owocne bytoby zapewne praktyczne
postugiwanie sie tym kryterium czy jakas jego uwspot-
czes$niong wersja. W filozofii jednak czesciej styszy
si¢ polemiki, w ktorych Scieraja si¢ poglady przed-
stawiane tak, jak gdyby w oczach ich zwolennikow
niczego ich uzasadnieniu nie brakowato.

b) Tezy filozoficzne sg wiarygodniejsze, gdy nie sg zbyt
mocne. W celu ich ostabienia, a zarazem zapewnienia
im wigkszego stopnia racjonalnosci i akceptowalnosci,
mozna wystepujgce w nich pojecia zastepowad innymi
podobnymi, lecz 0 mniejszym obszarze nieostrosci
i o szerszych, tatwiej dostepnych kryteriach stoso-
walnosci (np. M. Przelecki, przedstawiciel drugiego
pokolenia Szkoty, proponowat w tej mysli zastepo-
wa¢é pewne predykaty klasyfikacyjne, jak ,,moralnie
dobry”, komparatywnymi, jak ,moralnie lepszy” -
mniej od tamtego nieostry, tatwiej intersubiektywnie
rozstrzygalny i pozwalajacy w miejsce etyki zakazow
i nakazéw zbudowac budzacq mniejsze watpliwosci
etyke preferencji).

c) Zagadnienie racjonalnosci sprowadza racjonalnos¢
dziatan do ich zgodnosci z przyjetymi zamierzenia-
mi; racjonalnos¢ srodkéw - do racjonalnosci celdw;
racjonalnos¢ celow nizszych, instrumentalnych, do
racjonalnosci wyzszych, ktéorym tamte sg podporzad-
kowane, lecz pozostawia luke w kwestii racjonalno$ci
celow najwyzszych, najogélniejszych, autotelicznych,
ktorych nie ma juz do czego odniesé. Nawigzujgc do
obecnego w Szkole watku poznawania wartosci za
posrednictwem uczué, mozna uzna¢ za racjonalne
przyjmowanie najwyzszych celéw na podstawie uczu-
ciowej, pod warunkiem, ze racjonalizm poszerzytby
swoje granice, przechodzgc podobng ewolucje, jaka
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juz raz przeszedt w filozofii nowozytnej. Wowczas,
odzegnujgc sie pierwotnie od poznania empirycznego,
uprawomocnit je z czasem - ale pod swoja kontrolg
i na swoich warunkach. Uprawomocnit je, cho¢ byto
niepewne - ale tylko ono mogto dostarczy¢ wyjscio-
wych przestanek do zdobywania wiedzy o Swiecie.
Ewentualne uprawomocnienie poznania osigganego
na podstawie uczuciowej dopuscitoby przestanki
jeszcze bardziej niepewne, lecz by¢ moze tylko one,
uzasadniajac cele autoteliczne, moga dostarczy¢
fundamentu dla orientacji w problematyce warto-
Sci, celow i dazen ludzkich. Zarazem pragmatyczne
kryterium racjonalnosci chroni przed niepowatpie-
walnym przyjeciem tych przestanek i nakazuje przy
uznawaniu ich zachowa¢ odpowiednig doze¢ ostroz-
nosci. Propozycja ta idzie w podobnym kierunku, co
W. Jamesa rozszerzony model racjonalnosci, lecz
w przeciwienstwie do niego nie odstepuje od kla-
sycznego pojecia prawdy.

Dzi$ wiadomo, ze granice naukowosci sg nie catkiem
ostre. Hipotezy nabierajg naukowosci powoli, w mia-
re opracowywania coraz wiarygodniejszych testéw.
A zapewne, zanim stang sie naukowe, takze i racjo-
nalnos$ci nabierajg stopniowo, w miare ich uscislania.
Watek ten pojawit sie juz w Szkole: K. Ajdukiewicz
dowartos$ciowat uscislanie metnych i z tego powodu
nieracjonalnych intuicji poznawczych, widzac w tym
procesie niezbedne stadium przygotowawcze w nauce.
W filozofii natomiast sformutowat program episte-
mologii semantycznej, pozwalajgcy nada¢ uchwytng
postaé koncepcjom filozoficznym, ktére w orygi-
nalnej postaci sg jej pozbawione. Znalez¢é w tym
mozna zachete do $mielszego siegania - takze i poza
wspomnianym ujeciem semantycznym - w obszary
filozofii w zasadzie przez Szkote pomijane i nierzadko
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odlegte od jej stylu i przyjetych w niej wymogow do-
brej roboty filozoficznej. Ma to szczegdlne znaczenie
obecnie, gdy style uprawiania filozofii stajq sie coraz
bardziej spolaryzowane i coraz trudniej o wzajemne
zrozumienie czy inspiracje.

4. Spuscizna Szkoty moze by¢ przydatna w dzisiejszej
nietatwej rzeczywistosci spoteczne;j.

a)

c)

Czeste s3 spory aksjologiczne, w ktérych nadzieje na
osiggniecie porozumienia stron wydajg sie nikte, gdyz
jedna z nich postrzega wartosci jako bezwzgledne
i nienaruszalne, druga zas bierze pod uwage kon-
tekst sytuacyjny i praktyczne trudnosci w tacznej
realizacji réznych wartos$ci. Bardzo przydatne moze
tu by¢ dokonane przez W. Tatarkiewicza odréznienie
bezwzglednosci dobra od wzglednej stusznosci podej-
mowanych czynéw. Jego aksjologia, uwspotcze$niona
i odswiezona na uzytek obecnych realiow, by¢ moze
bytaby w takich sporach pomocna.

Bardzo przydatna bytaby, utrzymana w stylu Szkoty,
analiza jakze szkodliwego pojecia ,,post-prawdy”. Ana-
liza taka mogtaby by¢ inspirowana przeprowadzong
przez K. Twardowskiego niemal wzorcowg polemikg
z relatywizmem, lecz winna by¢ poglebiona na uzytek
dzisiejszych realiow.

Niezmiernie uzyteczne i potrzebne, m.in. dla celéw
edukacyjnych, bytoby opracowanie w duchu meto-
dologii Szkoty kryteriéw wiarygodnosci informacji
internetowych.

5. Nauka wydaje si¢ dzi$, mimo owocnego dostrzegania w jej
obrebie powigzan szczegétowych, mniej zintegrowana na
szczeblu ogdlnym niz ta sprzed ponad stu lat. W szcze-
gdlnosci fizycy konca XIX wieku sgdzili, ze ich dyscyplina
powiedziata juz swoje ostatnie stowo i wspétezuli przy-
sztym pokoleniom, ktérym miaty przypas¢ w udziale juz
tylko wdrozenia. Powiada sie, ze dawniejsi fizycy wiedzieli
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mniej niz dzisiejsi, ale rozumieli wiecej, dzisiejsi zas, cho¢

wiedzg niepomiernie wigcej, rozumiejg mniej - wlasnie

z powodu dezintegracji fizyki. Jednolita wizja swiata nie

zostata wypracowana. Jej wypracowaniu nie sprzyja fakt,

ze od stu kilkudziesieciu lat, wskutek wzrostu swiado-
mosci metodologicznej, coraz bardziej podwazany jest

w naukach przyrodniczych niewzruszony, empiryczny

fundament poznania.

Przywodzi to na mysl radykalny konwencjonalizm K. Aj-
dukiewicza, w ktérym jest miejsce na r6zne naukowe podej-
$cia, ani troche do siebie nieprzystajagce mimo zbieznosci
tematycznej. Koncepcja ta okazata sie oparta na pustych
pojeciach i z tego powodu zarzucona. Ale nadal budzita za-
interesowanie filozoféw (podobnie jak T. Kuhna koncepcja
niewspétmiernosci). Niektorzy sadza, ze lezaca u podstaw
radykalnego konwencjonalizmu dyrektywalna koncepcja
znaczenia jest warta reaktywacji w nowej, uwspoétczes-
nionej formie, wolnej od pierwotnych usterek (A. Grobler,
P. Grabarczyk), i ze wlasnie wtedy moze by¢ przydatna
do adekwatnego zdania sprawy ze zjawisk zachodzgcych
w nauce. Kierunek ten wart jest zainteresowania i ewentu-
alnej kontynuaciji.
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