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moim doswiadczeniu badawczym najwazniejszymi

osiggnieciami Szkoty Lwowsko-Warszawskiej oka-
zaty sie badania nad sceptycyzmem, ktére przeprowadzita
Izydora Dambska, i badania nad dyskryminacja kobiet,
ktére przeprowadzita Maria Ossowska. Docenitam je, kiedy
sama zajetam sie sceptycyzmem i feminizmem. Dorobek
naukowy tych filozofek jest nie tylko rzetelny, ale rowniez
oryginalny w skali §wiatowej, uzyskany w kontakcie ze
Swiatowg nauka.

Obie filozofki byty mi wspédtczesne. Urodzitam sie w grud-
niu 1965 roku, Maria Ossowska zmarta w 1974, a Izydora
Dambska w 1983 roku. Dgmbska jeszcze zyta, kiedy bytam
w liceum i dowiadywatam sie o jej filozofii, a Miscellanea Marii
Ossowskiej (1983) kupitam wtedy w ksiegarni. Z moich lat
licealnych 1980-1984 pamigtam pierwszg lekcje z filozofii,
na ktérg do mojego liceum w Zamosciu przyjechata Halina
Ostowicz z Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lu-
blinie i napisata na tablicy kilka nazwisk polskich filozofow
ze Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Najdtuzej zatrzymata si¢
przy nazwisku Dgmbskiej, podkreslajac, ze ma wtasnie taka
pisownie, jakby wbrew regutom ortografii. To ona pierwsza
powiedziata mi o filozoficznych osiggnigciach SLW. Obie
filozofki odkrytam na nowo pdzniej, kiedy we wtasnych
badaniach zblizytam sie¢ do poruszanych przez nie tematéw
i zaczetam doktadnie czytac ich prace.
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1. 1ZYDORA DAMBSKA W MOICH BADANIACH
NAD SCEPTYCYZMEM

Kiedy realizowatam grant ,Historia sceptycyzmu”, prze-
czytatam ksigzke Richarda Popkina The History of Skepticism
(1960, kolejne wydania: 1964, 1968, 1979, 2003). Na liscie
bibliograficznej znalaztam nazwisko Dambskiej i adresy jej
prac zapisane z licznymi literéwkami. Byt to artykut , Medi-
tationes” Descartesa na tle sceptycyzmu francuskiego X VII wieku
(Dambska 1950) oraz ksigzka Sceptycyzm francuski XVIi X VII
wieku (Dambska 1958). Dgmbska byta dla Popkina ekspertka
od relacji Kartezjusza do sceptycyzmu, dopiero w czwartym
wydaniu z 1979 roku jako kolejny ekspert pojawia sie Henri
Goubhier, a w wydaniu z 2003 roku widniejg nazwiska kolej-
nych badaczy. Dgmbska bardzo szczegdtowo uzasadnia ory-
ginalng teze, ze sceptycyzm Kartezjusza, chociaz ,,metodycz-
ny’, nie byt udawany. Wiele wtracen w jezyku francuskim
oraz streszczenia francuskie w tekstach Dambskiej okazaty
sie cenne dla tej recepcji. Dowiedziatam sie, ze autorka i Pop-
kin korespondowali ze sobg oraz ze Dgmbska napisata w ,,Ru-
chu Filozoficznym” recenzje ksigzki Popkina (Dgmbska 1962).

Od dawna wiedziatam, ze Dgmbska ttumaczyta Sekstu-
sa Empiryka i pisata o sceptycyzmie starozytnym. Jednak
dopiero piszac Historig sceptycyzmu odkrywatam jej badania
nad sceptycyzmem nowozytnym i Sredniowiecznym i zna-
laztam rozsiane w réznych miejscach elementy do rekon-
strukcji catej historii sceptycyzmu. Odkrytam, ze jestem
kontynuatorka badan Dambskiej i napisatam we wstepie:
»Jej badania byty dla mnie punktem wyjscia i przewodni-
kiem w rekonstrukcji dziejow sceptycyzmu” (Zieminska
2013, s. 11). W artykutach epistemologicznych odkrytam
tez jej osobistg akceptacje dla sceptycyzmu. W XX wieku
Dambska jest jedng z niewielu obroficéw sceptycyzmu fi-
lozoficznego, obok np. Petera Ungera. Wigkszos¢ literatury
bowiem to préby argumentacji przeciwko sceptycyzmowi.
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W niektérych kwestiach mam odmienne zdanie, zaréwno
w interpretacji klasykéw sceptycyzmu, jak i w ocenie scep-
tycyzmu jako stanowiska epistemologicznego. Dagmbska nie
dostrzegata niespojnosci w stanowisku Sekstusa Empiry-
ka (Dgmbska 1993, s. 136), poniewaz interpretowata jego
sceptycyzm jako lokalny, na temat zewnetrznego Swiata.
Ja uwazam, ze Sekstus w swoim dyskursie sceptycznym
popada w pragmatyczng niespéjnos¢. Podobnie o nowo-
zytnym sceptyku Michelu de Montaigne twierdzita, iz ten
unika zarzutu niespdjnosci (Dgmbska 1958, s. 32), poniewaz
do wyrazenia postawy sceptycznej uzywa nie tezy, lecz
zdania pytajnego ,,C6z wiem?”. Dzisiaj jednak przyjmuje
si¢, ze pytania nie sg poznawczo neutralne, lecz niosg ze
sobg milczgce zatozenia.

Dambska sceptycyzm uwazata za nieodparty: ,teoretycz-
ny sceptycyzm nie zostat dotgd odparty w sposéb zadowa-
lajgcy. Mozna nawet zaryzykowac twierdzenie, ze jesli idzie
o poznanie naukowe, pod wieloma wzgledami zwycigezyt”
(Dambska 1948, s. 82). Zgadzam sie z nig, ze jesli przyjgé
zatozenia sceptyczne, to faktycznie argumenty sceptycz-
ne s3 nie do podwazenia. Jednak twierdze, ze teoretyczne
zatozenia sceptycyzmu (wyidealizowane pojecie wiedzy
i uzasadnienia) mozna zastgpi¢ stabszymi alternatywami,
ktore obalajg teze sceptyczng.

Pomimo tego protokotu rozbieznosci, to od Dambskiej
nauczytam si¢ rozréznia¢ odpowiedzi na sceptycyzm ze
wzgledu na to, czy akceptujemy zalozenia sceptyczne, czy
nie (Dambska 1939). Zgadzam si¢ tez z jej argumentami za
doniostoscig sceptycyzmu: prad ten inspirowat powstawanie
nowych systeméw filozoficznych, przyczynit sie do rozwo-
ju metody naukowej, byl motorem poszukiwania nowych
hipotez i chronit przed dogmatyzmem.

Kiedy pisatam Historig sceptycyzmu (Ziemiriska 2013), to
wiasnie od Dgmbskiej dowiedziatam sie, jak wygladat scepty-
cyzm w XVI wieku w Akademii Zamojskiej, w ktérej murach
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miescito sie moje liceum. Dgmbska przettumaczyta dzieto
Adama Burskiego z tej Akademii: Dialectica Ciceronis (Burski
1978), napisata rozprawe o Burskim (Dambska 1974) oraz
rozprawe pt. Filozofia w Akademii Zamojskiej w dobie Renesansu
(Dambska 1978). To byto niesamowite odkrycie archiwaliéw
filozoficznych dotyczacych mojego rodzinnego miasta.

Fotografie Izydory Dgmbskiej wzbudzity mojg ciekawosc.
Prezentuje sie tam jako kobieta pod krawatem. Pytatam oso-
by, ktore jg znaty za zycia, i potwierdzono, ze ubierata sie po
mesku, co swiadczy o odwadze i niezaleznos$ci. O odwadze
Dambskiej $wiadczy tez to, ze przettumaczyta w 1938 roku
na jezyk francuski ksigzke Wtadystawa Witwickiego Wiara
oswieconych, ktéra od 1935 roku nie mogta znalez¢é wydawcy
w Polsce przedwojennej. Przektad francuski ukazat si¢ w Pa-
ryzu w 1939 roku (Witwicki 1939), a wersja polska zostata
wydana dopiero w 1959 roku (Witwicki 1959).

2. MARIA OSSOWSKA W MOICH BADANIACH
FEMINISTYCZNYCH

Marig Ossowskg odkrytam na nowo, kiedy ukazata si¢ ksigz-
ka Intymny portret uczonych. Korespondencja Marii i Stanistawa
Ossowskich (Ossowska, Ossowski 2002). Szukatam w tych
listach znanego mi doswiadczenia, sama bedac w filozo-
ficznym matzenstwie.

Ossowska przedstawiano jako badaczke historii moralno-
Sci, teoretyczke moralnosci, filozofke analityczng. Jednak w ra-
mach tej dziatalnosci, w swoich analitycznych badaniach tro-
pita ona przejawy dyskryminacji kobiet w dziejach moralnosci,
dlatego wspdtczesnie okreslam jg jako analityczng feministke.

Sprawa kobieca jest juz obecna w jej wezesnych listach.

Miatam dzisiaj u Ajdukiewicza konwersacje, kiéra mnie troche od

prof. Ajdukiewicza odsunefa. Znowu ta nieszczesna , sprawa kobie-
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ca” - okazato sie, ze prof. Ajdukiewicz jest w tej sprawie bardziej
jeszcze ciasny niz Kotarbiriski. ,Kobiety nie nadajq sie wiasciwie prawie
do niczego” — méwit prof. Ajdukiewicz. ,Sq ztymi nauczycielkami itd.
itd." [...] Mam nieodparte przekonanie, ze gdyby Pani Ajdukiewiczowa
zarobkowafa lekcjami greki czy faciny, bytaby trakiowana inacze;.
[...] urostoby jej wiasne poczucie mocy (o ktérej mowi Witwicki),
poczucie niezaleznosci i prof. Ajdukiewicz musiatby sie z tym liczy¢.
Przestatam sie juz zresztq tymi dyskusjami przejmowa¢. Nie mozna
argumentowad. Trzeba czeka¢ az nowe pokolenia, wychowane
w odmiennych warunkach, bedq inne (M. Ossowska, list z 2708.1927;
Ossowska, Ossowski, s. 255).

W 1927 roku Ossowska oburza sie, ze w srodowisku
Swiattych filozoféw, takich jak Tadeusz Kotarbinski i Kazi-
mierz Ajdukiewicz, panuje poglad, ze kobiety sq gorszymi
nauczycielkami. To podwazato jej wtasne aspiracje zawodo-
we. Byta wtedy asystentkg Kotarbirnskiego przy Seminarium
Filozoficznym Uniwersytetu Warszawskiego (1923-1928),
a dodatkowo zarabiata wyktadami na kursach nauczy-
cielskich. Jako jedna z pierwszych naukowczyn zderzata
sie z czesto spotykanym dyskryminujgcym pogladem i na
wtasnej skorze odczuwata jego skutki. To doswiadczenie
znajdowato wyraz w jej badaniach historii etoséw i syste-
mow etycznych - poszukiwata przyktadéw dyskryminacji
kobiet w kulturze.

W Socjologii moralnosci Ossowska pokazuje dyskryminacje
kobiet juz w Dekalogu:

Nie jest rzeczq obojetng, kio dyrektywy moralne formutuje: mezczyzna
czy kobieta. Wzory osobowe kobiece, przypominajgce zywy ideat
dobrego i wiermnego sfugi, nazbyt wyraznie odpowiadaty interesom
mezczyzn, by watpi¢ o ich autorstwie. Dekalog ukfadaf niewatpliwie
Mojzesz, a nie jego zona [...]. Pozgdanie cudzego meza trakiowanego
jako jeden z elementow cudzego zywego inwentarza nie wchodzito

w ogole w rachube (Ossowska 1986, s. 30).
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Do tego przyktadu nie ma wprawdzie u Ossowskiej
zbyt wielu komentarzy, ale tatwo wyczué celng ironi¢: ideat
kobiety to bycie ,wiernym stugg”, dlatego zona Mojzesza
nie pojawia sie przy powstawaniu Dekalogu. Ten przyktad
mistrzowsko pokazuje, ze kobiety nie sg autorem ani ad-
resatem norm moralnych. Gdyby Dekalog byt adresowany
do kobiet, to znalaztoby sie tam przykazanie o zakazie
pozadania cudzego meza. Patriarchat czaséw biblijnych
znalazt wyraz w tresci Dekalogu. Ale péZniejsze wieki nie
zakonczyly patriarchatu.

Niesymetryczno$¢ norm moralnych Ossowska znajduje
w tekstach Sredniowiecznych i nowozytnych. Z ironig stwier-
dza, piszac w Ethosie rycerskim o Sredniowieczu: ,,Zdrada
matzeniska, rozumiejgca si¢ sama przez si¢ u me¢zczyzn
i nie umniejszajgca bynajmniej ich doskonatosci, u kobiet
pociggata za sobg w legendach epoki spalenie na stosie”
(Ossowska 2000, s. 33; to nawigzanie do legendy o Trista-
nie i Izoldzie). W Etyce mieszczariskiej przypomina, ze row-
niez w o$wieceniu naktadano na kobiety surowsze normy
(Ossowska 1985, s. 292), a w Socjologii moralnosci, ze nawet
wspotczesnie za porzucenie dziecka surowiej potepia si¢
matke niz ojca (Ossowska 1986, s. 30). Te przyktady poka-
zuj3, jak systemy etyczne dyskryminujg kobiety.

Z tego przegladu wytania sie obraz Ossowskiej jako
analitycznej feministki. Dla mnie byto to objawienie, ze
taka oryginalna i odwazna mysl istniata w Polsce w dobie
PRL, podczas gdy po upadku bloku wschodniego polskie
badaczki, tacznie ze mng, zachwycatly sie zagranicznymi
teoriami feministycznymi. Czytajgc na nowo Ossowska,
bytam juz po lekturze filozofek feministycznych i odkry-
watam, jak samodzielnie przebijata sie ona przez ideologie
patriarchatu, szukajgc w etyce wyjas$nienia nie tylko samego
faktu dyskryminacji, ale i mechanizmoéw symbolicznych,
ktore te dyskryminacje realizowaly. Systemy etyczne byty
najlepszym tego wyrazem.
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