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metafora, Szkic podejmuje prébe problematyzacji ciata w oparciu
metafora o teorie Maurice’a Merleau-Ponty'ego i somatopoetyki
ciata, cialo, Anny Lebkowskiej, a takze z uwzglednieniem koncep-
cielesno$¢,  cji choroby jako metafory Susan Sontag, Tekst zawiera
somatopoetyka omoéwienie teorii Merleau-Ponty’ego zawartych m.in.
w Fenomenologii percepcji, a opierajacych sie na zaloZeniu
podmiotowosci ciala i jego niesprowadzalnosci do pozio-

mu rzeczy. Ponadto szkic omawia przedstawione przez
francuskiego filozofa argumenty méwigce o podmioto-

wosci ciala. Natomiast z koncepcji somatopoetyki, ktéra

odnosi si¢ do zasad i sposobdéw uobecnienia sie kategorii

cielesnosci, autorka tekstu czerpie narzedzia stuzace do

analizy tekstéw za pomocg metafory ciala oraz zalozenia

o potrzebie rozpoznania czy uchwycenia kategorii cie-

lesnosci, a zarazem o §wiadomosci oporu, ktéry stawia

cielesno$¢. Tekst nakresla takze role ciata i podejmuje

probe okreslenia statusu ciata we wspdtczesnej refleksji
humanistycznej. Autorka zwraca uwage na koniecznos¢
uwzglednienia spojrzenia na ciato ludzkie, majacego na

uwadze jego specyficznie podmiotowy charakter (w prze-

ciwienistwie do przedmiotowego postrzegania ciala). Tekst

podejmuje temat sposobéw obrazowania do§wiadczenia

cielesnego oraz omawia zagadnienie ciata jako metafory.
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metaphor, The sketch attempts to problematize the issue of the
body body based on the Maurice Merleau-Ponty’s and Anna
metaphor, Lebkowska’s theories, and also it considering Susan
body, Sontag’s essay Illness as a metaphor. The text discusses
corporeality, Maurice Merleau-Ponty’s theories contained, among
somato-poetics  others, in the Phenomenology of Perception, based on the
assumption of the subjectivity of the body and its irre-

ducibility to the level of things and also discusses the

arguments about the subjectivity of the body presented

by the French philosopher. From the Anna Lebkowska’s

concept of somato-poetics, which refers to the methods

and ways of the showing of corporeality, the author of

the text takes research perspective for analyzing texts by

the metaphor of the body and assuming, that is need-

ed to recognize the category of corporeality, and also is

needed to be aware of the resistance that corporeality

puts up. The text also outlines the role of the body and

attempts to define the status of the body in contempo-

rary humanistic reflection. The author of the text draws

attention that is needed to take the view of the human

body, remembering about its specific subjective charac-

ter (as opposed to the objective perception of the body).

The text deals with the ways of depicting body experi-

ence and discusses the issue of the body as a metaphor.

pojrzenie na kwestie cielesnoéci z jednej strony wigzalo sie

jeszcze do niedawna z ,zakrywaniem ciata” — tabuizowaniem
treSci zwigzanych z cielesnodcig, fizjologia czy seksualnoscia.
Z drugiej strony w ostatnich latach kultura konsumpcyjna zdaje
sie ,odzierad ciato” z wszelkich zaston. Media, a zwlaszcza kam-
panie reklamowe, atakujac odbiorcéw rozmaitymi obrazami cie-
lesnosci, czesto nacechowanymi erotycznie, stworzyty kult ciala,
ktére wedle naptywajacych zewszad przekazéw musi by¢ piekne,
zdrowie i sprawne. Do takiego sposobu ukazywania przyczynit sie
takzZe rozwdj i upowszechnienie si¢ kina i telewizji, ktére postugu-
jac sie wlasciwg im forma przekazu, mogly przedstawic cialo oraz
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zwigzang z nim seksualnosé czlowieka wprost, co nie byto mozliwe
na taka skale w przypadku mediéw tradycyjnych. Za sprawg reklam,
kampanii promocyjnych, a takze rozwoju przemystu kosmetycz-
nego i wzrostu popularnosci szeroko rozumianego zdrowego stylu
zycia cialo zostato réwniez zredukowane do obiektu estetycznego
ogladu. Do konsekwencji oddzialywan konsumpcjonizmu i kul-
tury masowej nalezy zmiana statusu ciata, ktére nie jest juz, jak
do tej pory, elementem nalezacym do obszaru natury, ale czyms,
co zostalo zawtadniete przez kulture. Jednym z nastepstw tych
zjawisk jest bardzo mocne uprzedmiotowienie ciata. Z punktu
widzenia niniejszej pracy warto jednak dostrzec w ciele co$ wiecej
niz tylko powierzchowny, zewnetrzy element cztowieczefstwa czy
rzecz, ktorg mozna poddawacd ocenie estetycznej. Warto cielesno$¢
potraktowad jako wazny element tozsamosci czfowieka, a relacje
cialo—dusza rozpatrywa¢ nie jako dychotomie, ale uwzglednia-
jac nierozlaczny i spdjny charakter tej relacji. Anna Lebkowska
zwraca uwage na wynikajaca z antropocentryzmu somatyzacje
otaczajacej rzeczywistoéci, ktdra trafnie oddaje Lyotardowska
formula ,cialo tworzace §wiat i przezen tworzone”, Stowa Jeana
-Francoisa Lyotarda wskazuja na wspélistnienie i wspétoddzia-
tywanie dwéch planéw — $wiata i ciala (Lebkowska, 2011, s. 16).

Zmiany spoteczno-kulturowe sprawily, ze cielesno$¢ oprécz tego,
ze jest dziedzing zainteresowania i autorefleksji przecietnego
czlowieka, pojawia si¢ réwniez jako przedmiot refleksji akade-
mickiej. Tematyka ciala jest eksplorowana przez badania przy-
rodnicze, spoleczne, a takze na gruncie refleksji humanistycznej.
Ponadto powstajg i upowszechniajg sie nowe dyscypliny, jak np.:
socjologia ciala, psychologia ciata, filozofia ciala.

Mimo znacznej eksploracji problematyki cielesnosci ludz-
kiej w ostatnim czasie wniosek, Ze jest to kategoria rozpoznana
i oswojona, jest btedny. Jej potencjal — szczegélnie na gruncie
literaturoznawstwa — nie zostal wyczerpany, zwlaszcza ze kate-
goria cielesnoci w ujeciu ponowoczesnym, podwazajac relacje
wnetrze-zewnetrze, zdaje si¢ translokowaé nienaruszalne dotad
dualizmy, takie jak: jedno$¢—wspédlnota, wyrazalne—niewyrazal-
ne, otwarte—zamkniete, swoje—obce, tozsame—inne, szczegélnie
jednak zmienia relacje podmiotu i przedmiotu (Lebkowska, 2012).
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Podwazenie estetycznego odbioru ciata, ktéry je uprzedmio-
tawia, przeciwstawienie sie redukgji ciafa tylko do jego kulturo-
wego przedstawienia moze by¢ otwarciem drogi do refleksji nad
somatyczng naturg czfowieka, do préby odpowiedzi na pytanie,
jakim bytem jest czlowiek rozumiany jako jednolita calo$¢ psy-
chofizyczna. W perspektywie literackiej obecnosci ciata kluczo-
wa wydaje sie kwestia ustawienia ciala w pozycji znaczacej czesci
tekstu, a nie kolejnej figury obecnosci.

Niniejsza praca ma na celu przyblizenie i oméwienie narze-
dzi badawczych stuzacych do analizy problematyki cielesno$ci.
Zasadniczym zalozeniem badan przedstawionych w nin. tek$cie
jest uwzglednienie spojrzenia na ciato ludzkie, majacego na uwa-
dze jego specyficznie podmiotowy charakter (w przeciwienistwie
do przedmiotowego postrzegania ciata). Autorka podejmuje pré-
be sproblematyzowania kwestii jezykowej trudnosci okreslenia
somatycznej natury czlowieka, a takze bada relacje Iaczace ciato
ijezyk. U podstaw niniejszego tekstu stoi teza, ze doswiadczenie
cielesne przedstawione w dziele literackim nie odnosi sie wytgcz-
nie do samego ciata, ale niesie ze sobg rozmaite sensy, dotyka
esencji istnienia. Ta perspektywa wptynela na wybér koncepcii,
ktére w najbardziej inspirujacy i istotny dla naszych rozwazan
sposdb stawiajg ciato w centralnym punkcie. Sg to somatopoetyka
w ujeciu Anny Lebkowskiej, koncepcja ciata Maurice’a Merleau
-Ponty’ego, a takZe teoria choroby jako metafory Susan Sontag.

Maurice Merleau-Ponty, jako fenomenolog korzystajacy z wyni-
kéw badari kognitywistycznych, dostrzegat sensotwércze cechy
ciata i przedstawial cielesno$¢ jako co$, co pozwala na bezposrednie
przezywanie §wiata. Szczegdlnie wazne wydaje sie uwzglednienie
takich komponentéw koncepcji francuskiego filozofa, jak teoria
podmiotu wcielonego, rozumienie ciata jako punktu widzenia
$wiata czy ekspresja cielesnoéci.

Zdaniem Merleau-Ponty'ego niezwyklos¢ cielesno$ci objawia
sie w tym, ze cialo nie zaweza sie tylko do tego, co jest oglada-
ne, ale jest tez tym, co oglada. Jest jednoczes$nie i przedmiotem,
i podmiotem. Funkcje te dziataja wymiennie. Francuski filo-
zof przekonywal, Ze nie ma mozliwoéci postugiwania si¢ ciatem
jak narzedziem, poniewaz w momencie, w ktérym pojawia sie
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intencja uzycia ciata, nastepuje ruch, ktéry nalezy do ciata. Byto-
by ono zatem narzedziem samego siebie. Jednocze$nie cialo jest
tez granica czlowieka, ktéra oddziela go od tego, czym czlowiek
jest, a czym nie jest (Murawska, 2008). Warto tez, w §lad za
Merleau—Pontym, sprzeciwic sie mechanistycznym teoriom cie-
lesnosci, uprzedmiotowianiu ciafa jako wystawianego na dziatal-
nie bodZcéw bez uwzglednienia mozliwych reakeji psychicznych
(Gotebiewska, 2004).

Merleau-Ponty w swojej pracy zatytulowanej Fenomenologia
percepcji wystepuje z postulatem nieredukowania ciala do rzeczy.
Dowodéw zwigzanych z niesprowadzalnoscia ciala do pozio-
mu rzeczy filozof upatruje w fakcie stalego spostrzegania ciata
(w przeciwienistwie do rzeczy, od ktérych mozna sie odwrécié),
a takze w mozliwo$ci patrzenia na rzeczy z réznych perspektyw.
Najbardziej przekonujacym argumentem zdaje si¢ kwestia podwdj-
nej doznaniowosci (sensation double), polegajaca na tym, ze cialo
jednoczesénie dotyka, bedac dotykanym (Merleau-Ponty, 1945,
za: Drwiega, 2002).

UZywanie przez Merleau-Ponty'ego okreslenia ,cialo” ma na
celu zaznaczenie cielesnej implikaciji proceséw poznawczych czto-
wieka, jego zachowan, a takze kwestii dotyczacych pojmowania
wlasnej egzystencji. Nalezaloby wiec méwi¢ tutaj o podmiocie
weielonym, w ktérym cielesne stapia sie z tym, co zwigzane z umy-
slem, psychikg czy dusza (Gotebiewska, 2004, s. 251).

Metleau-Ponty nazywatl za Heideggerem egzystencje jako ,bycie
-w-§wiecie”; osiggalnoéé §wiata dana poprzez cialo i jego przezy-
wanie jest pierwotna wobec ujecia $wiata bedgcego przedmiotem
poznania. Cialo, samo bedac podmiotowe, jest warunkiem doj$cia
do przedmiotu poznania. Oznacza to, ze wedle tej teorii poznanie
rzeczywistosci za pomocg ciata wyprzedza §wiadome rozumienie
tego, czym jest §wiat i jak go widzimy. Opierajac si¢ na tej koncepdji,
ze samoéwiadomoécig odbierajacego i dzialajacego podmiotu nalezy
wigzaé samo pojecie §wiadomoéci. Samo$wiadomo$é podmiotu mia-
taby bowiem determinowac cielesne i umystowe warunki rozumie-
nia samego siebie i otaczajacej rzeczywistoéci (Gotebiewska, 2004).

Kolejng wazna inspiracja dla problematyzacji spotkania ciata
i slowa (zwlaszcza stowa w postaci metafory) jest perspektywa
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badawcza obecna w somatopoetyce Anny Lebkowskiej. Wylania
sie ona ze spojrzenia na ciato jako na interpretujace i interpre-
towane. Somatopoetyka obejmuje sposoby ukazywania sie kate-
gorii cielesnoéci w literaturze oraz zasady, wedtug kedrych to sie
dzieje. Zasady te uobecniajg si¢ w postaci relacji miedzy jezykiem
i cialem oraz miedzy cialem a literaturg. Cialo moze tutaj funk-
cjonowaé takze jako generator metafor, i niesie to ze sobg efekt
somatyzacji otaczajacego §wiata; ciato pojawia sie wiec na tej
plaszczyZznie nie jako temat, ale w roli kategorii interpretacyjnej
(Lebkowska, 2012).

We wspoétczesnej refleksji humanistycznej nalezy mie¢ takze
na uwadze wielo$¢ takich terminéw zwigzanych z cialem, jak np.
»soma’, ,korpus”, ,cialo”, ,cielesno$¢”, ,body”, ,flesh”, ,somatyka” czy
,korporealizm”. Mnogo$¢ tych okresleri §wiadczyé moze o potrze-
bie rozpoznania czy uchwycenia kategorii cielesnosci, a zarazem
o $wiadomoéci oporu, ktdry stawia cielesno$é (Lebkowska, 2012).
W tym ujeciu somatopoetyka to ,zasady i sposoby uobecnienia
sie kategorii cielesno$ci w dyskursach kulturowych i zarazem
w literaturze”. Niemale znaczenie maja tutaj uwarunkowania spo-
teczno-kulturowe. W zaleznosci od tego, jak przeformulowywane
s3 metody interpretowania ciala przez dyskursy kulturowe oraz
w jaki spos6b kategoria cielesno$ci warunkuje pojmowanie §wiata
na danym etapie dziejéw, istotnym zmianom podlega takze sama
somatopoetyka jako kategoria interpretacyjna (Lebkowska, 2012,
s. 103). Lebkowska powiada:

Metafory cielesne zawsze towarzysza spofeczno$ciom czy nastepu-
jacym po sobie formacjom kulturowym, s3 jednak nie tylko zréz-
nicowane, nie tylko dotycza wielu zjawisk (wystarczy przypomnieé
glowe panstwa, cato zatozycielskie itd.), ale tez wigzg sie z panujagcym
$wiatopogladem, koncepcjg czasu i przestrzeni, czy z normami
kulturowymi. A zatem to, jak cialo jest pojmowane w danej for-
macji kulturowej, w jej dyskursach, w mysli abstrakcyjnej, rzutuje
na noé$no$¢ metaforyczna (Lebkowska, 2012, s. 105).

I tak spoteczeristwo ukazane poprzez metafore ciala moze by¢
intepretowane jako system organiczny lub mechanizm, natomiast
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z perspektywy dyskursu medycznego moze by¢ ujmowane w kon-
tekécie zaburzen, choroby, zwyrodnienia czy epidemii. Ujecie
ciala bedgcego Zrédlem metafor jest zatem skorelowane z obra-
zem rzeczywistoéci, obrazem juz zawczasu danym, oméwionym,
zdefiniowanym kulturowo (Lebkowska, 2012). Autorka Miedzy
teoriami a fikcjg literackg wskazuje takze na metafory dotkniecia
ciala wystepujace w tekstach kultury. Przywotuje w tym miejscu
m.in. takie odstony dotkniecia ciata jak dotkniecie ,surowego mie-
sa” w esejach Jolanty Brach-Czainy (1992, s. 161), o ciatach ,ula-
tujacych (a wiec niedajacych sie pochwycié)” u Elizabeth Grosz,
atakze o do$wiadczeniu dotyku u Ewy Rewers (Lebkowska, 2012).

Lebkowska podkresla, Ze niezaleznie od tego, jakiego tematu
dotyczy metafora ciata, ,cialo niekoniecznie daje sie sprowadzié
do naturalnego Zrédta metafor”, bowiem metaforyka ta jest silnie
sprzezona z aktualng kulturowg koncepcja ciala, a wiec zalezy od
tego, czy cialo jest utozsamiane ze sprawnym organizmem, czy
traktowane jest moze ,jako powloka badZ pojemnik dla wnetrza
duchowego, jako posiadany przedmiot, czy (...) jako ustawiczne
przekraczanie wnetrza i zewnetrza, jako wcigz nowe konfiguracje
znaczeri itd.” (Lebkowska, 2012, 5. 106). Zatem, jak pisze badaczka,
metafora spoleczenistwa zalezy od koncepcji ciata aktualnie panu-
jacej w danej formacji kulturowej (Lebkowska, 2012). W zwigzku
z powyzszym wskazuje sie na potrzebe podwazenia istniejacych,
zadomowionych juz konstruktéw, automatyzmoéw (zdarza sie, ze
zadomowienie metafory jest tak mocne, ze z czasem staje si¢ ona
katachrezg). Potrzebe wytworzenia nowych metafor dostrzec
mozna przede wszystkim w dyskursie feministycznym zmierza-
jacym do zakwestionowania metafor skonstruowanych zgodnie
z porzadkiem patriarchalnym (Lebkowska, 2012).

Co szczegdlnie istotne dla autorki nin. tekstu, Somatopoetyka
sygnalizuje tez — pojawiajgcy si¢ réwnoczesnie w systematycznie
zwiekszajacym sie zainteresowaniem ciatem — paradoksalny pro-
blem jego desomatyzacji. Wedlug Lebkowskiej (2012) wspélcze-

$nie mozna méwié o:

ustawicznym wymykaniu sie tego co cielesne. W efekcie migotliwej,

metaforycznej i jednoczeénie zawlaszczonej przez kulture obecno-
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§ci ciata tworzgcego $§wiat i przezen ksztaltowanego — ulega ono
odcieles$nieniu i — by tak rzec — zanikowi. Innymi sfowy zostaje
zdesomatyzowane: jako noénik oznacza w istocie co innego, jako

temat — okazuje sie tez jedynie zapisem kultury (s. 115-116).

Powyzej wskazane zjawisko jest konsekwencja niezupetnego
whpisania ciala w kody kultury, przez co podmiot nie moze uchwyci¢
swojej cielesnosci (Lebkowska, 2012). Kwestie niepelnego wpisania
ciata w kody kultury Anna Lebkowska obrazuje cytatem z Lyotar-
da: ,Cialo, ktére jednoczy si¢ ze §wiatem, bo nalezy do $wiata,
ktére tworzy $wiat i jest przezeri tworzone: a zarazem ciato, ktére
wycofuje sie ze §wiata w mrok tego, co utracilo, po to by sie w nim
narodzi¢” (Lyotard, 1998, s. 122). Paradoksalnie jednak w tym, co
nieuchwytne, dostrzec mozna nie tylko co$ niebezpiecznego, ale
takze Zrédlo tworczosci. Bowiem to, co niepojmowalne, objawia¢ sie
moze w jezyku w postaci ,peknie¢, szczelin, rys, uskokéw’; to zabu-
rzenie, ta fragmentaryczno$¢ skutkowaé moze oporem wobec tego,
co oficjalne, podwazeniem dyskurséw kulturowych i w ten sposéb
okazaé sie moze wtasnie zrédlem twoérczosci (Lebkowska, 2012).

Warto réwniez zwrdcié uwage na granice cielesnosci, pamie-
tajac o szczegblnych zaleznosciach miedzy tym, co cielesne i bez-
cielesne, Zywe i martwe, ludzkie i nieludzkie (naturalne i sztucz-
ne). Méwiac o tych opozycjach, nie sposéb pomingé relacji cialo
przezroczyste i cialo nieprzezroczyste. Pierwsze to takie, ktére
jest oczywiste i przez to niezauwazalne, niepodlegajace opisowi,
niezastugujace na przedstawienie. Ciatem nieprzezroczystym
byloby natomiast cialo, ktére w jaki$ sposdb traci swoja oczywi-
sto§¢, szczegdlnie w zwigzku z jakims$ rodzajem innoéci, bycia
poza normg (mieszcza si¢ tutaj m.in. takie aspekty zwiazane
z cielesnoécig jak: choroba, cierpienie ciala, starzenie sie, ale tez
dojrzewanie czy napietnowanie) (Lebkowska, 2012). Zastanawia-
jac sie nad granicami zwigzanymi z cielesno$cig, nalezaloby takze
poruszy¢ kwestie relacji pomiedzy wnetrzem a zewnetrzem. Jean
-Luc Nancy stoi na stanowisku, ze cialo, nie majac miejsca ani
w dyskursie, ani w materii, umieszczone jest wlaénie na granicy,
w miejscu spotkania tego, co ciggle, z tym, co obce, Ze cialo to
pewien ,rozlam w cigglo$ci materii” (Nancy, 2002, s. 18).
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Jesli chodzi o ciato jako metafore choroby, nie sposéb pomi-
na¢ teorii Susan Sontag, ktéra w swoich esejach Choroba jako
metafora oraz AIDS i jego metafory na przykiadach tekstéw lite-
rackich oraz innych tekstéw kultury opisuje metaforyke gruzlicy,
raka i AIDS. Sontag pisze o mitologizacji gruzlicy jako metafory
milo$ci, tltumionej ,namietnoéci, ktéra trawi”. Atak tuberkulozy
mialby wigza¢ sie z objawem jakiego$ rodzaju namietnego uczu-
cia. Sontag powiada, ze gruzlica:

Dla pnacych si¢ w gére snobéw i parweniuszy tego okresu [osiem-
nastego wieku — D.T'] byta §wiadectwem ogtady, subtelnosciiwraz-
liwosci (...) Gruzlice rozumiano jako pewien typ powierzchowno-
§ci, ta za$ stala si¢ przedmiotem ambicji wieku dziewigtnastego.
Jedzenie z apetytem przyjmowane bylo jako nietakt. Chory wyglad
zostal uznany za synonim urody (...) Uksztaltowany pod wptywem
gruzlicy ideal urody stat sie nowym standardem arystokratyczne-
go wygladu — i to akurat w chwili, kiedy arystokracja przestaje
oznaczaé site, a zaczyna by¢ jedynie sprawg aparycji (...) W istocie
romantyzacja gruzlicy to pierwszy powszechny przyktad typowo
nowoczesnej tendencji, jaka jest utozsamianie wygladu z osobowo-
$cig. Gruzliczy wyglad musiat zostaé uznany za atrakcyjny, skoro
dostrzegano juz wcze$niej w nim znamie dostojeristwa i szlachet-
nego urodzenia (Sontag, 1984, s. 216—217).

Sontag przywoluje mitologizacje chordb, wedtug ktérych rak,
podobnie jak gruZlica, pojmowany byt jako choroba namietnosci.
Z t3 rdznicy, ze gruzlica miata powstawad z nadmiaru namiet-
nosci u ludzi zbyt zmystowych, a rak miatby by¢ powodowany
niedostatkiem namietnoéci, atakujgc ludzi thumionych wewnetrz-
nie, pozbawionych umiejetnosci uzewnetrzniania gniewu; zgod-
nie z mitologia nowotworu ,namietnodcig, ktéra dzi§ sprowa-
dzaé ma raka, jedli nie znajdzie gdzie$ ujicia, jest zto$¢” (Sontag,
1984, s. 214). Badaczka powiada takze, ze aktualnie gruZlica czy
nowotwodr w przeciwieistwie do innych chordb, niosa ze soba
skonkretny fadunek retoryczny”, pojawiajac sie ,tam, gdzie idzie
o sformufowanie nowych, polemicznych definicji zdrowia jednost-
ki oraz wyrazenie niezadowolenia ze spoteczefistwa jako takiego”
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(Sontag, 1984, 230). Sontag poréwnuje wspéiczesne metafory tych
chordb do tych z czaséw elzbietanskich, ktérych nie odczytywano
przez pryzmat spoleczefistwa, mogly ukazywac ,jakie§ powszech-
ne odchylenie od normy lub spoteczng kleske”, jednak musiatyby
one mieé istotny wplyw na jednostke (Sontag, 1984, s. 230).

Autorka Styléw radykalnej woli dowodzi, ze metafore choroby
aktualnie wykorzystuje si¢ nie w celu zarzucenia spoteczenistwu
braku réwnowagi, ale by wskaza¢ na represyjny charakter spote-
czefistwa. Badaczka podaje przyktad, opartej na Damie kamelio-
wej Aleksandra Dumasa, opery Giuseppe Verdiego Traviata. Jej
bohaterka, zabrana przez zakochanego w niej mezczyzne z petne-
go wystepku Paryza na wie$, zdrowieje, jednak odrzucenie przez
nig uczucia i powrdt do miasta sprawia, ze gruzlica znéw atakuje
i kobieta umiera (Sontag, 1984).

Na literature warto spojrzeé przez pryzmat powyzszych kon-
cepcji dotyczacych cielesnoéci. Otwierajg one nowe kierunki ana-
lizy, w ktérych cialo odgrywa kluczows role jako temat, ale i jako
narzedzie badawcze. Cialem mozna postugiwaé sie jako metafo-
r3 otaczajacego §wiata. Poprzez metafore ciata mozemy wyrazié
np. kondycje spoteczeristwa czy zagubienie si¢ w nim jednostki.
Ukazane w tekstach literackich (a takze innych tekstach kultury)
metafory ciala i sposoby obrazowania do§wiadczenia cielesnego,
interpretujac rzeczywisto$¢ przez pryzmat cielesnoéci, odnosza
sie do otaczajacego §wiata, przypisujg mu rozmaite sensy, doty-
kaja istoty ludzkiego istnienia.
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