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ardd istnieje dopdty, dopdki pamigta o swoich korzeniach. Zachowanie
Npamiqci ulatwia wierno$¢ swojej kulturze oraz utrzymanie tozsamosci
narodowej. Jest to szczegélnie trudne w panstwach, ktére traktuja mniejszo$é
polska jako zrédto wszelkich niepowodzen. Jednym z takich panstw jest Litwa.
Wtadze powstalego przed stu laty panistwa litewskiego podejmowaly dziatania
zmierzajgce do zasymilowania mniejszoéci polskiej zachowujacej swoja odrgbnosé.
Dazyly do utworzenia panstwa jednolitego pod wzgledem narodowo$ciowym.
Mimo szczegdlnie drastycznych dziatan podjetych w stosunku do przedstawicieli
mniejszosci polskiej na Litwie Kowienskiej w okresie miedzywojennym, Polacy
na Litwie przetrwali w stosunkowo dobrej kondycji. Dopiero w rezultacie represji
zastosowanych przez wladze litewskie w okresie II wojny $wiatowej oraz w pierw-
szych latach wladzy sowieckiej liczba os6b przyznajacych si¢ do narodowosci
polskiej ulegta drastycznemu zmniejszeniu. Obecnie na Kowieniszczyznie do
polskosci przyznaje si¢ zaledwie 0,5% calej populacji. Ci, co pozostali, zorganizo-
wali si¢ w ramach Zwigzku Polakéw na Litwie, jednakze z trudem funkcjonuja
w srodowisku Litwinéw o jednoznacznie nieprzychylnym wobec nich nastawieniu.
Otwarte pozostaje jednak pytanie, jakimi metodami udato si¢ Litwinom uni-
cestwi¢ ponad dwustutysigczng autochtoniczng spoteczno$é polsks, stanowiaca
przeszlo 10% calej populacji Litwy Kowieriskiej. W samym Kownie, uchodzacym
przeciez za kolebke litewskiego nacjonalizmu, w okresie miedzywojennym Pola-
cy stanowili az 30% mieszkancow, obecnie zaledwie 0,6%. Powolne zanikanie
Polakéw w Kownie i na Kowienszezyznie to dramat kultury polskiej na Litwie
i kleska polskiej polityki zagranicznej. Nauka wyciagnieta z analizy przyczyn
takiego stanu rzeczy — by¢ moze — pozwoli przedsigwzig¢ dziatania wspierajace
Polakéw mieszkajacych na Wilenszezyznie, ktérzy takze poddawani sa procesom
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lituanizacji, przed wynarodowieniem. Nalezy mie¢ nadzieje, ze poznanie loséw
Polakéw na Kowienszezyznie — przy zaangazowaniu wladz polskich — pozwoli na
uratowanie przed wynarodowieniem Polakéw z Wilenszczyzny. Jednakze oprécz
tego praktycznego aspektu wazna jest $wiadomos$¢ wiasnej historii. Wydobycie
z zapomnienia i ocalenie od niepamigci §ladéw polskosci na Kowieniszczyznie
wydaje si¢ by¢ konieczne dla przywrécenia prawdy historycznej o mieszkajacych
tam Polakach.

Wojciech Lis
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Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I

MNIEJSZOSC POLSKA NA KOWIENSZCZYZNIE
- STOSUNEK DO LUDNOSCI POLSKIEJ
W REPUBLIKACH LITEWSKICH W KONTEKSCIE
WSPOECZESNYCH METOD LITUANIZACJI
POLAKOW NA WILENSZCZYZNIE

Wprowadzenie

elacje polsko-litewskie w naturalnym odruchu kojarza si¢ z Rzeczpospolita

Obojga Narodéw utworzona przez zaprzyjaznione ze soba dwa bratnie
narody, dzialajace we wspdlnym interesie. Trudno jest wiec zaakceptowad, ze
nie ma miedzy nimi zadnego braterstwa, a interesy obydwu narodéw nie zawsze
byty zbiezne. Jeszcze trudniej zrozumie¢ dziatania zmierzajace do catkowitego
odseparowania si¢ jednego z nich od Rzeczpospolitej Obojga Narodéw i two-
rzenia na nowo wlasnego panstwa w oparciu o terytoria jednorodne pod wzgle-
dem etnicznym i kulturowym. Mozliwosci takie stworzyla I wojna $wiatowa,
ktéra doprowadzita do przeorganizowania dotychczasowego tadu europejskiego
opartego na istnieniu mocarstw zaborczych Niemiec, Austro-Wegier i Rosji.
Koniec wojny oznaczal dla Polakéw i Litwinéw dopiero poczatek drogi pro-
wadzacej do uzyskania wlasnego, w pelni niepodleglego i niezaleznego pan-
stwa. Trzeba bylo jeszcze zabiegaé o mi¢dzynarodowe uznanie faktu ogloszenia
niepodleglodci, a co najwazniejsze — trzeba bylo takze walczy¢ o zapanowanie
nad pozadanym terytorium, ktére miato obejmowaé swoimi granicami nowe


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.9-36

10 ——  Wojciech Lis ——

panistwo'. W przypadku Litwinéw walka o wlasne panstwo skierowana byta
przeciwko Polakom, naiwnie wierzagcym w mozliwos$¢ odbudowy Rzeczpospolitej
Obojga Narodéw. Walka prowadzona przez Litwindw przyjeta jednak brutalne
formy, rozpoczynajac proces wynaradawiania ludnosci polskiej zamieszkalej na
terytorium podlegtym jurysdykeji wiadz litewskich. Proces 6w, prowadzony ze
zmienna intensywnoscia w ramach kolejnych struktur panstwa litewskiego, trwa
po dzi$ dzien. Trudno wigc przechodzi¢ obojetnie wobec krzywd wyrzadzonych
Polakom mieszkajacym na Litwie i ukryé¢ emocje. Moze najwyzszy czas przestaé
udawaé, ze nic si¢ nie dzieje, ze w imi¢ dobrosasiedzkich stosunkéw lepiej nie-
ktérych spraw nie poruszaé. Celem opracowania jest przedstawienie stosowanych
przez wladze litewskie metod dzialania wymierzonych przeciwko ludnosci polskiej
zamieszkujacej terytorium Litwy Kowienskiej oraz jej sukcesorki, ktorg jest dzisiaj
nowa Republika Litewska. Ze wzgledu na ograniczenia wynikajace z charakteru
opracowania metody te zostang zaledwie nakreslone do tego, co niezbedne, by
wskaza¢ ich istote.

Powstanie panstwa litewskiego (Litwy Kowienskiej)

Proces odradzania si¢ $wiadomosci wasnej odrgbnosci narodowej Litwinéw, daza-
cych do utworzenia wlasnego paristwa narodowego, od razu postawit ich w opozycji
do Polakéw, kedrzy w Rzeczpospolitej Obojga Narodéw dominowali pod kazdym
wzgledem. Przywddcy narodowego ruchu litewskiego ukazywali Polakéw jako
najwigksze zagrozenie dla odrodzenia narodowego i w oparciu o antypolonizm,
jako konstytutywny czynnik swiadomosci, tworzyli nowoczesny nardd litewski,
mentalnie z historyczna Litwa majacy niewiele (mimo swej nazwy) wspdlnego.
W litewskiej $wiadomosci utrwalono na pokolenia groteskowo-absurdalng wizje
stosunkdéw polsko-litewskich w minionych wiekach. Polska w tej wizji to gléw-
ny, jezeli nie jedyny, wrdég Litwy, dlatego ze najpierw byla przyczyna katastroty
litewskiej paristwowosci jako promotor najwickszej dziejowej tragedii, jaka byta

unia polsko-litewska, oraz sprawca eksterminacji narodu litewskiego poprzez

I A. Srebrakowski, Budowa zrebdw wlasnej parstwowosci przez Polakdw i Litwindw, do

1922 yoku. (Wokdt sporu o Wilenszczyzng), [w:) Stosunki polsko-litewskie na przestrzeni
wiekdw. Pamigé historyczna, red. J. Volkonovski, R. Gaidas, Vilnius 2009, s. 173.
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prowadzenie aktywnej polonizacji. Nastgpnie Polska okazata si¢ zdeklarowanym
wrogiem niepodlegtosci Litwy i okupantem Wileriszczyzny. Obecnie Polska
i Polacy oskarzani sa o godzenie w integralno$¢ terytorialng oraz o aroganckie
traktowanie Litwy i Litwinéw?*. Wobec tego gtéwnymi sojusznikami Litwinéw
stali si¢ zatem Niemcy i Rosjanie, od zawsze zainteresowani podporzadkowaniem
sobie Polakéw. To wiasnie z woli i pod protektoratem Niemcéw 18 wrzeénia
1917 r. w Wilnie powolano Litewska Rade Paristwowa — Tarybe, ktéra 16 lutego
1918 r. proklamowata niepodleglo$¢ Litwy, rozpoczynajac spér o przynalezno$é
panstwowa Wilna. Swoistym paradoksem jest fakt, ze nowo powstate paristwo
litewskie zawdzigcza utrwalenie swej niepodleglosci whasnie Polsce, ktéra odniosta
dziejowe zwycigstwo nad bolszewicka Rosja w 1920 r., ktéra Litwa, jako jedyne
europejskie panistwo, wsparla militarnie w wojnie przeciwko Polsce.

W Polsce to nowo powstale panstwo okreslane jest jako Litwa Kowieriska.
Jego nazwa pochodzi od stolicy panistwa — Kowna, ktére uznano za tymczasowa,
co miato podkresla¢, ze wlasciwa stolica jest Wilno, zdominowane przez Polakéw
i pozostajace pod ,,okupacja Polski” (,,czasowo okupowane przez wroga”). Litwa
Kowienska byta bardzo matym panstwem, zajmujgcym obszar 52 822 km?, a po
zagarnieciu zbrojnym w 1923 r. okregu ktajpedzkiego — 55 670 km?, i do wybu-
chu IT wojny $wiatowej graniczyla od potudnia z Niemcami (Prusy Wschodnie),
od wschodu i potudnia z Polska, od pétnocy z Lotwa i od zachodu z Morzem
Baltyckim. Dnia 15 czerwca 1940 r. ZSRR zlikwidowal panstwo litewskie,
przylaczajac jego terytorium do Zwiagzku Sowieckiego w dniu 3 sierpnia 1940 r.
Po ancksji Litwy przez ZSRR Wilno zostalo stolica Litewskiej Socjalistycznej
Republiki Radzieckiej, a po rozpadzie ZSRR — Republiki Litewskie;.

Litwini zglaszali pretensje do Wilna na forum mie¢dzynarodowym, prze-
konujac, ze miasto rzekomo byto i jest stolica Litwy. Tymczasem Wilno nigdy
nie bylo stolica Litwy, tylko stolica Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w latach
1323-1795. Co wigcej, za polskoscia Wilna przemawial skiad etniczny jego
mieszkanicéw. ,Ot6z w wyniku kilku wiekéw wspolnego obcowania Litwinéw
i Polakéw doszto ostatecznie do tego, ze na poczatku XX w. w Wilnie i na znacz-
nej czgsci Wileniszezyzny ludnosé litewska stanowita zdecydowang mniejszos¢

mieszkancéw. W samym Wilnie i w najblizszych jego okolicach (w promieniu

2 A Chajewski, Antypolonizm po litewsku, 22 lipca 2011 r., ,Nasz Dziennik” z 19 lipca 2011 .,

nr 166, htep://www.wilnoteka.lt/artykul/antypolonizm-po-litewsku [dostep: 24.03.2023 r.].
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okolo 30 km) dominowata za$ ludno$¢ polska lub polskojezyczna, przy znacznym
udziale ludnosci zydowskiej™. Do$¢ powiedzieé, ze przed II wojna $wiatowy
w Wilnie Litwini stanowili zaledwie 0,8% ogétu mieszkanicéw (1411 oséb).
Wedtug danych spisowych z 1931 r. na 0g6lng liczbg 193 337 mieszkancéw miasta,
liczba Polakéw wynosita ok. 66% (127 497 oséb), Zydéw — ponad 28% (55 000
0s6b), Rosjan — ok. 4% (7000 osdb), Bialorusinéw — niecaty 1% (1700 oséb)*.
Spér o Wilno stat si¢ gléwna osig polityki litewskiej o jednoznacznie antypolskim
zabarwieniu. Sprawe przynaleznosci panstwowej Wilna rozstrzygnat ostatecznie
gen. Lucjan chigowski, ktéry na czele zbuntowanych oddziatéw wojska polskiego,
ztozonych z mieszkanicéw Wilenszczyzny, 9 pazdziernika 1920 r. wkroczyt do
Wilna entuzjastycznie witany przez ludno$¢ miasta. Dnia 20 lutego 1922 1. Sejm
Litwy Srodkowej przyjat uchwale w przedmiocie przynaleznosci panistwowej
Ziemi Wilenskiej, w ktérej zdecydowano o przylaczeniu jej do Polski. Nastepnie
6 kwietnia 1922 r. Sejm Ustawodawczy Rzeczypospolitej Polskiej przyjal ustawe
o objeciu wladzy panstwowej nad Ziemia Wileniska. Konferencja Ambasadoréw
Ententy 15 marca 1923 r., natomiast Stany Zjednoczone S kwietnia 1923 r.,
zatwierdzili wschodnie granice Polski.

Konflikt polsko-litewski szczeg6lnie dotkliwie odczuli Polacy zamieszkali na
Litwie Kowienskiej, skoncentrowani gléwnie na Laudzie, doktadnie w centralnej
cz¢$ci nowego panstwa. Lauda to region etnograficzno-historyczny potozony
na pétnoc od Kowna, ktérego nazwa pochodzi od przeptywajacej przez niego
niewielkiej rzeczki Laudy, bedacej prawym doptywem Niewiazy, niezwykle
barwnie opisany w poczatkowych rozdziatach powiesci historycznej Henryka
Sienkiewicza pt. Potop. Rozciaga si¢ na péinoc od Kowna w kierunku Poniewieza,
obejmujac obszar pomigdzy Niemnem, Wilig a Dubissa. Punktami wytyczajacy-
mi obszar Laudy s3 miejscowosci Kiejdany — Poniewiez — Rosienie. Obszar ten
az do II wojny $wiatowej byt zdominowany przez ludnos¢ polska. Szacuje sig, ze
w gminach Kiejdany, Wedziagota, Lopie, Skorule, Pacunele i Wodokty Polacy
stanowili 80-90% wszystkich mieszkancéw, a w potozonych na potudnie od
Laudy gminach: Datnéw, Zejmy, Janéw, Bopty, Lobunéw i Kowno — 70-80%.

Polacy wraz z Zydami stanowili wickszo$¢ w przewazajacej liczbie miast. Sytuacje

A. Srebrakowski, Budowa zrebdw wystanej paristwowosci..., s. 173.
»Rocznik Statystyczny Wilna 19317, Magistrat Miasta Wilna, Wilno 1933.
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t¢ najlepiej oddaje popularne na Laudzie powiedzenie: ,,od Datnowa do Janowa
wszedzie stychaé polska mowa™.

Szacunki te potwierdzaja kolejne spisy ludnosci. Pierwszy powszechny spis
ludnosci odbyt si¢ w 1923 r. Wedtug spisu Litwe Kowieriskg (bez okregu ktaj-
pedzkiego) zamieszkiwato 2 028 971 oséb, w tym: Litwini — 1 701 863 (83,9%
ogo6tu ludnosci), Zydzi - 153 700 (7,6%), Polacy — 65 599 (3,2%), Rosjanie —
50 500 (2,5%), Niemcy — 29 200 (1,4%), Lotysze — 14 300 (0,7%), inne narodo-
wosci — 13 800 (0,7%)°. Dane te byly zanizone, co pokazaly wyniki wyboréw do
Sejmu z lat 1922-1923, kiedy na polska liste glosowato 54-64 tys. wyborcow’.
Przeprowadzony wéwczas przez Polski Komitet Wyborczy spis ludnosci polskiej
wykazat 202 026 0séb narodowosci polskiej, co stanowito ok. 10% ogétu ludnosci.
O liczbie Polakéw moga swiadczy¢ takze wybory do Rady Miejskiej w Kownie
2 1921 r., kiedy to Litwini zdobyli 17 mandatéw, Polacy 16, a Zydzi 15°. Wedtug
spisu ludnosci przeprowadzonego w 1916 r. przez okupujacych ziemie litew-
skie Niemcow, faworyzujacych Litwinéw, Polacy stanowili 34,5% mieszkancow
Kowna (druga grupe stanowili Zydzi, trzecig Litwini)’. Na podstawie danych
glosowania do Sejmu z poczatku lat 20. XX w. w Kownie Polacy liczyli 31,5%.
Dzisiaj w Kownie mieszka ok. 2,5 tys. Polakéw, co stanowi zaledwie 0,6% jego
mieszkanicéw. Poréwnujac dane wspolezesne z pierwszymi spisami obejmujacymi
ziemie litewskie, mozna zauwazy¢ drastyczny spadek zaréwno liczby, jak i udziatu
Polakéw w zaludnieniu Kowienszczyzny'. Zanik polsko$ci spowodowata brutalna

Z.J. Winnicki, Podréz sentymentalna. Na Laundzie — wsrdd rodakdw z Kowietiszczyzny,
»Wspdlnota Polska” 2003, nr 6, s. 13.

P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie, Warszawa 1997, s. 94.

M. Tomkiewicz, Zbrodnia w Ponarach 1941—1944, Warszawa 2008, s. 21.

P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe..., s. 102.

Lauda (region), hteps://pl.wikipedia.org/wiki/Lauda_(region) [dostep: 24.03.2023 r.].

Statystyka narodowosciowa na podstawie danych glosowania do sejméw, Kowno 1926.

o e 1 N

L O Haydukiewicz, Przemiany etniczne ludnosci polskiej na Kowienszczyznie, ,Rocznik

Naukowo-Dydaktyczny Akademii Pedagogicznej w Krakowie. Prace Geograficzne X VIII”
2000, z. 209, s. 91. Na zaistnialy stan taczny wplyw mialy: przedwojenna celowa i usilna
lituanizacja prowadzona przez nacjonalistycznie nastawione rzady 6wezesnej Litwy, sowieckie
wywozki na Syberie w latach 1940-1941, eksterminacja prowadzona w latach 1941-1944
przez Niemcdw i kolaboracyjne formacje litewskie, a nastepnie powojenna lituanizacja
prowadzona przez wladze Litwy sowieckiej, przejawiajaca si¢ w nieuznawaniu narodowosci,
likwidacji zasciankéw i chutorkéw oraz grupowanie ludnosci w zupetnie nowych osiedlach
kolchozowych (...) Reszty procesu depolonizacyjnego dopelnita naturalna asymilacja: migra-


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.9-36

14 ——  Wojciech Lis ——

lituanizacja (litwinizacja), zwigzana ze stopniowym narzucaniem litewskiej kultury
przy jednoczesnym eliminowaniu wszelkich przejawdw polskosci z przestrzeni
publicznej. U podstaw litwinizacji lezy zalozenie, ze na Litwie nie ma Polakéw,
sa natomiast spolonizowani Litwini, ktérym trzeba przywréci¢ $wiadomoséé
narodows i ktérych nalezy przywrécié¢ litewskosci nawet whrew ich woli. Scisle
wiaze si¢ z tym teza o okupacji Litwy potudniowo-wschodniej (Wileriszczyzny)
przez Polske, co oznacza, ze zamieszkujaca ja ludnosé polska to okupanci albo
potomkowie okupantéw. Z obydwu tych powodéw mieszkanicom Litwy okre-
$lajacym si¢ jako Polacy zadne prawa narodowe utrzymujgce ich w polskosci nie
sa potrzebne, a takze im si¢ nie naleza'?. Jednoczesnie podkresla si¢, ze to Rosja
uratowata litewsko$é. Caryca Katarzyna, Murawjow Wieszatiel, wielki Lenin
i wielki Stalin — bez tej czwérki Litwa nie wyzwolitaby si¢ spod dominacii jezy-
ka i kultury polskiej'?. Inaczej méwiac, Rosja ocalita Litwinéw od catkowitego
spolonizowania i wynarodowienia.

Konflikt z Polska stuzyl do mobilizowania i konsolidowania litewskiego
spoleczenistwa, tlumaczenia niedoboréw i niepowodzen rzadzacych oraz mar-
ginalizowania wszystkich srodowisk opowiadajacych si¢ za porozumieniem.
Wykorzystywalo go takze do rugowania z Litwy wciaz silnych jeszcze wpltywéw
kultury polskiej. Dlatego wiadze litewskie konsekwentnie odmawiaty nawiazania
stosunkéw dyplomatycznych z Polska, wmawiajac wlasnemu spoleczenistwu, ze
Litwa jest w stanie wojny z Polska. Brak stosunkéw dyplomatycznych powodowat,
ze miedzy pafistwami nie istniata nie tylko zadna wspotpraca gospodarcza czy
kulturalna, ale takze komunikacja drogowa i kolejowa (poniewaz Litwini zerwali
drogg i tory taczace Kowno z Wilnem), pocztowa, telegraficzna, a w konsekwencji
takze nie istnialy relacje miedzyludzkie.

cja do litewskich o$rodkéw przemystowych, zawieranie mieszanych malzeristw i, zwlaszcza
w ostatnim czasie, zaakceptowanie przez duzg cz¢$¢ mlodego pokolenia litewskich Polakéw
z Kowieriszczyzny haset gloszacych, ze ,na Litwie nie ma Polakéw — s3 tylko spolonizo-
wani Litwini, ktdrzy powinni wrécié¢ do ojczystej narodowosci” — Z.J. Winnicki, Podréz
sentymentalna..., s. 13-14.

A. Chajewski, Antypolonizm po litewsku...

E. Samoskaité, Bumblauskas: to narodowcy i Sﬂpo/m stworzgyli antypolskq historig Litwy,
31 sierpnia 2012 r., https://www.delfi.lt/pl/aktualia/litwa/bumblauskas-to-narodowcy-i-
sapoka-stworzyli-antypolska-historie-litwy.d?id=59422055 [dostep: 24.03.2023 r.].
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Litwinizacja ludnosci polskiej na Kowiehszczyznie

Proces litwinizacji ludnosci polskiej na Kowieniszczyznie stanowit element budo-
wy etnicznie jednorodnego panstwa narodowego, ktére nalezalo albo oczyscié ze
wszelkich obcych, albo przywréci¢ ich litewskosci. Dziatania te, by nada¢ im pozér
legalnosci, prawnie usankcjonowano, czego przyktadem byta deklaracja rzadu
litewskiego o ochronie mniejszosci narodowych z 12 maja 1922 r., ktéra 4 grudnia
1923 r. zatwierdzit sejm litewski, a nastepnie 11 grudnia 1923 r. Rada Ligi Narodéw
w Genewie. Od strony formalnej wszystko wygladalo dobrze, jednakze praktyka
dziatania wladz litewskich nie pozostawiata ztudzen co do celu, jaki te cheg osiagnac.
Dzialania wymierzone przeciwko ludnosci polskiej rozpoczeto od proby ogra-
niczenia wplywoéw polskiego ziemianstwa, stusznie uwazanego za ostoje polskosci.
Srodkiem do tego byla reforma rolna z 1922 r., ktéra pozbawita 2 tys. polskich
rodzin ponad 80% wartosci posiadanych majatkéw, a w konsekwencji ponad
10 tys. polskich rodzin mozliwo$ci pracy najemnej. Pomystowi przeprowadzenia
reformy rolnej sprzyjal fake, ze wickszo$¢ majatkéw ziemskich na Litwie Kowien-
skiej znajdowata si¢ w r¢kach Polakéw, natomiast chlopi litewscy byli matorolni,
a do tego w wigkszosci byli analfabetami, ktérych tatwo byto nastawié przeciwko
lepiej sytuowanym ,,polskim panom”. Wskutek reformy pozbawiono Polakéw
ponad miliona hektaréw ziemi ornej i laséw; pozostato im mniej niz 300 tys. ha
ziemi ornej i laséw. Dotychczasowym wiascicielom pozostawiono najwyzej 80 ha
ziemi. Szczegdlnym zainteresowaniem litewskich dygnitarzy cieszyly si¢ majatki
znajdujace si¢ w poblizu Kowna, na ktére byt wielki popyt. Doprowadzito to do
zmiany struktury ludno$ciowej na Kowieriszczyznie. Nalezy doda¢, ze reforma
rolna przeprowadzona byta zazwyczaj bez odszkodowania lub petnego odszkodo-
wania dla dotychczasowych wiascicieli, ktorym odbierano ziemie, pozbawiajac ich
nie tylko dotychczasowych wpltywéw, ale takze podcinajac ekonomiczne podstawy
egzystencji. Kiedy juz wywlaszczono Polakéw, to podwyzszono maksymalng
normg wlasnosci ziemi do 150 ha w celu utworzenia etnicznie litewskiej grupy
grossbaueréw. W ten sposéb doprowadzono do powstania wielkich litewskich
gospodarstw rolnych na terenach dotychczas zamieszkatych przez Polakow'.

Y M. Katuski, Litwa Kowiernska — tam byta Polska (V1). Tragiczny los Polakéw na Litwie
Kowietiskiej, https://www.kworum.com.pl/art9523,litwa_kowienlska_8211_tam_byn%E-
F%BF%BDa_polska_vi_.html [dostep: 24.03.2023 r.].
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Kolejnym obszarem podlegajacym reformie byl jezyk polski, ktéry starano si¢
usuna¢ z przestrzeni publicznej. Dlatego w 1923 r. zakazano umieszczania w miej-
scach publicznych szyldéw i napiséw w jezyku polskim pod kara grzywny, aresztu,
anawet deportacji z miejsca zamieszkania. Poprzez wprowadzenie przydzialu papie-
ru ograniczono mozliwosci wydawania polskiej prasy, co doprowadzito do znaczne-
go obnizenia jej naktadu. Gléwne czasopisma polskie miaty odtad niskie naktady —
»Dzien Kowienski” 2000 egzemplarzy, a tygodnik ,,Chata Rodzinna” 8000 egzem-
plarzy. Czasopisma polskie byty brutalnie cenzurowane i podlegaty czestym
konfiskatom. Poza tym musialy takze zamieszczaé na pierwszej i kolejnych stronach
oficjalne komunikaty wiadz litewskich, cz¢sto o antypolskiej tresci, bez wskazywa-
nia zrédta ich pochodzenia, pozostawiajac niewiele miejsca dla tekstéw polskich®.

Zmieniano polskie nazwiska na litewsko brzmiace. Stad 90% Polakéw miesz-
kajacych na Litwie Kowienskiej otrzymato dowody osobiste z nadpisem ,,Litwin”
wbrew swej woli. Litwinizacja nazwisk umozliwita wprowadzanie kolejnych
antypolskich ograniczen, jak chociazby zakaz przyjmowania do polskich szkét
dzieci rodzicéw, ktdrym wpisano narodowos¢ litewska. Osoby zapisane jako Polacy
musialy takze liczy¢ si¢ z utrudnieniami w pracy, urz¢dach, wojsku itd. Litwini-
zowanie nazwisk stuzylo takze wladzom litewskim do zawlaszczenia osiagnie¢
znanych Polakéw urodzonych na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
ktérych przedstawiano jako Litwinéw. Wskutek tego okazalo si¢, ze Litwinem
byt nawet Mikotaj Kopernik.

Powszechnie likwidowano polskie szkoty; w ostatnim okresie istnienia Litwy
Kowienskiej pozostaly tylko 3 prywatne gimnazja polskie w Kownie, Poniewiezu
i Witkomierzu, z ktérych to ostatnie zostalo zlikwidowane w 1938 r. Nauczanie
prywatne jezyka polskiego bylo zakazane, a naruszenie zakazu karane aresztem
i zestaniem. Dzieci i mlodziez polska zmuszano do nauki w szkotach litewskich,
w ktérych prowadzono indoktrynacje w duchu litewskim, co wptywalo na samo-
identyfikacje mlodego pokolenia. ,,Caly szereg przykladéw mozna przytoczy¢, kiedy
nauczyciel zamiast ksztalci¢ umyst dziecka, cate lekcje poswiecat dowodzeniu, ze
tu w Litwie Polakéw nie ma, ze dzieci musza zapomnie( jezyka polskiego, ze nie
powinni i$¢ §ladem swoich starych glupich rodzicéw, ktérzy nie chea si¢ wyrze-
ka¢ polskiej mowy, ze dzieci powinny by¢ rozumniejsze od rodzicéw itd. Ksieza
w takich szkotach zamiast wyktada¢ stowo Boze w najbardziej zrozumiatym dla

15 B. Makauskas, Litwini w Polsce 19201939, Warszawa 1986, s. 285.
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dzieci jezyku, jak ongi$ we Wrzeéni, pod Prusakiem, przymusowo wprowadzili
wyklady w jezyku litewskim i zamiast wpaja¢ w umyst dziecka, jak uczy nasza
wiara $wieta, zasady mifosci i zgody — wpajali nienawis¢ do wszystkiego co polskie,
a tym samym nienawis$¢ do rodzicéw, ktérzy cheieli by¢ Polakami... Stary ojciec
z bélem serca $ledzil, jak jego dziecko coraz bardziej staje mu si¢ obcym, coraz
bardziej wrogo spoglada na méwiacych tylko po polsku rodzicow™.

Ograniczano takze dzialalno$¢ polskich organizacji spotecznych. Najwaz-
niejsza bylo zatozone w Kownie w 1924 r. Towarzystwo Kulturalno-O$wiatowe
»Pochodnia”, ktére w okresie swego najwickszego rozkwitu posiadato 16 oddziatéw,
prowadzilo Gimnazjum Polskie w Kownie, 86 bibliotek i czytelni, 5 przedszkoli,
25 swietlic, w ktérych prowadzono rézne kursy dla dzieci i miodziezy, teatr ama-
torski, 6 chéréw i 2 orkiestry $wietlicowe oraz prowadzito wiele kolonii i obozéw
dla polskich dzieci. Podobng dziatalno$¢, tyle ze na lokalng skale, prowadzity
Towarzystwo ,O$wiata” w Poniewiezu i 2 jego oddziaty w Birzach i Wiesztyncach
oraz analogiczne organizacje w Witkomierzu, Jeziorosach i Rosieniach, przeje-
te pozniej przez ,Pochodni¢”. Najwicksza organizacja zawodows byl Zwiazek
Producentéw Rolnych ,,Prodrol”, majacy 27 oddziatéw terenowych i skupiajacy
1115 czlonkéw, posiadajacych razem 40 tys. ha ziemi ornej. Poza tym istniato
14 innych towarzystw spoldzielczych, bankowych i ubezpieczeniowych, z ktérych
najwickszymi byty: Spétka Akeyjny ,Dompol” oraz Kowienskie Towarzystwo
Drobnego Kredytu. Dziataly takze Zjednoczenie Studentéw Polskich, Zwiazek
Polskiej Mlodziezy Akademickiej, Polska Bursa Akademicka w Kownie, korporacja
akademicka ,Lauda”, Klub Sportowy ,,Sparta” w Kownie, majacy 6 oddzialéw
z 500 czlonkami. Dnia 1 stycznia 1938 r. wladze litewskie, by utrudnié¢ Pola-
kom prace kulturalno-o$wiatowg na terenie calej Litwy, odebraly ,,Pochodni”
z Kowna charakter zwiazku polskich towarzystw kulturalno-o$wiatowych oraz
nakazaty likwidacje polskich towarzystw o$wiatowych w Birzach, Rosieniach
i Wierzyskach, Polskiego Zwiazku Ludzi Pracy, Zwiazku Polskiej Mlodziezy
Akademickiej, Zwiazku Nauczycieli Szkét Polskich na Litwie, Polskiego Klubu
Mitosnikéw Kulturalnych Rozrywek oraz Klubu Sportowego ,,Sparta” w Kow-
nie. Jedyna komérka zycia przemystowego na Litwie Kowieriskiej, majaca polska
wigkszos¢, byt Zwigzek Whascicieli Gorzelni.

16 Poczgtek roku szkolnego, ,Chata Rodzinna” 1926, nr 33, s. 4.
7 M. Kaluski, Litwa Kowieriska — tam byta Polska (VI)...
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Nie lepiej byto w ko$ciotach, w ktdrych takze starano si¢ wyeliminowad jezyk
polski z zycia religijnego oraz ograniczy¢ wptywy polskich duchownych na zycie
swoich wiernych. Duchowienstwo litewskie byto bardzo aktywne w procesie
litwinizacji ludnosci polskiej. Powszechng praktyka byto usuwanie polskich
ksiezy z parafii zamieszkatych przez Polakéw i przenoszenie ich do parafii na
Zmudz, gdzie nie bylo Polakéw, a na ich miejsce wyznaczanie ksiezy niechetnie
lub wrecz wrogo nastawionych wobec Polakéw, konsekwentnie rugujacych jezyk
polski z liturgii i nabozeristw. Wymownym tego przykiadem byt ksiadz Kraujalis
z Sumieliszek w diecezji koszedarskiej, na terenie litewskiej czesci dawnego powiatu
trockiego. ,W niedziele dnia 2 maja br. [1926 r. - W.L.] nasz »kunigas« (ksiadz)
Kraujalis wlazt na ambong i po przeczytaniu ewangelii zaczat podburzaé¢ ludnos¢
przeciwko Polakom. Rozpoczat od odezytania listu biskupéw litewskich, ktérego
tre$¢ zaopatrzyt w nastepujace wyjasnienia: Ko$ciot ma wielu wrogéw, na przyktad
tych, ktérzy wiaza si¢ z Polakami i na ktérych wy macie ochote glosowaé. Otéz
Polacy idg przeciwko Kosciolowi i krajowi. Totez nasi biskupi przestrzegaja was,
abyscie nie oddawali swych gloséw na listy polskie. Jezeli kto bedzie glosowat na
Polakéw, to musi z tego wyspowiadad sie, a jesli o tym zatai, to powyzsza spo-
wiedZ bedzie $wigtokradzka. Jezeli nie wiecie, na jakie listy macie glosowad, to
powinniscie spyta¢ waszego ksigdza [czyli Litwina — W.L.], a on was o$wieci™.
Z inspiracji lub za zgoda litewskich ksi¢zy dochodzito do awantur i béjek litewskich
i polskich katolikéw, czego przyktadem jest weargniecie litewskich bojéwek do
kosciota $w. Trdjcy w Kownie w dniu 26 wrzesnia 1926 r. oraz pobicie patkami
i poranienie nozami okoto 50 Polakéw. Do podobnych zaj$¢ dochodzito takze
poza ko$ciotami. Najwigksze antypolskie zamieszki miaty miejsce w Kownie
23 maja 1930 r., kiedy to podczas zorganizowanych przez wladze demonstracji
litewskie bojéwki bity Polakéw oraz demolowaty nalezace do nich obiekty, wérdd
nich Gimnazjum Polskie przy ul. Lesnej, redakeje gazety ,Dzien Kowienski”,
ksiggarnig ,Stella” przy ul. Kiejstuta 29, zaklad fotograficzny Sawsienowicza,
cukierni¢ Perkowskiego i polski klub sportowy ,,Sparta Kowno”. Konsekwencja
tych dzialan jest doprowadzenie do sytuacji, ze Polacy na KowienszczyZnie nie maja
obecnie zadnej placowki o$wiatowej, a msze $wigte w jezyku polskim odprawiane
sa tylko w dwéch kosciotach — w Kownie i Wedziagole. Nalezy wiec wyraznie
podkresli¢, ze polskos¢ utrzymuje si¢ tylko przy kosciele. Mieszkanicy Wedziagoty

18 Listy z prowingji. Z Sumieliszek, pow. Trockiego, ,Chata Rodzinna” 1926, nr 18, 5. 7.
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zgodnie podkreslaja, ze chociaz stanowia w miejscowosci mniejszo$¢, to na msze
polska przychodzi wi¢cej ludzi. Fakt odprawiania w Wedziagole mszy $wietej po
polsku jest szeroko znany w miejscowosciach oddalonych nawet 0 30-40 km.
Prawdopodobnie staty kontakt z jezykiem polskim, a przede wszystkim mozliwos¢
wyjécia z mowg polska na zewnatrz domu jest jedna z przyczyn zywej $wiadomosci
narodowej mieszkancéw Wedziagoty?.

Dzialaniom wtadz litewskich wobec ludnosci polskiej sprzyjat brak stosun-
kéw dyplomatycznych niemal przez caly okres migdzywojenny az do 1938 r.
Brak stosunkéw dyplomatycznych, ktdrych nawigzaniem wtadze litewskie nie
byly zainteresowane, faktycznie pozbawit Polakéw mieszkajacych na Litwie
Kowienskiej opieki ze strony Rzeczpospolitej Polskiej. W wymownych stowach
ujal to polski dziennik ,Dzien Kowienski™ ,Nie od dzisiaj jeste$my $wiadomi
tej ponurej prawdy, iz skazano na zagtade 200-tysieczny odtam narodu pol-
skiego na Litwie, osiadly tu od szeregu wickéw, stanowiacy najzamozniejsza
i najbardziej inteligentng warstwe ludnosci w tym kraju, oparta na solidnym
fundamencie dobrobytu materialnego, a I$nigca promieniami starej, wspanialej
kultury. Sztucznie zrodzona, wypielegnowana i zaszczepiona w naréd panujacy,
ideologia polonofobii wtracita nas do wigzienia, na strazy ktérego odtad stale
czuwa zemsta i nienawis¢. Pot¢zne konary, odciete i odgrodzone gluchym murem
chinskim od pnia macierzystego i pozbawione najluzniejszego zwiazku z macierza,
chociazby tylko ulotng kartka pocztowa, nie méwiac juz o czerpaniu z fona jej
zyciodajnych sokéw kultury narodowej oraz sit niezbgdnych do dalszego rozwoju,
konary, wro$nigte od wiekdw w ziemig litewska, maja uschnaé bez powietrza, bez
$wiatfa...”*". Atmosfera na Litwie Kowienskiej byla taka, ze trzeba byto odwagi
cywilnej, by si¢ przyznawad, ze si¢ jest Polakiem — ,wyrodkiem” w oczach Litwinéw
(popularnymi epitetami wobec Polakéw na Litwie byly: ,izmaga” — wyrodek lub
~przeklety Polak”)*!. Wobec tego czym$ nadzwyczajnym jest, ze pomimo syste-
mowej litwinizacji znacznej czesci ludnosci polskiej na Kowieniszezyznie udato
si¢ zapobiec wynarodowieniu, co $wiadczylo o bardzo silnym poczuciu wlasnej
odrebnosci narodowej i przywiazaniu do polskosci. Potwierdzeniem tego byta

19
20
21

L. Haydukiewicz, Przemiany etniczne ludnosci polskiej..., s. 104.

Szlakiem pogroméw, ,Dzien Kowieniski” z 22 kwietnia 1926 r.

T. Katelbach, Co poprzedzito polskie ultimatum do Litwy, ,Kultura. Szkice. Opowiadania.
Sprawozdania” 1956, nr 4, s. 115.
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pelna pos$wigcenia postawa ludnosci polskiej wobec zotnierzy polskich i ludnosci

cywilnej w trakcie IT wojny $wiatowej.

Wspobtczesne dziatania wymierzone
przeciwko ludnosci polskiej

Wtadze Litwy Kowieriskiej rozpoczely prawnie usankcjonowang zinstytucjo-
nalizowang pogard¢ wobec Polakéw mieszkajacych na Litwie, ktéra praktykowana
byla przez wszystkie kolejne jej wladze az po dzien dzisiejszy. Wspotczesnie dzia-
tania wtadz litewskich skoncentrowane sg na Polakach mieszkajacych w zwartych
grupach na Wileniszczyznie, co ma szczeg6lne znaczenie ze wzgledu na stoleczny
charakter Wilna. Wtadze litewskie, niezaleznie od ugrupowania sprawujacego
wladze, wykorzystuja do litwinizacji Polakéw mieszkajacych na Wileniszezyznie
bardzo podobne metody wynaradawiania, jakie wezesniej stosowaly wobec Pola-
kéw mieszkajacych na Kowieriszezyznie. Trudno wige nie zauwazy¢, ze pomimo
dokonujacych si¢ na przestrzeni wieku przeobrazen spoteczno-politycznych
i kulturowo-cywilizacyjnych, polityka pogardy wobec Polakéw mieszkajacych
na Litwie i lekcewazacy stosunek do zobowiazan migdzynarodowych pozostaja
niezmienne niezaleznie od okolicznosci. Wydawato si¢, ze po upadku ZSRR
i odzyskaniu przez Litwe niepodleglosci, nastepnie po wstapieniu na droge
demokratycznych przemian i uporzadkowania relacji z Rzeczpospolitg Polska,
obywatele Litwy, niezaleznie od przynalezno$ci narodowej, beda traktowani bez
zadnych przejawéw dyskryminacji.

Gwarancje tego miat stanowi¢ Traktat pomiedzy Rzeczapospolita Polska
a Republika Litewska o przyjaznych stosunkach i dobrosasiedzkiej wspotpracy,
sporzadzony w Wilnie 26 kwietnia 1994 r.”, w ktérym wiele miejsca poswigcono
sprawom ochrony praw mniejszosci narodowych zamieszkujacych obydwa uma-
wiajace si¢ pafistwa®. Ma to ogromne znaczenie dla obywateli litewskich narodo-

** Dz.U.z 1995 r. Nr 15, poz. 71.
23 Ochrony praw mniejszosci narodowych dotycza cztery artykuly — kolejno 13, 14, 15 i 16.
Z tredci tych postanowiert wynika nie tylko zakaz podejmowania dziatani o charakterze
dyskryminujacym czlonkéw mniejszosci narodowych, ale wreez nakaz podejmowania takich
dzialan (panistwa zobowiazaly si¢ ,,chroni¢”, ,tworzy¢ warunki”, ,zapewni¢” i ,,podejmowacé

$rodki”), kedre zapewnia im normalne funkcjonowanie w ramach organizacji paristwowej


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.9-36

—— Mniejszos¢ polska na Kowiefszczyznie... —— 21

wosci polskiej, ktorzy, wedtug ostatniego spisu powszechnego na Litwie z 2021 r.,
s3 najwicksza mniejszoscig narodows, stanowiac 6,52% ogdtu mieszkancow™.
Tworza oni zwarta spoleczno$¢ zamieszkujaca gléwnie na Wileniszezyznie. Dzigki
temu udato im si¢ zachowaé tozsamos$¢ narodowa wynikajaca ze swiadomosci
przynaleznosci do jednego narodu, posiadajacego whasny jezyk, wiarg i zwyczaje.

Ochrong praw mniejszoéci narodowych na Litwie zapewnia takze Konwencja
ramowa o ochronie mniejszo$ci narodowych, sporzadzona w Strasburgu 1 lutego
1995 1. Z tredci art. 10 niniejszej konwencji wynika bowiem, ze strony zobowia-
zuja si¢ uznad, ze kazda osoba nalezaca do mniejszosci narodowej ma prawo do
swobodnego uzywania, bez jakiejkolwick ingerencji, jego/jej jezyka mniejszosci,
zaréwno prywatnie, jak i publicznie, ustnie oraz pisemnie. Na obszarach zamiesz-
katych tradycyjnie lub w znaczacej ilosci przez osoby nalezace do mniejszoscei
narodowej, o ile osoby te tego sobie zazycza, i tam, gdzie takie Zyczenie odpowia-
da rzeczywistym potrzebom, Strony bedg staraé si¢ zapewnié, na tyle, na ile to
mozliwe, warunki, ktére umozliwia uzywanie jezyka mniejszoéci w stosunkach
pomiedzy tymi osobami a organami administracyjnymi. Strony zobowiazuja si¢
uznaé, ze kazda osoba nalezgca do mniejszosci narodowej ma prawo do uzywania
jego/jej nazwiska (patronimiku) i imion w jezyku mniejszosci oraz ich oficjalnego
uznania zgodnie z trybem przyjetym w ich ustawodawstwie. Strony zobowiazuja
si¢ uznad, ze kazda osoba nalezaca do mniejszosci narodowej ma prawo do umiesz-
czenia w jego lub jej jezyku znakéw, napiséw i innych informacji o charakterze
prywatnym w sposob widoczny dla oséb postronnych. W rejonach tradycyjnie
zamieszkatych przez znaczacy ilo$¢ oséb nalezacych do mniejszosci narodowej
Strony beda staraé si¢ — zgodnie z obowigzujacym prawem, w tym takze, tam
gdzie to stosowne, umowami z innymi pafistwami oraz przy uwzglednieniu ich
specyficznych warunkéw — umieszczaé réwniez w jezyku mniejszosci tradycyj-
ne nazwy lokalne, nazwy ulic i inne oznakowania topograficzne o charakterze

na zasadach réwnych dla wszystkich swoich obywateli — W. Lis, Obowigzki wladz polskich
wobec Polakdw zamieszkalych za granicq w kontekscie polityki wiadz litewskich wzgledem
mniejszosci polskiej na Litwie, [w:] Polacy na Litwie — przesztosd i terazniejszost, red. W. Lis,
Torun 2018, s. 241-242.
2 Polacy trwajg na Litwie chod jest ich nieco mniej — wyniki spisu ludnosci, https://kresy.pl/
wydarzenia/polacy-trwaja-na-litwie-choc-jest-ich-nieco-mniej-wyniki-spisu-ludnosci/ [dostep:
24.03.2023 1.
3 Dz.U.z2002 r. Nr 22, poz. 209.
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publicznym, o ile istnieje tam wystarczajace zapotrzebowanie na takie oznako-
wania. Przyjecie Konwencji ramowej nie przefozylo si¢ jednak na modyfikacje
relewantnych przepiséw prawa litewskiego w takim kierunku, ktéry pozwolitby
na poprawe sytuacji prawno-faktycznej wspdlnot narodowych®.

Na gruncie normatywnym prawa mniejszosci narodowych zamieszkujacych
Litwe sa zabezpieczone, tyle tylko, ze wiadze litewskie od lat nie wypetniaja wyni-
kajacych z nich postanowien. Co wigcej, w 2010 r. przestata obowiazywaé ustawa
o mniejszo$ciach narodowych i do dzisiaj nie przyjeto nowej. W konsekwencji
brak przepiséw, ktére kompleksowo regulowatyby kwestie statusu i ochrony praw
mniejszosci narodowych na Litwie. Majac na uwadze stale aktualne zalozenia
polityki litwinizacyjnej, sprowadzajace si¢ do zniszczenia spolecznosci polskiej
i wszelkich dowodéw $wiadczacych o dominacji kultury polskiej na ziemiach
litewskich, nietrudno si¢ dziwi¢, ze taki stan rzeczy jest korzystny dla wiadz
litewskich. Byly przewodniczacy litewskiego parlamentu Viktoras Pranckietis
po spotkaniu z przedstawicielami Rady Wspélnot Narodowych Litwy 10 lutego
2017 r. stwierdzit wprost, ze nie nalezy si¢ spieszy¢ z przygotowaniem nowej usta-
wy o mniejszo$ciach narodowych?. Brak ustawy o mniejszo$ciach narodowych
w znaczacy sposob utrudnia ich ochrong; instytucje migdzynarodowe wielokrotnie
upominaly Litwe za brak respektowania praw mniejszosci i stosowania zobowigzan
wynikajacych z ochrony mniejszosci®®.

Reaktywacje polityki litwinizacji w niepodleglej Republice Litewskiej roz-
poczeto od przejecia ziemi naleznej prawowitym nastepcom polskich wiascicieli
poprzez niespotykang nigdzie na $wiecie procedure ,,przenoszenia ziemi”. W 1991 r.
wprowadzono ustawg, ktéra umozliwiata zwrot ziemi upanstwowionej przez wia-
dze sowieckie w 1940 r. po wlaczeniu Litwy do Zwiazku Sowieckiego. Jednakze
wskutek nowelizacji ustawy w 1997 r. wprowadzono do niej kuriozalny zapis,
ktéry pozwalal na przenoszenie odzyskiwanej ziemi, co polegato na mozliwosci

26 E. Kuzborska, Prawa Jezykowe mniejszosci narodowych na Litwie — sytuacja faktyczna

mniejszosci polskiej (w kontekscie migdzynarodowych standardéw ochrony praw mniejszosci
narodowych), ,Przeglad Prawa Konstytucyjnego” 2014, nr 3, s. 47.
27 Pranckietis spotkat sig z mniejszosciami narodowymi: Nic nie obiecat, https://zw1t/wilno-
-wilenszczyzna/pranckietis-spotkal-sie-z-mniejszosciami-narodowymi-nic-nie-obiecal/ [dostep:
24.03.2023 .
A. Kuczyniska-Zonik, K. Szwed, Prawa mniejszosci narodowych na Litwie, Warszawa 2020,

s. 26.
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dokonania zwrotu ziemi w dowolnej cz¢éci Litwy, w miejscu catkowicie innym niz
miejsce, w ktérym odzyskiwana ziemia faktycznie si¢ znajdowata. W ten sposéb
wielu etnicznych Litwinéw ziemie utracong na przyktad na Zmudzi odzyskato
pod Wilnem. Doprowadzilo to do osiedlenia si¢ wokét Wilna przyjezdnych
Litwinéw, ktérych ani z Wilnem, ani nawet z Wileniszczyzng nie faczyly zadne
wigzy. Nalezy doda¢, ze warto$¢ rynkowa ziemi wokét Wilna jest co najmniej
kilkadziesiat razy wigksza od ziemi znajdujacej si¢ w glebi Litwy?. Co wigcej, pro-
cedura ,przenoszenia ziemi” byla realizowana jednostronnie — ziemi¢ na Wilensz-
czyznie ,odzyskiwali” prawie wylacznie Litwini, natomiast wnioski prawowitych
polskich wiascicieli przez lata pozostawaly nierozpatrzone z powodu mnozenia
absurdalnych przeszkdd formalnych®. Dzieje si¢ tak pomimo tego, ze litewskie
prawodawstwo pierwszeﬁstwo do zwrotu nieruchomosci przyznaje ,miejscowym
whascicielom™'. Umozliwilo to litewska kolonizacje Wilenszczyzny i zmiang
struktury etnicznej na niekorzy$¢ Polakéw, co skutkuje rozpraszaniem zwartych
skupisk ludnosci polskiej, a w dalszej perspektywie prowadzi do jej dezintegracii.
Inaczej méwigc, realizowany w ten sposdb proces reprywatyzacji doprowadzit do
uwlaszczenia si¢ Litwindéw kosztem wlasnosci ludnoscei polskiej. Nalezy dodaé,
ze wladze litewskie, by utrudni¢ proces odzyskiwania ziemi przez prawowitych
nastepcoéw polskich wiascicieli, w 1996 r. rozszerzyly granice administracyjne

¥ 7 »przenosin ziemi” skorzystalo wielu przedstawicieli litewskiego establishmentu, tacznie

z Vytautasem Landsbergisem, glowa panstwa litewskiego w latach 1990-1992, uznanym
w 2022 r. za pierwszego przywddce niepodleglej Litwy, ktdry przeniost lesng dziatke spod
Kowna pod Wilno na WilenszczyZnie, podobnie zreszty jak jego zona, ktéra otrzymala
ziemig kosztem polskich wladcicieli — ,, Pitkarska pikieta” pod ambasadg Litwy, hetps://web.
archive.org/web/20110720012700/http://www.polskiekresy.pl/index.htmI?act=nowosci-
fulldb&id=170 [dostep: 24.03.2023 r.].
30 Podczas kiedy w rejonach etnicznie litewskich zezwalano, by zebranie mieszkaricéw zaswiad-
czalo o dawnej wlasnosci, to w rejonach etnicznie polskich wymagano przedktadania
dokumentéw, z ktérych z powodu zawieruchy wojennej i celowego niszczenia zachowalo
si¢ zaledwie 17%, i tylko w jezyku polskim, co réwniez bywa niewystarczajaco przekonu-
jace i jako takie nie jest uwzgledniane przez litewska administracje — J. Giziniski, Stosunki
polsko-litewskie: Dzigkujemy ci, Litwo, https://www.newsweek.pl/swiat/stosunki-polsko-
-litewskie-dziekujemy-ci-litwo/zvpzgsh [dostep: 24.03.2023 r.]; Lituanizacja, hteps://
plwikipedia.org/wiki/Lituanizacja [dostep: 24.03.2023 r.].
Przestrzeganie praw mniejszosci polskiej na Litwie. Raport Stowarzyszenia , Wspdinota Polska”,
4 listopada 2009 r., https://kurierwilenski.lt/2009/11/04/przestrzeganie-praw-mniejszos-
ci-polskiej-na-litwie-raport-stowarzyszenia-%¢2%80%9ewspolnota-polska%e2%80%9d/
[dostep: 24.03.2023 r.].
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Wilna, wylaczajac z reprywatyzacji dodatkowe niemal 11 tys. ha. Dotychczas
w catym kraju ziemi¢ zwrécono ponad 87% ubiegajacym si¢. Nieprzypadkowo
najmniej zwrdcono w Wilnie — zaledwie 54% ubiegajacym si¢. Szacuyje sie, ze
w wyniku tego brakuje ziemi dla 50-60% miejscowych, niemal wylacznie pol-
skich wlacicieli i prawowitych nastepcow.

By przeksztalci¢ strukture etniczng Wilenszczyzny oraz ostabi¢ zamieszkuja-
cych ja Polakéw, dokonano zmian w prawie wyborczym. Granice okregdéw wybor-
czych zostaly uksztattowane tak, aby zmniejszy¢ przewage liczebna Polakéw tam,
gdzie stanowig oni wickszos¢, przez co nastgpowaly niekorzystne dla nich zmiany
skfadu narodowosciowego wyborcéw, a w konsekwencji ograniczenie mozliwosci
politycznej walki o wlasne interesy. Litwa jest takze niechlubnym wyjatkiem
w skali calej Europy, jezeli chodzi o wysoko$¢ progu wyborczego, jaki mniejszosci
narodowe muszg osiagna¢, by uzyskaé mandaty wyborcze dla swoich kandydatéw.
Na Litwie wszystkie partie polityczne obowiazuje 5% prég wyborczy (7% dla
koalicji wyborczych), bez zadnych ustgpstw na rzecz partii mniejszoéci narodo-
wych, co znacznie utrudnia mozliwos¢ jego przekroczenia przez partie mniejszosci
narodowych. Co wiecej, by ograniczy¢ wpltyw mniejszosci narodowych na zycie
publiczne, co jakis czas zglaszane sa postulaty podniesienia progu wyborczego.

Przejawem jawnej dyskryminacji ludnosci polskiej sa dokonywane kolejno
reformy jezykowe, prowadzace do stopniowego eliminowania jezyka polskiego
z przestrzeni publicznej. By to osiagna¢, dazy si¢ do ograniczenia liczby szkot
polskich na WileniszczyZznie oraz marginalizacji jezyka polskiego jako przedmiotu
nauczania. Nalezy podkresli¢, ze polskie szkolnictwo ma fundamentalne znaczenie,
poniewaz stanowi gléwny czynnik pozwalajacy zachowaé odrebnos¢ jezykowa
i tozsamo$¢ narodowa. Bez niego nie ma polskosci, dzicki polskiemu szkolnictwu
Polacy na Wileriszczyznie nie podzielili losu Polakéw na Kowienszezyznie, ktd-
rym po wojnie zabroniono zaktada¢ szkoty polskie i nauczaé jezyka polskiego, co
ulatwito ich wynarodowienie. Ustawa o§wiatowa z 2011 r. umozliwia zamykanie
w matych miejscowosciach szkét mniejszoéci narodowych i pozostawienie tam
jedynie szkét litewskich, co sila rzeczy prowadzi do ograniczenia liczby uczniéw
w polskich szkolach®. Zniesiono takze obowiazkowy egzamin maturalny z jezyka

32 Prezydent podpisata Ustawe o Oswiacie, ,Kurier Wilefiski” z 30 marca 2011 r., hteps://

kurierwilenski.le/2011/03/30/litwa-prezydent-podpisala-nowelizacje-ustawy-o-oswiacie/
[dostep: 24.03.2023 ..
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polskiego, a ocena z jezyka polskiego nie jest wliczana do $redniej na $wiadectwie
dojrzalodci. Stale podejmowane sa dziatania zmierzajace do wyeliminowania szkét
polskich z systemu edukacji wskutek ograniczenia lub zmiany sposobu ich finanso-
wania, czy zmiany struktury szkolnictwa poprzez likwidacje szkét $rednich i prze-
ksztalcenie ich w gimnazjum lub zdegradowanie do poziomu szkoty podstawowej,
wzglednie przeniesienie siedzib tych szkét w mniej atrakeyjne miejsca. Utrzymanie
statusu szkoly $redniej uzalezniono od akredytacji, ktérej z powodu opieszalosci
administracji publicznej nie uzyskalo w wyznaczonym terminie (do 2015 r.) wiele
szkét polskich i tylko dzigki zdecydowanej postawie spofecznosci polskiej termin
uzyskania akredytacji zostal przedtuzony (do 2017 r.). Podejmowane s préby
administracyjnego przejmowania budynkéw szkét polskich znajdujacych si¢ w pre-
stizowych lokalizacjach, czego przyktadem byta zmiana lokalizacji zastuzonego
dla kultury polskiej Gimnazjum im. Joachima Lelewela, ktére w 2015 r. zostato
zmuszone do opuszczenia Antokolu i przeniesienia si¢ do oddalonej od centrum
dzielnicy Zyrmuny. Wynikiem reform systemu o$wiaty bylo takze przyjecie roz-
wigzania, zgodnie z ktérym jezeli w danym rejonie, gdzie funkcjonuje kilka szkét
z r6znymi j¢zykami nauczania, zadna z nich nie ma kompletu uczniéw w klasach
starszych potrzebnych do zachowania statusu szkoty $redniej — samorzady zostaty
zobowiazane do utrzymania szkét z jezykiem litewskim. To sposéb na likwidacje
niedoinwestowanych, gléwnie prowincjonalnych szkét mniejszosci narodowych.

Nalezy doda¢, ze w szkotach litewskich prowadzona jest stata indoktrynacja
mtodziezy, ktérej przekazywany jest jednostronny obraz stosunkéw polsko-
-litewskich, czego przyktadem jest zestaw obowiazkowych lektur zawierajacych
antagonizujace tresci, przesigkniete nienawiscia i nawotujace do zwalczania
wszystkiego, co polskie. Probke tego rodzaju tresci zawiera Kuprelis autorstwa
Ignasa Seiniusa: ,Wiesz, w kim si¢ kochatam? W Polaku... Byt niezwykle pigknym
chlopcem, ale nie wszystko mi si¢ w nim podobato — przede wszystkim, ze byl
Polakiem. Ja przymuszatam go do méwienia po litewsku, on mnie — po polsku.
Przez to czgsto wybuchaly miedzy nami kiétnie... ...Rozstalismy si¢, wygrazajac
pie$ciami... Ja miatam okolo pigtnastu lat, on szesnascie. ... Ani $ladu tej mitosci

nie zostato. Jak mozna kocha¢ Polaka, swojego wroga?...”?.

3 E. Maksymowicz, Czas zmgdrzeé?, 19 kwietnia 2012 r., http://www.wilnoteka.lt/artykul/

czas-zmadrzec [dostep: 24.03.2023 r.].
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Nierozwigzanym problemem jest pisownia nielitewskich nazwisk w oficjal-
nych dokumentach. Zgodnie z ustawg jezykowa z 1995 r. w Republice Litewskiej
dopuszczalny byt tylko zapis nazwisk alfabetem litewskim i zgodnie z zasadami
litewskiej pisowni. Dopiero rok temu uchwalono ustawe, zgodnie z ktéra w doku-
mentach potwierdzajacych tozsamos¢ obywateli litewskich zostata dopuszczona
mozliwo$¢ zapisywania imion i nazwisk alfabetem lacifiskim, co oznacza, ze
w uzyciu znajda si¢ znaki ,,q", ,w”, ,x” oraz dwuznaki ,cz”, ,sz” i ,nn”, ktérych
nie ma w alfabecie litewskim. Nie zezwolono jednak na wykorzystywanie zna-
kéw diakrytycznych charakterystycznych dla innych jezykéw, co oznacza, ze nie
mozna stosowac liter takich jak ,.3”, ,¢", 1", ale tez ,3”, ,,67, ,4”. Oznacza to, ze
imiona i nazwiska obywateli litewskich obcego pochodzenia (w tym oczywiscie
polskiego) beda mogly by¢ zapisywane nie — jak dotychczas — zgodnie z brzmie-
niem, ale w formie zlituanizowanej, lecz w formie oryginalnej lub przynajmniej
zblizonej do oryginalnej*.

Zapis nazwiska nielitewskiego w formie litewskiej pozostaje jedyna oficjalng
forma potwierdzajgca tozsamos¢ obywatela Litwy, ale zamazuje odrgbno$¢ naro-
dowa Polakéw i jednoczesnie pozbawia ich wynikajacego z prawa naturalnego
prawa do wiasnej tozsamo$ci, ktérego nazwisko jest bardzo waznym elementem
indywidualizujacym kazdego czlowieka. Na skutek zapisywania nazwisk nielitew-
skich z zastosowaniem wylacznie alfabetu litewskiego i litewskiej pisowni powstaty
zupelnie nowe nazwiska. Co wigcej, weale nierzadkie sa przypadki, kiedy czton-
kowie jednej rodziny maja nazwisko zapisane na rdzne sposoby, co przysparza im
wiele praktycznych trudnosci, w tym takze w sprawach spadkowych. Ze zmiang
nazwisk zwigzana jest praktyka zastgpowania historycznych inskrypcji w jezy-
ku polskim na nowe sporzadzone w jezyku litewskim z nazwiskami wybitnych
uczonych, duchownych, ludzi kultury i sztuki, oczywiscie zapisywanymi w wersji
litewskiej. W tym sensie dyskryminacja jezykowa stuzy wiadzom litewskim do

3% B.Chmielewski, Litwa: krok w kierunku zapisu nazwisk w formie oryginalnej, https://www.osw.

waw.pl/pl/publikacje/analizy/2022-01-21/litwa-krok-w-kierunku-zapisu-nazwisk-w-formie-
oryginalnej [dostep: 24.03.2023 r.]. Zob. tez: Weszla w zycie ustawa o pisowni polskich
nazwisk, htep://www.wilnoteka.lt/artykul/weszla-w-zycie-ustawa-o-pisowni-polskich-nazwisk
[dostep: 24.03.2023 r.]. Nalezy dodad, ze przyjete rozwiazanie bynajmniej nie wynikalo
z checi uregulowania kwestii pisowni nielitewskich imion i nazwisk, czego przez 30 lat
domagali si¢ Polacy mieszkajacy na Litwie, tylko z faktu masowej migracji, obejmujacej
emigracje mlodych Litwinek oraz zawieraniem malzenstw z imigrantami, co powoduje,
ze coraz wigcej jest malzedstw mieszanych.
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zawlaszczania polskiej historii oraz osiagnie¢ polskiej kultury i przedstawiania
ich wylacznie jako wiasnej. Za umieszczanie dwujgzycznych napiséw z nazwami
ulic i miejscowosci, niezaleznie od liczebnosci zamieszkujacych je mniejszosci
narodowych, a nawet umieszczanie takich napiséw na obiektach prywatnych
(domach, sklepach, autobusach prywatnych przedsi¢biorstw komunikacyjnych)
nakladane sg wysokie kary finansowe®. Wszystkie te dziatania prowadzg nie tylko
do fatszowania historii, ale takze do zacierania wszelkich §ladéw kultury polskiej
na Litwie. Wpisuja si¢ w litewskg polityke historyczng skonstruowang w jawne;j
opozycji do polskosci i na zohydzeniu wszystkiego, co polskie. Trudno si¢ zatem
dziwi¢, ze Wileniszczyzng ukazuje si¢ jako ziemie litewskie sila zabrane przez
Polske po wojnie z bolszewikami, nast¢pnie przez nig okupowane i pospiesznie
kolonizowane, czego skutkiem byly przesladowania Litwinéw oraz zbrodnie Armii
Krajowej popetniane na nich w okresie II wojny $wiatowej. Dziedzicem wszyst-
kiego, co w przeszlosci okreslano mianem ,litewskie”, jest wylacznie Republika
Litewska, natomiast rola Polski w dziejach i w historii zwigzkéw dwustronnych
jest przedstawiana jednoznacznie negatywnie®.

Dziatania te wzmacniane s3 przez antypolskie wypowiedzi, ktérych dobit-
nym przykiadem s3 te Vytautasa Landsbergisa sprzed wyboréw samorzadowych
w 2007 r., ktdry wzywat do ,historycznego zwycigstwa nad Polakami na Wilensz-
czyznie” i zachgcal do licznego meldowania si¢ w rejonie wilenskim tylko po to, by
poprzez takie zmiany w sktadzie narodowo$ciowym podczas glosowania odsunaé
Akcje Wyborcza Polakéw na Litwie od wladzy w podwilenskim samorzadzie,
czy sprzed wyboréw samorzadowych w 2011 r., kiedy wzywal wtadze litewskie
do ograniczenia wptywéw Polakéw na Wilenszezyznie ,poprzez ograniczenie ich
praw wyborczych”. W rezultacie tego zaden z przedstawicieli Akcji Wyborczej
Polakéw na Litwie nie otrzymal stanowiska przewodniczacego w ktérejkolwiek
z rejonowych komisji wyborczych, nawet na tych terenach, na ktérych Polacy
stanowia zdecydowana wigkszo$¢?.

Pogardliwe wypowiedzi dotyczace Polakéw mieszkajacych na Litwie przybieraja
wymiar zagrazajacy zyciu i zdrowiu. Przyktadem tego s3 wypowiedzi nawotujace
wprost do aktéw przemocy wobec ludnosci polskiej. W jednym z najwigkszych

35 R. Klonowski, Polska-Litwa. Co pekto?, hetps://web.archive.org/web/20101123191638/
http://wpolityce.pl/view/3220/Polska_Litwa__Co_peklo__.html [dostep: 24.03.2023 r.].
Lituanizacja, https://pl.wikipedia.org/wiki/Lituanizacja#cite_note-15 [dostep: 24.03.2023 r.].
Lituanizacja, https://pl.wikipedia.org/wiki/Lituanizacja#cite_note-6 [dostep: 24.03.2023 r.].
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litewskich mediéw, jakim jest Delfi TV, w programie ,Rozmowa z Daiva Zeimyté—
-Bilien¢”, Artinas Valinskas, byly marszalek sejmu litewskiego, nawotywat do
fizycznej rozprawy z litewskimi Polakami, kt6rzy wspieraja Akcje Wyborcza Pola-
kéw na Litwie-Zwiazek Chrzescijanskich Rodzin. Wypowiadajac si¢ o Polakach
mieszkajacych na Litwie oraz ich liderze Waldemarze Tomaszewskim, stwierdzit
wprost, ze ,takich na ogét powinno sie rozstrzeliwa¢ po jednym na rok, zaczynajac
od niego™®. W tym kontekscie warto przypomnie¢ wypowiedzi litewskich peda-
gogdéw o polskich przedszkolach, w ktérych ,,dzisiaj wychowuje si¢ Hitlerjugend”
(dyrektor gimnazjum w Ejszyszkach, Vytautas Dailydka) czy o polskich szkotach,
ktére stanowia ,wylegarnie antypanstwowych metéw i rozsadnik piatej kolum-
ny” (nauczyciel historii w gimnazjum w Solecznikach, Artaras Andriusaitis)®.
Tego rodzaju wypowiedzi stanowia klasyczny przejaw dyskryminacji oraz mowy
nienawiéci na tle narodowo$ciowym. Pomimo tego, ze propagowanie nienawisci
o charakterze dyskryminacyjnym obejmujace podzeganie do agresji, wrogosci
i stosowania przemocy powinno by¢ $cigane zgodnie z przepisami art. 19 ust. 3
oraz art. 20 ust. 2 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych
otwartego do podpisu w Nowym Jorku 19 grudnia 1966 r., to wladze litewskie
nie tylko je toleruja, ale wrecz inspiruja do tego rodzaju aktéw wrogosci wobec
mniejszosci polskiej na Litwie. Brak reakeji stanowi wyraz przyzwolenia na jaw-
na dyskryminacj¢ Polakéw oraz mowe skrajnej nienawisci wobec nich, z agresja
fizyczng wlacznie, wpisujac si¢ w proces litwinizacji i jako takie traktowane s
jako $rodek do osiagniecia tego celu.

Wobec takiej wspieranej przez wladze litewskie oficjalnej narracji i ogélnego
zdeterminowanego antypolsko nastawienia trudno si¢ dziwié, ze niewiele jest
os6b rozsadnie myslacych i obiektywnie oceniajacych relacje polsko-litewskie.
By przeciwstawi¢ si¢ tym sztucznie wykreowanym i instytucjonalnie podtrzymy-
wanym uprzedzeniom, trzeba nie tylko wiedzy historycznej, ale takze wielkiej
odwagi. Na szczgcie s tacy, ktorych im nie brakuje, jak Alfredas Bumblauskas,
ktory w audycji ,Komentarze tygodnia” w prywatnej litewskiej stacji telewizyjnej
TV3, przyznat otwarcie, ze cala litewska tozsamos¢ jest antypolska, ze tworzacy
wspolczesny nardd litewski urodzili si¢ jako anty-Polacy. Najwazniejsi XIX-wiecz-

3 B, Rogalski, Skandaliczna mowa nienawisci wobec Polakdw na Litwie i brak reakcji Ambasady,

16 pazdziernika 2020 r., http://124.1t/pl/opinie-i-komentarze/item/349670-skandaliczna-
mowa-nienawisci-wobec-polakow-na-litwie-i-brak-reakcji-ambasady [dostep: 24.03.2023 1.].
39 »Iygodnik Wileniszczyzny” z 16-22 czerwca 2011 r., nr 24, dodatek ,Rota”, s. 2.
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ni twérey litewskiej tozsamosci narodowej méwili, ze podstawowym dazeniem
tworzacego si¢ nowoczesnego narodu litewskiego powinno by¢ wyzwolenie si¢
spod dominacji polskiej (zasianie nienawisci do Polski i Polakéw i wszystkiego,
co polskie). By znormalizowad relacje polsko-litewskie, konieczne jest wyzbycie
si¢ wzajemnej niecheci i uprzedzen. Zdaniem Alfredasa Bumblauskasa kazdy
humanista i naukowiec litewski powinien wigc zada¢ sobie pytanie, co osobiscie
zrobil, by przezwycigzy¢ te uformowane w okresie miedzywojennym antypolskie
stereotypy we wszystkich naukach, a w tym i w polityce. Jego zdaniem w tej
dziedzinie nie zrobiono nic albo bardzo mato (Kresy24.pl z 18 maja 2011 r.)*,
dlatego ta nienormalna nienawis¢ do Polski i Polakéw jest ciagle zywa na Litwie
i u prawie wszystkich Litwinéw.

Podsumowanie

To wszystko, chociaz tylko skrétowo nakreslone, pokazuje wyraznie, jakie sg cele
wiadz litewskich, i odziera z naiwnosci co do faktycznych intencji. Na szczgécie
dla polskiej opinii publicznej coraz bardziej oczywistym staje si¢, ze panistwo
litewskie kontynuuje systemowa dyskryminacj¢ mniejszosci polskiej rozpoczeta
w okresie istnienia Litwy Kowienskiej. Niestety jednak konsekwentnie realizowana
na Litwie Kowienskiej brutalna litwinizacja, przy braku zdecydowanego sprzeci-
wu wiadz polskich, przyniosta oczekiwane przez Litwindw rezultaty — z liczacej
przed II wojng $wiatowa 200 tys. mniejszosci polskiej pozostat niecaty 1%, co
stanowi swoiste natchnienie dla litewskich szowinistéw dzisiejszej doby, wedtug
ktorych, jezeli ,poradziliémy sobie z Polakami na Kowienszczyznie, poradzimy
sobie na Wileiszczyznie™!. Kwestia zasadnicza jest wigc fizyczne przetrwanie
Polakéw i ochrona wlasnej tozsamosci narodowej zdeterminowanej mozliwoscia
nauki i postugiwania si¢ wtasnym jezykiem, zachowania i rozwijania kultury i tra-
dycji narodowych na swej ziemi (na ojcowiznie) w ramach panstwa litewskiego.
Odwolywanie si¢ i poréwnywanie do metod wynaradawiania Polakéw w okresie

miedzywojennym i wspoltczesnie wydaje si¢ by¢ uzasadnione, co wigcej, wrecz

40 M. Katuski, Litwa Kowieska — tam byta Polska, https://www.kworum.com.pl/art9049,li-

twa_kowienska_ 8211 tam_byla_polska_akt_.html [dostep: 24.03.2023 r.].

A A, Chajewski, Antypolonizm po litewsku...
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konieczne, by nie dopusci¢ do tego, by Polacy mieszkajacy na Wilenszczyznie
podzielili los Polakéw mieszkajacych niegdy$ na Kowienszezyznie.

Wobec tego stusznie coraz bardziej zdecydowanie podkresla sie, ze sytuacja
mniejszoéci polskiej na Litwie od ponad 30 lat jest weiaz nierozwigzanym pro-
blemem w stosunkach miedzy Rzeczpospolita Polska a Republika Litewska.
Problem ten kladzie si¢ cieniem na wzajemnych relacjach. Wiadze litewskie (bez
wzgledu na zmieniajace si¢ opcje polityczne i réznice ideowe) z konsekwencja
nie wypelniaja postanowien wynikajacych z Traktatu o przyjaznych stosunkach
i dobrosgsiedzkiej wspotpracy w odniesieniu do mniejszosci polskiej. Wykazujg
sic réwniez uporem w dziataniach na rzecz stalego ograniczania praw Polakéw
poprzez tworzenie coraz bardziej nickorzystnych dla nich regulacji prawnych.
Dotyczy to przede wszystkim uzywania i nauczania jezyka polskiego, ale nie
tylko. Praktyka ta jest zarazem wyraznie asymetryczna w stosunku do dziatan
strony polskiej wobec mniejszosci litewskiej w Polsce®. Co gorsze, Litwa reali-
zuje swoja polityke nawet wtedy, kiedy okresowo pogarsza to jej relacje z Polska.
Dlatego udaje si¢ jej stopniowo osigga¢ swéj cel. Dyskryminacyjna polityka wiadz
litewskich wraz z uptywem czasu nie tylko bowiem nie ulega ztagodzeniu, ale
jest wrecz przeciwnie. Litwa od prawie 30 lat potrafi systematycznie pogarszaé
sytuacje i ogranicza¢ prawa Polakéw na Wilenszczyznie, co jest niezgodne z pra-
wem, i réwnoczesnie udawad, ze nic si¢ nie dzieje®.

Najwyzszy czas, by podja¢ zakrojone na szeroka skale, wspierane przez pan-
stwo polskie, badania stosowanych przez wladze litewskie metod wynaradawiania
i unicestwiania Narodu Polskiego — od poczatkéw ksztattowania sie panstwo-
wosci litewskiej do dnia dzisiejszego. Wspdlczesnie sa ku temu mozliwosci, jest
odpowiednia struktura organizacyjna, na czele z Instytutem Pamigci Naro-
dowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, ktérego
celem i obowiazkiem jest przeciez badanie wszystkich zbrodni dokonanych na
Narodzie Polskim w XX w., takze przez wladze litewskie. Jest to obowiazek
moralny i prawny wobec przodkéw za ich pracg, za ich walke o niepodleglo$é
panstwa okupiong ogromnymi ofiarami, za kulture zakorzeniong w chrzesci-
jariskim dziedzictwie Narodu Polskiego i ogélnoludzkich wartosciach. Dzigki

2 M. Wollejko, Sytuacja mniejszosci polskiej na Litwie a relacje polsko-litewskie, ,Bezpieczen-

stwo Narodowe” 2011, nr 17,s. 112.
4 R, Cytacka, Antypolskie dziatania, htep://124.1t/pl/opinie-i-komentarze/item/239824-
-antypolskie-dzialania [dostep: 24.03.2023 r.].
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temu zobowiazaniu wladze Rzeczypospolitej Polskiej nie moga niewygodnych
kresowych tematéw pozostawiaé poza zainteresowaniem, gdyz, pozostajac bier-
nymi, wspdluczestniczg w procesie wynaradawiania kolejnej 200-tysigczne;j
grupy etnicznych Polakéw mieszkajacych na Wileniszczyznie. Trzeba ukazywadé
prawde o losach Polakéw z Kowienszezyzny i o sytuacji Polakéw z Wilenszezy-
zny, zeby nie zapomnie¢ tych, ktérych zniszczono tylko dlatego, ze byli Pola-
kami, i ocali¢ tych, ktérzy obecnie przy polskoéci trwaja. To trudne, poniewaz
pokazuje inna prawde o relacjach polsko-litewskich, ktére probuje si¢ idealizo-
waé, a sprawy zasadnicze pomijaé. Przemilcza si¢ prawdy o wzajemnych dos¢
szorstkich stosunkach miedzypanstwowych i generalnie wrogim nastawieniu
Litwinéw wobec Polakéw, ale takze o bezczynnosci kolejnych wladz polskich,
ktére nie zrobity niczego, by ten badz co badZ wymierzony przeciwko Polsce
proces wynaradawiania Polakéw powstrzymad. Pora, by stana¢ w prawdzie przed
wiasnymi zaniechaniami i odrzuci¢ prowadzenie polityki wschodniej w oparciu
o skompromitowang koncepcje Giedroyciowska, wedtug ktérej Polska — w imie
budowania z Litwa i Ukraing, ewentualnie Bialorusia, antyrosyjskiego sojuszu
— ma zapomnie¢ o historii polskiej na Kresach i o Polakach tam mieszkajgcych,
przechodzac nad tym do porzadku dziennego, spetniajac oczekiwania poten-
cjalnych sojusznikéw nawet wtedy, kiedy te sa sprzeczne z polska racja stanu.
Konsekwencja takiej polityki jest przemilczanie brutalnej litwinizacji Polakéw
na Kowienszczyznie, ktéra doprowadzita do ich wynarodowienia. Nalezy takze
odrzuci¢ osadzong na poprawnosci politycznej wybidrczg polityke historyczna,
poniewaz tylko wéwczas mozliwe bedzie usunigcie weiaz jeszeze istniejacych
biatych plam wtasnej historii. Konieczne jest przywrdcenie zbiorowej pamigci
polskosci Kowienszczyzny oraz gorzkiej prawdy o Polakach mieszkajacych na
Litwie. Bez prawdy nie mozna zbudowa¢ opartego na solidnych fundamentach
wspolzycia pomiedzy narodami i panstwami. Stusznie zatem podkresla si,
ze nie zbuduje si¢ szczerej przyjazni polsko-litewskiej przez przemilczanie czy
falszowanie tragicznej historii relacji polsko-litewskich od chwili powstania
panistwa litewskiego w 1918 r., w tym przemilczanie zagtady 200-tysi¢czne;j
spofecznosci polskiej na Litwie Kowienskiej oraz bez oficjalnego przeproszenia
Polski i Polakéw przez rzad litewski i Kosciot litewski za t¢ zbrodni¢. Wtasnie
brak potepienia tej zbrodni i zadania przeprosin za nig przez rzad polski, Kosciét
polski i w ogéle Polakéw utrzymuje Litwindéw w przekonaniu, ze nic ztego nie
zrobili, i tym samym zachgca kolejne rzady litewskie do dalszego przesladowania
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i dzisiaj Polakéw w arcypolskim w swych dziejach Wilnie i na etnicznie ciagle
polskiej Wileiszczyznie*.

Nie sposob ani zrozumied, ani tym bardziej zaakceptowaé biernosci wladz
polskich, ktére dla rzekomej przyjazni polsko-litewskiej przyzwalaja na kontynu-
owanie procesu litwinizacji Polakéw na Wilenszezyznie, oznaczajacego de facto
zgode na ich powolna zaglade, tak jak to si¢ stalo z Polakami na Kowienszczyznie.
Ustepliwos¢ wadz polskich spowodowana obawg, by nie naruszy¢ wrazliwosci
mlodego panstwa litewskiego, nigdy nie spotkata si¢ z dobra wolg ze strony wladz
litewskich i traktowana byta wylacznie jako wyraz stabosci panistwa polskiego™®.
Dotychczasowa polityka wiadz polskich niestety w zaden sposdb nie przektada
sic na poprawe sytuacji Polakéw mieszkajacych na Litwie. Ku przestrodze war-
to przypomnied, ze ze stabym nike si¢ nie liczy. Prezydent RP Lech Kaczynski
w ostatniej publicznej wypowiedzi podkredlil, ze w Polsce mieszka wiele mniejszosci
narodowych, w tym réwniez litewska, ktérym sa zagwarantowane prawa, jakich
oczekuje od wiadz litewskich mniejszo$¢ polska na Litwie, oraz ze réwniez na
Litwie prawa mniejszo$ci beda rozstrzygane zgodnie z europejskimi standardami®.

Na relacje polsko-litewskie nalezy spojrze¢ realistycznie. Uprawiana przez
lata polityka nic nieznaczacych deklaracji i symbolicznych gestéw nie przynio-
sta zadnych pozytywnych skutkéw, wrecz odwrotnie. Co wigcej, przestaniata
dziatania wtadz litewskich wymierzone w prawa Polakéw mieszkajacych na
Litwie, stopniowo im je odbierajac. Dopiero od niedawna polskie media gléw-
nego nurtu, a wraz z nimi polska opinia publiczna, zaczety dostrzegal, ze zza
fasady strategicznego partnerstwa polsko-litewskiego i ,,najlepszych” w dziejach
stosunkdw miedzy Polskg i Litwa, wyzieraja dyskryminacja Polakéw na Litwie
oraz agresywny antypolonizm®.

To, ze dziatania wladz litewskich wobec mniejszosci polskiej nie przynosza
oczekiwanych rezultatéw, jest wylacznie zastuga jednosci i determinacji owej
mniejszoéci i w zasadzie zadng wladz polskich. Tymczasem to na niej spoczywa
wynikajacy z Konstytucji RP obowiazek pomocy Polakom zamieszkatym za gra-
nicg. Dotychczas obowigzek ten realizowany byl wylacznie deklaratywnie. Nalezy

44 M. Katuski, Litwa Kowietska — tam byta Polska, https://www.kworum.com.pl/art9049,li-

twa_kowienska_ 8211 tam_byla_polska_akt_.html [dostep: 24.03.2023 r.].

5K, Kawecki, Polacy na Wilerszczyznie 1990-2012, Warszawa 2013, s. 208.
46

47

M. Wollejko, Sytuacja mniejszosci polskiej na Litwie..., s. 106.
A. Chajewski, Antypolonizm po litewsku...
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jednak mie¢ nadzieje, ze wladze polskie podejma wreszcie skuteczne dziatania
kiadace kres dyskryminacji Polakéw mieszkajacych na Litwie i zaczng lansowaé
na arenie mi¢dzynarodowej wlasna polityke historyczng bez ogladania sig, ze ta
urazi tego czy innego sasiada. Do tego zalicza si¢ kultywowanie pamieci o polskiej
historii Litwy oraz przeniesienie na forum migdzynarodowe problemu niemal
200-tysiecznej grupy etnicznych Polakéw poddanych procesowi litwinizowania-
-wynaradawiania przez wladze litewskie. Trzeba przypominad, ze na terytorium
znajdujacym si¢ pod wladza naszych ,dobrych sasiadéw” i ,,strategicznych part-
neréw” za polskos¢ cierpig ci, ktdrzy swej polskosei bronig, ktérzy jako wierni
Polsce pozostali na swojej ojcowiznie, stajac si¢ redutami polskosci na Kresach
Pétnocnych. Mozna tylko im pozazdro$cié sity przywigzania do polskosci i uczy¢
sie patriotyzmu od tych naszych rodakéw, ktérzy dla jej zachowania gotowi sg
do najwickszych poswigceri*®.
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Wprowadzenie

latach 1918-1920 wielonarodowa Wilenszczyzna byta najwazniejsza scena
konfliktu polsko-litewskiego. Dzieje tego sporu zostaly szeroko opisane we
wspomnieniach, publicystyce, literaturze naukowej. Mniej uwagi przywigzywano
do wzajemnych relacji mi¢dzy Polakami a Litwinami w innych regionach Litwy,
etnicznie zmajoryzowanych przez ludno$¢ litewska. Wraz z ewakuacja wladz
litewskich z Wilna do Kowna na poczatku 1919 r. Polacy z terenéw Kowierisz-
czyzny i zaniemenskiej Suwalszczyzny (zwlaszcza jej pdtnocnej cze¢sci) znalezli
sic w epicentrum procesu ksztattowania si¢ nowoczesnej litewskiej pafistwowosci.
Na potrzeby niniejszego opracowania przyjeto tradycyjne nazwy: Kowiensz-
czyzna i Suwalszczyzna na okreslenie terenu w przyblizeniu odpowiadajacego
obszarowi bytych rosyjskich guberni kowienskiej i suwalskiej w granicach sprzed
I wojny $wiatowej. W sktad guberni kowieriskiej wchodzito wéwezas siedem
powiatéw: kowieniski, nowoaleksandrowski (jezioroski), poniewieski, rosieniski,
szawelski, telszewski i witkomierski. Wedtug rosyjskich statystyk z 1897 r. gubernie
zamieszkiwalo ok. 1,5 mln mieszkaricéw, w wigkszosci Litwindw (70%). Polacy
w liczbie 153 tys. stanowili niespetna 8% mieszkancéw. Koncentrowali si¢ gtow-
nie w Kownie i najblizszych okolicach. W mniejszych skupiskach mieszkali na
terenie calej guberni. Z kolei wchodzaca formalnie w sklad Krélestwa Polskiego
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(Kongresowego) gubernia suwalska (tzw. Zaniemenie) obejmowata powiaty:
suwalski, augustowski, sejnenski, mariampolski, wladystawowski, kalwaryjski
i wytkowyszkowski. Zamieszkiwato tam ok. 570 tys. tysiecy mieszkaricéw, z czego
52% stanowili Litwini, 23% Polacy (134 tys.). Litwini zdecydowanie przewazali
w powiatach pdtnocnych (kalwaryjskim, mariampolskim, wladystawowskim
i wytkowyszkowskim). Polacy stanowili tam zaledwie nieznaczna mniejszosé.
Ludno$¢ polska dominowata za to w powiatach potudniowych: suwalskim i augu-
stowskim. Najbardziej ztozong strukturg etniczng charakteryzowat si¢ powiat
sejneriski. Wyrazna granica etniczno-j¢zykowa dzielita obszar powiatu na wigksza,
potnocno-wschodnia cze$¢ litewskg i mniejsza, potudniowo-zachodnig cz¢$¢ pol-
ska. Miasto Sejny, zamieszkane dodatkowo przez znaczna spoteczno$é zydowska,
lezalo doktadnie na zetknigciu obszaréw litewskiego i polskiego'.

Wigkszo$¢ ludnosci polskiej na terenach etnicznie litewskich mieszkato na
wsi. Byli to wladciciele ziemscy, drobna szlachta w tzw. okolicach szlacheckich
(np. w rejonie Poniewieza i Kiejdan), a takze ludnos¢ chlopska (stosunkowo liczna
np. w powiecie kowieniskim). Polskie ziemiaristwo tradycyjnie stanowilto warstwe
najbardziej wptywowa pod wzgledem gospodarczym, kulturalnym i politycznym.
W polskich r¢kach znajdowalo si¢ ponad 60% ziemi. Okoto 1/3 Polakéw zyta
w miastach i miasteczkach?.

Od przetomu XIX i XX w. litewski ruch narodowy coraz energiczniej dazyt
do kulturalnego i politycznego odseparowania si¢ od polskosci. Polska opinia
publiczna na Litwie reagowala na to negatywnie. Narastal konflike, ktdry poczat-
kowo uwidaczniat si¢ gtéwnie na gruncie wilenskim. Wilno bylo bowiem nie

Dane za: P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie, Warszawa 1997, s. 52-55 oraz
J. Albin, Liczba i rozmieszczenie Polakdw na Litwie w latach 1919-1939, [w:] Liczba i roz-
mieszczenie Polakdw w swiecie, cz. 2, red. W. Wrzesiniski, Wroctaw 1985, s. 261; E. Kaczynska,
Gubernia suwalska w swietle oficialnych danych statystycznych w latach 18661914, [w:] Studia
i materiaty do dziejow Suwalszczyzny, red. J. Antoniewicz, Warszawa 1965, s. 293-294;
szerzej na temat tzw. Zaniemienia zob. Na lewym brzegu Niemna / Kairiajame Nemuno
krante, idea i opracowanie K. Sklodowski, Suwatki 2006.

P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe..., s. 95-99; G. Vaskela, Lietuvos kaimo gyventojai
1920-1940, Vilnius 1992, s. 155; A. Srebrakowski, Liczba i rozmieszczenie Polakéw na
Litwie w latach 1919-1989. Przeglad publikacji i Zrédet litewskich, [w:] Biatorus, Czecho-
stowacja, Litwa, Polska, Ukraina. Mniejszosci w swietle spiséw statystycznych XIX-XX w.,
red. J. Skarbek, Lublin 1996, s. 69-70; P. Eossowski, Konflikt polsko-litewski 19181920,
Warszawa 1996, s. 61.
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tylko najwickszym miastem, ale przede wszystkim centralnym osrodkiem zycia
spoteczno-politycznego.

W latach | wojny Swiatowe;j

W 1914 r. wybuchta I wojna $wiatowa. W nastgpnym roku caty obszar Litwy
zostal zajety przez wojska niemieckie. W obawie przed skutkami dziatan wojen-
nych wielu mieszkancéw ewakuowato si¢ w glab Rosji. Na okupowanych ziemiach
Niemcy powotali osobng jednostk¢ administracyjng, tzw. Ober-Ost, pozostajaca
pod kontrola dowddztwa armii. Kraj zostat poddany rabunkowej eksploatacji
gospodarczej. W pierwszym okresie okupacji mogto siec wydawaé, ze to Polacy
cieszyli si¢ wzgledami Niemc6w, ktdrzy Litwindw nawet nie dostrzegali. Jednakze
w 1917 r., majac na uwadze wlasne cele, Niemcy przyjeli koncepcje stworzenia na
Litwie zaleznej od siebie wiadzy. By zrealizowa¢ swoje zamiary i pozyskad wspot-
pracownikéw, okupanci wykorzystali tlacy sie spér polsko-litewski. Postanowili
udzieli¢ poparcia stabszym ekonomicznie i politycznie, ale znacznie liczniejszym
Litwinom. We wrzesniu 1917 r. za zgoda Niemcéw w Wilnie zwolano zjazd
dziataczy litewskich, ktéry wylonit Rade Krajowa, tzw. Tarybe. W zamierzeniach
Taryba miata petni¢ funkcje tymcezasowego organu wykonawczego, do czasu zwo-
tania Konstytuanty. Na czele Taryby stangt Antanas Smetona. W 1918 r. Taryba
przystapita do budowy struktur panistwowych. Poczatkowo $cisle kontrolowana
przez Niemcéw, z czasem siggata po coraz wicksza niezalezno$¢, celem stata si¢
pelna niepodlegtosé. Przesilenie nastapito wraz z przegrana armii niemieckiej na
zachodnim froncie Wielkiej Wojny. Jesienig 1918 r. stalo si¢ jasne, ze niebawem
nastapi koniec okupacji Litwy. Niemcy zgodzili si¢ na powolanie tymczasowego
rzadu sformowanego przez Tarybe. Na czele gabinetu, utworzonego ostatecznie
w listopadzie w Wilnie, stanal Augustinas Voldemaras. Wobec rozwoju sytuacji
mig¢dzynarodowej nie bylo juz w tym czasie mowy o zachowaniu $cistego zwiazku
z Niemcami. Nowy rzad zdawat jednak sobie sprawe z tymczasowej koniecznosci
dalszego opierania si¢ na swoim dotychczasowym sojuszniku. Za gléwne zagrozenie
Taryba uznawala bowiem Polakéw i rosyjskich bolszewikéw. Takie rozwiazanie
odpowiadato réwniez stronie niemieckiej.

W 1918 r. z dala od stolecznego Wilna polscy ziemianie, mimo trudnych
warunkéw okupacyjnych, pozostawali najbardziej wptywowa warstwa na Litwie.
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Tradycyjnie aspirowali réwniez do przywddztwa politycznego, co wpisane byto
w zywa jeszcze wizjg spolecznych obowiazkéw obywatelstwa ziemskiego. Z tych
wzgledéw réwniez postulaty i interesy polskiej spoteczno$ci na Kowienszezyznie
i Suwalszczyznie zostaly wlasciwie utozsamione z interesami warstwy ziemiani-
sko-szlacheckiej. Inne polskie grupy spoleczne czy zawodowe, ze wzgledu na
swoja faktyczna stabo$¢ organizacyjng i ekonomiczna oraz milczace uznawanie
tradycyjnego przywddztwa ziemian, nie byty w stanie odegra¢ powazniejszej roli
politycznej. Administrowana twarda niemiecka reka litewska prowincja byta
doszczgtnie zubozona, czgsto ngkana bandytyzmem wojskowych maruderdw,
zagrozona przez stopniowo radykalizujace si¢ nastroje spoleczne. Na tym tle
dziatalno$¢ Taryby i jej lokalnych struktur czesto postrzegana byla przez ziemian
jako ,dywersyjna robota bolszewicka™. Opinii takiej sprzyjaly bardzo nosne
hasta propagandowe, w ktérych Taryba zapowiadata parcelacje dworéw. Hasto
»ziemia dla tych, ktérzy na niej pracuja” oraz zapowiedz parcelacji znalazly sie
nawet w deklaracji programowej gabinetu Voldemarasa®.

Przede wszystkim jednak gloszona przez Tarybe koncepcja budowy narodowe-
go panistwa litewskiego stala w sprzecznosci z oczekiwaniami przedstawicieli war-
stwy ziemiansko-szlacheckiej. W rodzacym si¢ panstwie litewskim zarezerwowano
dla ludnosci polskiej, zwlaszcza szlachty, role zaledwie tolerowanej mniejszosci.
Zadano bezwzglednego podporzadkowania sig litewskim interesom narodowym.
W Wilnie, gdzie Polacy byli wickszoscia, litewskie aspiracje byty kategorycznie
odrzucane i zwalczane. Na KowieniszezyZnie i Suwalszczyznie realia polityczne
i etniczne dyktowaty ziemianom konieczno$¢ podjecia jakiejs formy wspotpracy
z Litwinami. Nalezy przypuszczaé, ze to wiasnie poczucie realizmu z jednej,
a obywatelskiego obowiazku z drugiej strony powodowato udziat nicktérych
ziemian w parafialnych radach zakladanych z inicjatywy wiadz litewskich latem
i jesienia 1918 r. Na przyktad ziemianin Michat Kossakowski, nieukrywajacy
niech¢tnego stanowiska do Taryby, uczestniczyl w pracach rady w swojej parafii
koto Witkomierza. Kiedy natomiast miejscowy proboszcz rozpoczat organizowanie
komorki litewskiej chadecji, stronnictwa znanego z nacjonalistycznego i antypol-
skiego nastawienia, Eugeniusz Romer, ziemianin z Cytowian na Zmudzi, powital

6w fakt z nadziejg na wspdtdziatanie w zwalczaniu bolszewizmu. Zdarzaly si¢

E. Romer, Dziennik 1918—1923, t. 2, Warszawa 1995, s. 142 i n.
4 L. Truska, Antanas Smetona ir jo laikai, Vilnius 1996, s. 90.
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réwniez przypadki przyjmowania przez polska inteligencje, a takze niektérych
ziemian, rozmaitych funkcji w terenowej administracji powolywanej przez Tarybe.
Decydowaly przy tym zwykle indywidualne powigzania towarzyskie, w wypadku
ziemian nierzadko obawa przed czasowa nawet marginalizacja wlasnej pozycji
w najblizszej okolicy, powiecie czy nawet kraju. Zdarzaly si¢ takze przypadki
swiadomego wyboru opcji litewskiej. Polacy aktywnie uczestniczyli réwniez
w pracy samorzaddw, od kiedy tylko te mogty podja¢ normalng dziatalnosé.

Wobec konca wojny i narodzin litewskiej niepodlegtosci

Pod wptywem wiadomosci o ostatecznej klesce Niemiec, w polowie listopada
1918 r. do Wilna zwotano zjazd ziemian z terenu calej Litwy. Wérdd ponad setki
uczestnikéw, gléwnie z Wileniszezyzny, w zebraniu wzigta udziat grupa delegatéw
z Kowienszczyzny i Suwalszczyzny®. Ziemianie z Wileiszczyzny w wigkszosci
opowiedzieli si¢ za zjednoczeniem Litwy, a przynajmniej ziemi wileriskiej z Polska.
Cze$¢ delegacji z Kowieniszezyzny uznata takie stanowisko za zbyt ,,endeckie”
i nieodpowiedzialne. Stwierdzono wprost, ze w realiach Litwy etnicznej wspStpraca
z Taryba jest niezb¢dna i nalezy poszukiwaé¢ mozliwych drég porozumienia, by
wspdlnie dazy¢ do odtworzenia wielonarodowej Wielkiej Litwy, w przyszioéci
by¢ moze zwiazanej z Polska. W celu zaznaczenia swego odrgbnego stanowiska
delegaci z Kowienszczyzny powolali Rade Ziemian Ziemi Kowieriskiej i postano-
wili o wzieciu udziatu w zapowiadanej przez Tarybe tzw. Krajowej Konferencji
Litewskiej. Taryba nie przyjela jednak tej oferty’. W opinii Litwinéw nie do
przyjecia byly przede wszystkim sugestie odnowienia unii polsko-litewskiej.
Niektérzy cztonkowie Rady Ziemian, reprezentujacy juz raczej siebie samych,
wzieli jeszcze udziat jako obserwatorzy w pierwszych dniach obrad litewskiej
konferencji obradujacej w styczniu 1919 r. w Kownie. W dalszym ciggu trwala
natomiast indywidualna wspétpraca grupki ziemian z Taryba, owocujaca m.in.

5> M. Kossakowski, Diariusz, t. 3, rekopis w Archiwum Polskiej Akademii Nauk, s. 327-328;
E. Romer, Dziennik..., s. 183-184, 251, 257 i 258.

»Dziennik Wilenski” z 13 listopada 1918 r.; J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej
na Litwie i Biatorusi w latach 1905-1922, Poznan 1983, s. 183-184; najpelniejsza relacja
z obrad we wspomnieniach uczestnika: E. Romer, Dziennik..., s. 228-250.

7 Dziennik Wilenski” z 19 listopada 1918 r.
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obejmowaniem przez nich stanowisk w terenowej administracji®. Wszelako od
szerszej kooperacji odpychata Polakéw nacjonalistyczna, czgsto programowo
antypolska retoryka ruchu litewskiego. W momencie budowy paristwa litewskiego
nie przedstawiono zadnej mozliwej do przyjecia oferty, ktéra mogtaby ,,pociagnaé
lub co najmniej zneutralizowaé miejscowa ludnos¢ polska™.

W Wilnie, wobec postepujacego zagrozenia bolszewickiego i stopniowej
ewakuacji Niemcéw, polscy mieszkancy przygotowywali si¢ do przejecia wha-
dzy. Zorganizowano uzbrojone oddzialy, tzw. Samoobrong, pod dowddztwem
generata Wiadystawa Wejtki. Wkrotce, 2 stycznia 1919 r., litewski rzad z nowym
premierem Mykolasem SleZevi¢iusem, zdecydowal si¢ opusci¢ miasto w $lad za
ostatnimi jednostkami niemieckimi. Postanowiono przenie$¢ si¢ do Kowna,
w ktérym istnialo zaplecze organizacyjne dla tworzenia struktur panstwowych
oraz wlasnej armii. W porozumieniu z Niemcami na czesci ziem bylych guberni
kowieniskiej i suwalskiej pozostawaly jeszcze wojska okupacyjne, ktére miaty osta-
nia¢ Litwe od zagrozenia bolszewickiego. W Wilnie wladza przeszta wlasciwie
w rece jego polskich mieszkancéw. Jednak w walkach, do ktérych doszlo 5 stycznia
1919 r., polskiej Samoobronie nie udalo si¢ obroni¢ miasta przed bolszewikami,
ktorzy, korzystajac z ogdlnie napigtej sytuacii spoteczno-gospodarczej, probowali
rozciagna¢ swoja wladze takze na Kowieniszczyze, a nawet na Zmudz. W lutym
1919 r. rzad SleZevi¢iusa z pomoca Niemcdw zorganizowal i rzucit swoje pierwsze
oddziaty wojskowe do walki przeciw Armii Czerwonej.

Po ewakuacji z Wilna rzad litewski oglosil, ze Litwa stata si¢ ofiarg nie tyl-
ko bolszewickiej, ale takze polskiej agresji. W drugim przypadku agresorem
mianowano wileriska Samoobrong. W specjalnej proklamacji wezwano ludnos¢
do obrony niepodlegtoéci panistwa przed wrogami. W rzadowej odezwie, jak
skrupulatnie policzyt Eugeniusz Romer, poswigcono przeciwko bolszewikom
zaledwie 11 wierszy, za$ przeciwko Polakom az 41'°.

Taktyka Niemcdw, obecnie oficjalnie wystepujacych w roli sojusznikéw
mtodego panstwa litewskiego, sprzyjata zaostrzaniu relacji polsko-litewskich.
W niemieckim interesie lezalo jak najdtuzsze odwlekanie decyzji o przekazaniu

8 L.Putvara, Antroji valstybés konferencjia ir jo uzdaviniai, [w:] Tévynés sargas, t. 2, Fellbach

1949, s. 162; V. Krivickas, The Polish Minority in Lithuania 1918-1926, ,Slavonic East
European Review” 1975, vol. 53, nr 130, s. 81.
2 P.Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 62—63; V. Krivickas, The Polish Minority..., s. 80.
10 E. Romer, Dziennik..., s. 296.
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wladzy w rece administracji cywilnej. Pozadany efekt osiagano, zrecznie stymulujac
lokalne antagonizmy. Stalo si¢ to widoczne m.in. w potudniowej cze¢sci dawnej
guberni suwalskiej. Niemcy dtugo, bo az do lata 1919 r., trzymali miejscowa lud-
no$¢ w niepewnosci, komu przekaza wladze: reprezentantom litewskich wladz
czy polskiej Tymczasowej Radzie Obywatelskiej Okregu Suwalskiego, na ktérej
powotlanie weze$niej zezwolili'.

Na przelomie 1918 i 1919 r. na Kowieniszczyznie i w ptnocnej czgéci Suwalsz-
czyzny niemieccy okupanci tolerowali zywiotowy rozwdj polskiego zycia spotecz-
nego, politycznego i szkolnictwa. Korzystajac z chwilowej koniunktury, Polacy
zaczeli organizowa¢ biblioteki, druzyny harcerskie i szkoly. Zaniepokojone tymi
dzialaniami cywilne wtadze litewskie z konieczno$ci musiaty godzi¢ sa z ta sytu-
acja mimo obaw, ze szkoty beda stuzyly umacnianiu polskiego stanu posiadania
na Litwie'?. Jednym z przejawdw niemieckiej praktyki byla zgoda okupacyjne;j
administracji wojskowej na wydawanie polskiej gazety w Kownie. W lutym 1919 .
zaczal ukazywad si¢ ,,Glos Kowienski”. Jak wspomina jeden z inicjatoréw tego
przedsiewziecia, Czestaw Stefanowicz, po uzyskaniu zezwolenia niemieckiego
komendanta, ,,przez kurtuazj¢ powiadomiono o tym tez $wiezo utworzone Litew-
skie Biuro Prasowe™3. W czwartym numerze z 16 lutego, z okazji pierwszej rocznicy
ogloszenia niepodleglosci Litwy, a jednocze$nie w obliczu inwazji bolszewickiej
(bolszewicy zajgli w tym czasie blisko potowe kraju i znajdowali si¢ okolo 50 km
od Kowna), na famach ,,Glosu Kowieriskiego” umieszczono w imieniu Polakéw
odezwe deklarujaca lojalnos¢ wobec wielonarodowej Litwy. Mimo tego, ze gazeta
zamiescita kilka podobnych wezwan, prasa litewska powitala nieprzychylnie
powstanie polskiego czasopisma. W atakach przodowaly dzienniki ,Laisve”

Archiwum Paristwowe w Suwatkach, Tymczasowa Rada Obywatelska Okregu Suwalskiego
(dalej: APS, TROOS), t. 4, k. 5, Pismo Zarzadu Tymczasowej Rady do zarzadéw gmin-
nych z grudnia 1918 r.; Archiwum Akt Nowych, Towarzystwo Strazy Kresowej (dalej:
AAN, TSK), t. 311, k. 4, Raport polityczny Tymczasowej Rady z 29 marca 1919 r. Szerzej
o konflikcie polsko-litewskim na Suwalszczyznie: P. Lossowski, Kwestia przynaleznosci
parstwowej Sejneriszczyzny w latach 19181920, [w:] Materialy do dziejow Ziemi Sejneriskiej,
t. 1, red. J. Antoniewicz, Bialystok 1963.

B. Setkus, Lietuvos vyriausybés pozinris j lenku tautinés magumos mokyklas Lietuvoje
1919-1940, [w:] Lietuvos Rytai, red. K. Gar$va, L. Grumadiené, Vilnius 1993, s. 210;
o organizowaniu polskich szkét zob. tez s. 207-208; ,,Glos Kowienski” z 12 lutego 1919 r.;
»Ziemia Kowieniska” z 25 kwietnia 1919 r.

13 Cyt. za: ,,Dzieri Polski” z 11 lutego 1939 r.
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i »,Rytas”, organ nacjonalistycznej chrzescijanskiej demokracji, wzywajacy m.in.
do postawienia pod sad wojenny ludzi, ktérzy w trudnych dla ojeczyzny dniach
o$mielili sic wydawaé czasopismo w jezyku polskim. W lokalu redakeiji ,,Glosu
Kowienskiego” doszto do rewizji policji litewskiej, zdarzaty si¢ przypadki sitowego
odbierania czasopisma sprzedajacym je gazeciarzom™.

W takiej sytuacji réwniez inne przejawy aktywnosci litewskich Polakéw
zostaly odebrane przez litewskie wladze jako wrogie. Z obawa patrzono zwlaszcza
na powstawanie ,,polskich republik” w okolicach Kowna, Kiejdan, Witkomierza,
Wedziagoty i Poniewieza®. Byty to lokalne porozumienia o charakterze sasiedz-
kiej samoobrony, cz¢sto nieprzychylnie nastawione wobec litewskiego panistwa.
W tworzeniu tych ,republik” przodowali zwlaszcza mieszkancy okolic drob-
noszlacheckich. Polska mlodziez obawiata si¢ mobilizacji do litewskiego wojska.
Wielu mtodych me¢zezyzn prébowato przedosta¢ sie w gtab Polski i zaciagnaé do
tworzacej si¢ armii polskiej. W styczniu 1919 r. zajely sie tym litewskie wiadze.
Premier zapowiedzial stanowcze przeciwdziatanie takim zachowaniom. Wkrétce
litewskie sity porzadkowe przystapily do likwidowania polskiej akeji werbunko-
wej. Rozpedzono wickszos¢ lokalnych komitetéw organizacyjnych i aresztowano
ich cztonkdw, skonfiskowano zgromadzone fundusze. Rozpoczgto takze akeje
kontrolowania drdg i wylapywania ochotnikéw zmierzajacych do Polski'.

Polacy mieszkajacy na terenach kontrolowanych przez wiadze litewskie pod-
jeli rowniez probe organizowania wlasnych formacji spoteczno-politycznych.
Akgja ta ograniczata si¢ jednak prawie wytacznie do Kowna, gdzie na przelomie
1918 i 1919 r. powstalo sze$¢ organizacji o charakterze politycznym, zrzeszaja-
cych po kilkanascie lub kilkadziesiat oséb. Do najliczniejszych nalezaty Polski
Zwiazek Chrzescijansko-Demokratyczny (okoto 100 cztonkéw) i demokratycz-
no-socjalistyczne Polskie Stronnictwo Robotnicze (okolo 300 cztonkéw) na
czele z Kazimierzem Blazewiczem'”. W styczniu 1919 r. postanowiono wytoni¢
szerszg polska reprezentacje. Na czele Tymczasowego Politycznego Komitetu
Ziemi Kowienskiej stanat adwokat Michat Junowicz, ktérego w marcu zastapit
Ignacy Sokotowski. Z przyjéciem Sokolowskiego dat si¢ zauwazy¢ znaczny wzrost

14 »Rytas” z 3 marca 1919 r.; M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne w Republice Litewskiej

1919-1940, Olsztyn 1997, s. 21.
L. Truska, Antanas Smetona...,s. 97.
P. Cepénas, Naujyjy laiky lietuvos istorija, t. 2, Vilnius 1992, s. 369.

15
16

17" Ziemia Kowieniska” z 27 kwietnia, 4 maja, 8 maja i 10 czerwca 1919 r.
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aktywnosci Komitetu. Nawigzano tgczno$¢ z wladzami polskimi. Z inspiracji
Warszawy rozpoczgto organizowanie przerzutu ochotnikéw do polskiego wojska
oraz podjeto akcje zbierania podpiséw pod petycjami i memorialami proszacy-
mi o przylaczenie Kowienszczyzny do Polski. Opracowano szes¢ memorialéw,
opatrzonych 6 tys. podpiséw, adresowanych m.in. do konferencji pokojowej i do
misji Ententy w Kownie'®.

Wiosna 1919 r.

Wiosna 1919 r. polskie wojsko uderzylo na Wileniszczyzng i stopniowo wypierato
z niej bolszewikéw. Dnia 19 kwietnia wyzwolono Wilno. Réwnolegle $wiezo
sformowane oddziaty litewskiego wojska pokonaty czerwonoarmistéw i zajety nie-
wielka pétnocno-zachodnig cze$¢ dawnej guberni wilenskiej. Formacje niemieckie
niemal wycofaly si¢ juz wéwezas z Litwy, kontrolujac jedynie cz¢$¢ Suwalszczyzny
przy granicy z Prusami Wschodnimi. Na Wilenszczyznie naprzeciwko siebie
stangty zatem wojska litewskie i polskie. Stopniowo rozpalat si¢ ostry konflike
miedzy niepodlegla Litwa a Polska. Rzad w Kownie uznal polskie dziatania za
kolejny wrogi akt skierowany przeciwko odradzajacej si¢ litewskiej niepodleglosci
i integralnosci terytorialnej. Mimo olbrzymich trudno$ci w budowaniu panstwa,
nie zamierzano rezygnowa¢ z odzyskania Wilna. Zajecie litewskiej stolicy przez
oddziaty Jézefa Pitsudskiego skutkowato kolejna fal represji spadajacych na lud-
no$¢ polska. Polacy na Kowieniszczyznie i Suwalszczyznie zostali potraktowani
jako forpoczta zagrozenia. Wykorzystujac ujawniona wiasnie sprawe niedawnych
memorialéw Tymczasowego Politycznego Komitetu Ziemi Kowienskiej, wiadze
litewskie aresztowaly jego czolowych dziataczy, ktadac tym samym kres jego
dziatalnosci. Uderzono takze w polskie organizacje spoleczne, przede wszystkim
w kowieniskie Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokot”, ktére ze wzgledu na jego
charakter uznawano za najniebezpieczniejsza organizacje tego typu. Nakazano
zawieszenie dzialalno$ci wszystkich jego oddziatéw, wielu dziataczy towarzystwa
zatrzymano. Aresztowania i rewizje objely gléwnie Kowno i jego okolice. W trybie
doraznym wydalono z Litwy 48 oséb, w tym Ignacego Sokotowskiego. W calym

18 J. Rainys, POW Lietuvoje, Kaunas 1936, s. 45, 59 i 66-73; AAN, TSK, t. 103, k. 15,

Memoriat Polskiego Komitetu Kowienskiego do Koalicji.
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kraju rozplakatowano szereg odezw przeciwko ziemianom, zawierajacych zarzuty
podstepnego sprowadzenia polskich wojsk i zajecia litewskiej stolicy. Odezwy
konczyty si¢ zwykle sakramentalnym wezwaniem: ,,Precz z polskimi panami™.
Atmosfera nie sprzyjata ludnosci polskiej.

Pitsudski prébowal nakloni¢ rzad w Kownie do odnowienia federacyjnego
zwigzku Polski i Litwy. Od kwietnia do sierpnia 1919 r. trwala seria dyploma-
tycznych konsultacji. W ich trakeie litewskie wladze przejsciowo zlagodzity
antypolska retoryke, nawet nie szczedzily zachecajacych gestéw, starajac sie
nie zraza¢ miejscowych Polakéw. W lipcu powotano komisj¢ do opracowania
ordynacji wyborczej do litewskiej Konstytuanty. Z rekomendacji zdominowane;j
przez Polakéw kowienskiej rady miejskiej cztonkiem komisji zostal Kazimierz
Blazewicz. Akceptacja jego kandydatury przez rzad byta nastgpstwem ozywionych
kontaktéw towarzyskich utrzymywanych przez polskich dziataczy demokratycz-
nych z litewskimi elitami. Z aprobatg czynnikéw rzadowych spotkalta si¢ proba
reaktywowania umiarkowanej polskiej reprezentacji politycznej, przychylnie
nastawionej do litewskiego paristwa. Na poczatku sierpnia odbyto si¢ posiedzenie
organizacyjne Polskiej Partii Zjednoczenia Demokratycznego. Na jej czele staneli
Adam Brzozowski, Jerzy Gruzewski (junior), Kazimierz Janczewski i Tomasz
Zan. Z kolei gdy rzad litewski rozpisat ogélnopanstwowa pozyczke i rozpoczal
sprzedaz obligacji skarbowych, ,Ziemia Kowieniska” goraco zachgcata swych
czytelnikéw do zakupu tych obligacji®.

Jednak w zasadniczej kwestii stanowisko wladz litewskich w sprawie przyszto-
$ci Wilna i stosunkéw z Polska pozostawalo niezmienne. Domagano si¢ przede
wszystkim przekazania Litwie jej historycznej stolicy i uznania przez Warszawe
litewskiej niepodleglosci. Dopiero pod tym warunkiem obiecywano rozwazy¢é
rozpoczecie jakichkolwiek pertraktacji. Wobec niemoznosci osiagniecia satysfak-
cjonujacego Polske porozumienia, w otoczeniu Pifsudskiego dojrzewata decyzja
o koniecznosci zorganizowania w Kownie puczu i zastapienia dotychczasowych
rzaddw wiladzg przychylna idei federacyjnej. Bezpo$rednimi wykonawcami tego
projektu mieli by¢ kowienscy Polacy.

19 J. Rainys, POW Lietuvoje..., s. 57; E. Romer, Dziennik..., s. 337-338.

20 7iemia Kowienska” z 17 lipca 1919 1.
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Konspiracja i proba przewrotu

Poczatki budowy szerszych strukeur konspiracyjnych na Kowienszczyznie siegaja
kwietnia 1919 r. Z Wilna przybyt wéwczas do Kowna porucznik Rajmund Kawalec
(pseudonim Adam Juzwik). Jego zadaniem bylo zorganizowanie kowieniskiego
podokregu, a nast¢pnie okregu Polskiej Organizacji Wojskowej (POW). Na
poczatku sierpnia 1919 r. dowddca ocenial, ze pod jego komenda pozostawalo
435 oséb, gléwnie w Kownie i jego okolicach. Zakonspirowanymi czionkami
organizacji bylo wielu przedstawicieli polskich elit*'.

Koncepcja zorganizowania w Kownie przewrotu znalazta stosunkowo szeroki
odzew w kregach ziemianskich. Pochodzacy z Kowienszezyzny ziemianie, na czele
z Ignacym Sokotowskim, odtworzyli w Wilnie Tymczasowy Komitet Polakéw
Ziemi Kowienskiej, energicznie zabiegajac o rozszerzenie polskiej interwencji na
ziemiach litewskich??. Komitet nawigzat $cistg wspotprace z polskim wywiadem
wojskowym, odpowiedzialnym za przygotowania do puczu. Owocem tego stata
sic m.in. akcja propagandowa, ktérej celem bylo zdyskredytowanie wladz litew-
skich. Opracowano szereg gazetek i ulotek przerzucanych nastgpnie na tereny
litewskie i kolportowanych przez zaufane osoby. W drukowanych materiatach
przedstawiano wiadze litewskie jako narz¢dzie Niemcéw i Rosjan. Miejscowa
ludno$¢ przekonywano, ze obecny litewski rzad jest wrogiem narodu polskiego.
Nawolywano do tworzenia struktur partyzanckich i podjecia walki o polaczenie
Litwy z Polska®.

Moment zbrojnego wystapienia POW i ustanowienia nowej wladzy wyzna-
czono na noc z 28 na 29 sierpnia 1919 r. Przygotowania byly skoordynowane
z wydarzeniami, do ktérych doszto na SuwalszczyZnie. Niemal do korica sierpnia
zamieszkana przez Polakéw potudniowa czgs¢ regionu pozostawata pod kontrolg
niemieckich sit wojskowych, ktére zezwolily, podobnie jak w cze¢sci pétnocnej, na
zainstalowanie tam litewskiej administracji. Ostatecznie 18 lipca 1919 r. Ententa
zadecydowala, ze po ewakuacji Niemcdw rozgraniczeniem migdzy Polska a Litwa

2l 7iemia Kowienska” z 9, 13, 141 17 sierpnia 1919 r.; J. Rainys, POW Lietuvoje..., s. 107.

22 AAN, TSK, t. 29, k. 2—13, Memorial Mariana Swiechowskiego z 31 lipca 1919 r.; M. Kos-
sakowski, Diariusz..., t. 4, s. 16.

23 Lietuvos centrinis valstybés archyvas (dalej: LCVA), f. 394, ap. 15, b. 10, 1. 91-94, Odezwa
do mieszkancéw Ziemi Nadniemianskiej, ulotki i plakaty propagandowe z lipca i sierpnia

1919 r.
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na odcinku suwalskim bedzie tzw. linia Focha, ktéra pozostawiata po polskiej
stronie powiaty suwalski i augustowski oraz Sejny i cztery gminy powiatu sejnen-
skiego. Zaproponowane rozwiazanie nie wywotato entuzjazmu ani litewskich
wiadz, ani miejscowej ludnosci polskiej. W Kownie rozumiano jednak, ze wobec
ustalen migdzynarodowych nie uda si¢ utrzymac¢ calej potudniowej Suwalszczy-
zny. Ostatecznie zatem, jeszcze przed Wycofaniem si¢ Niemcow, Litwini opus'cili
Suwatki, natomiast w Sejnach manifestacyjnie wzmocnili swoje wojska, dajac
tym do zrozumienia, ze mimo ustaleri migdzynarodowych zamierzaja zatrzyma¢
w caloséci przynajmniej powiat sejnenski.

Lini¢ Focha kwestionowali takze Polacy. W okupowanych jeszcze przez Nie-
moéw Suwatkach 12 sierpnia 1919 r. odbyt si¢ zjazd Polakéw — delegatéw z terenu
bylej guberni suwalskiej. W rezolucji wezwano rzad w Warszawie do zajecia przez
polskie wojska nie tylko calej Suwalszczyzny, ale takze calej Litwy*. W takie;
goracej atmosferze lokalne struktury konspiracyjne, rowniez okreslajace si¢ nazwa
POW, podjety decyzje o zorganizowaniu w powiecie sejneriskim antylitewskiego
powstania. Planowano opanowanie calego terytorium powiatu, facznie z litewska
czgscig, aby w ten sposéb nie tylko zamanifestowaé wole przylaczenia do Polski,
ale réwniez, podobnie jak w Kownie, postawi¢ wiadze litewskie wobec faktow
dokonanych. Do dziatania przystapiono tuz po ostatecznej ewakuacji oddziatéw
niemieckich. Nad ranem 23 sierpnia 1919 r. kilkuset powstancéw po krétkiej
walce opanowalo Sejny wraz z cz¢$cia przylegtych wsi oraz kilka miejscowosci
po drugiej stronie linii Focha. W nastepnych dniach litewskie wojsko przystapito
do kontrnatarcia, stopniowo odzyskujac utracone tereny. Sejny kilkakrotnie prze-
chodzily z rak do rak. O sukcesie powstancéw, chociaz polowicznym w stosunku
do zamierzen, przesadzito dopiero wsparcie regularnych oddziatéw wojskowych.
Litwini zostali wyparci za lini¢ Focha, ktérej polskie wojsko nie naruszyto. Ogniska
oporu po litewskiej stronie linii Focha zostaty sttumione. Powstanie sejnenskie
miato ogromne znaczenie psychologiczne dla relacji polsko-litewskich nie tylko
w lokalnym wymiarze. Po raz pierwszy doszto do zbrojnego starcia polsko-litew-
skiego. Na wzmocnienie wzajemnej niecheci wptynely represje wobec ludnosci

cywilnej. W swojej czgéci powiatu sejneriskiego litewska administracja przeprowa-

24 AAN, Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa, t. 193, k. 122-127, Rezolucja i sprawoz-
danie z wiecu w Suwatkach 12 sierpnia 1919 r.; ,,Ziemia Suwalska” z 24 sierpnia 1919 r.
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dzita pacyfikacj¢ Polakéw. Polska strona nie pozostata dtuzna, stosujac podobne
metody wobec Litwindw po swojej stronie linii demarkacyjnej™.

Przegrany konflikt o Sejny odbit si¢ szerokim echem na Litwie. Wing za poraz-
k¢ obarczano mieszkajacych na Litwie Polakéw, ktdrych oskarzono o zdrade¢?.
Litewskie wiadze stusznie podejrzewaly, ze kowienscy Polacy réwniez szykuja
zbrojne wystapienie. Wobec braku konkretnych informacji o strukturach oraz
zasiegu polskiego spisku wladze litewskie postanowity prewencyjnie aresztowad
Polakéw najaktywniejszych w zyciu spotecznym i politycznym. W nocy z 28 na
29 sierpnia 1919 r. litewskie wojsko, oddziaty paramilitarnej organizacji Szauliséw
oraz ochotnicy przystapili do akcji. W jej rezultacie zatrzymano kilkadziesiat
0s6b, tym samym paralizujac plany puczu. Do 30 sierpnia w aresztach znalazio
sic okoto 200 Polakéw. Wkrétce na skutek zdrady jednego z pracownikéw pol-
skiego wywiadu wladze litewskie weszty w posiadanie doktadnych informacji
o strukturach POW na Kowienszczyznie. Dysponujac niezbitymi dowodami,
23 wrze$nia 1919 r. litewskie sity bezpieczenstwa i wojsko przeprowadzity kolejne
aresztowania, ktdre definitywnie rozbily konspiracj¢”.

W kraju niemal powszechnie zapanowaly antypolskie nastroje, znajdujace
teraz odpowiednia pozywke propagandowa. Za gtéwnych wrogéw niepodleglosci
zostali uznani Polacy z Kowieniszczyzny i Suwalszczyzny. Litewska opinia publiczna
niepokoita si¢ ponadto niestabilng sytuacja na podzielonej linia demarkacyjna
Wileniszczyznie, m.in. w okolicach Szyrwint i Witkomierza, zamieszkanych
w duzym stopniu przez Polakéw. Dominowato tam wrogie nastawienie do litew-
skiej administracji i oddzialéw wojskowych, zdarzaly si¢ przypadki podsycanego
z Polski zbrojnego oporu. W odpowiedzi jesienia 1919 r. wadze litewskie w rejonie

25 APS, TROOS, t. 10, k. 1-4, Protokél komisji powolanej do zbadania gwattéw litewskich
na ludnosci polskiej z 7 wrzesnia 1919 r.; AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej:
MSZ), . 6101, k. 19, Sprawozdanie Sztabu Generalnego dla MSZ z 14 pazdziernika 1919 r.;
T. Manczuk, Z Ortem przeciw Pogoni. Powstanie sejnetiskie 1919, ,Mowia Wieki” 2003,
nr 125 A. Grzeszak, Gdzie Litwa, gdzie ojczyzna, ,Polityka” 2009, nr 38; szerzej zob.

K. Buchowski, L. Krzyzanowski, Lato insurgentéw. I powstanie slgskie i powstanie sejneriskie

1919, Katowice 2020, s. 159-302.

»Lietuva” z 23 sierpnia 1919 r.

27 J. Rainys, POW Lietuvoje..., s. 22-35; A. AnuSauskas, Lietuvos slaptosios tarnybos (1918—1940),
Vilnius 1993, s. 27; P. Janauskas, gauliz; vaidmuo likviduojant Lenky karinés organizacijos
(POW) maistg Lietuvoje 1919, [w:] Lietuvos sauliy sqjungos istorijos fragmentai, red. J. Vaice-
nonis, S. Dovydaitis, Kaunas 2002, s. 56.
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przygranicznym przystapily do energicznej akeji pacyfikacyjnej. Niejednokrot-
nie dochodzilo do szykanowania i zastraszania polskich mieszkaricéw, a nawet
zabojstw. Podobne samosady miaty miejsce takze w glebi kraju. Niektére zie-
mianiskie dwory padly ofiarg rabunku lub wandalizmu?®.

Wydarzenia z drugiej polowy 1919 r. oraz ich konsekwencje w drastyczny
sposdb, chociaz przejsciowo, ograniczyty aktywno$é spoleczng ludnosci polskiej.
Ponownemu ozywieniu sprzyjata post¢pujaca stabilizacja paristwa litewskiego,
a takze finansowe dotacje, ktdre nieoficjalnymi kanatami zaczety docieraé z Pol-
ski. Mimo porazki planéw powstariczych Warszawa nie zrezygnowata z planéw
pozyskania Litwy do idei federacyjnej. Litewscy Polacy w dalszym ciggu odgrywali
w tych koncepcjach istotng rol¢. Zamierzano wzmocni¢ ich potencjal i pozycje
wobec litewskiej wladzy. Sugerowano wzmozenie udziatu ludnosci polskiej w akeji
propagandowej na rzecz federacji i zwigkszenie zaangazowania w ogélnolitewskim
zyciu politycznym?®.

Wybory do Sejmu Ustawodawczego Litwy

Zachety z Polski oraz obawa przed dyskryminacja lub cho¢by marginalizacja
w nowym panstwie pchnety do dziatania zwlaszcza przedstawicieli srodowiska
ziemianskiego. W perspektywie wyboréw do litewskiej Konstytuanty (Sejmu
Ustawodawczego, lit. Steigiamasis Seimas) przewazyla opinia, ze ewentualny
bojkot ostabi pozycje ludnosci polskiej, a samych ziemian pozbawi realnego
wplywu na decyzje dotyczace reformy rolnej. W lutym 1920 r. zjazd ziemianski
w Kownie zadecydowal o wystawieniu polskiej listy w wyborach parlamentar-
nych oraz utworzeniu centralnej organizacji zrzeszajacej posiadaczy ziemskich
z Kowienszczyzny i péinocnej Suwalszczyzny. Ziemianie wytonili Komitet
Wyborczy, jednakze wladze litewskie odméwily jego rejestracji pod pretekstem
ograniczent wynikajacych ze stanu wojennego. W ten sposéb dos¢ skutecznie
zablokowano polska agitacje przedwyborcza. Komitet zarejestrowano ostatecznie

28 LCVA,f 378, ap. 2, b. 8524, k. 4-5, Sprawozdanie z obserwacji nastrojéw mieszkancéw

Szyrwint, styczen 1920 r.; AAN, MSZ, t. 6101, k. 53-54, Referat polityczny dla dowédztwa
frontu litewsko-bialoruskiego z listopada 1919 r.

2 AAN, MSZ, t. 6101, k. 50, Pismo podsckretarza stanu W. Skrzynskiego do Ministra
z 20 listopada 1919 r.
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w marcu 1920 r., na miesigc przed terminem glosowania. Okazalo si¢ natomiast,
ze okregi wyborcze wykrojono w taki sposdb, aby zmajoryzowaé gtéwne skupiska
ludnosci polskiej*. Kiedy Komitet przejat redakeje nowego polskiego dziennika
»Ziemia Kowienska”, w odpowiedzi wladze litewskie na czas kampanii zawiesity
jego wydawanie. Zezwolono na wznowienie wydawania dziennika dopiero po
wyborach, ale pod zmieniong nazwa — ,,Dziennik Kowienski”. Uderzono takze
w akcje przedwyborcza na prowingji, gdzie zakazywano agitacji, rozpedzano
wiece, zdarzaly si¢ przypadki pobicia i czasowego zatrzymywania kandydatéw na
deputowanych. Nazwiska Polakéw wykreslano ze spiséw wyborcéw. W przedwy-
borczej propagandzie stronnictwa litewskie operowaty bardzo ostra antypolska
i antyziemianska retorykg.

W wyborach 14-16 kwietnia 1920 r. na liste Polskiego Komitetu Wyborczego
padlio nieco mniej niz 33 tys. gloséw — znacznie ponizej oczekiwan. Rezultat
ten zapewnil tylko 3 miejsca (na 112) w Sejmie Ustawodawczym. Wiadze nie
zgodzity si¢ na rejestracje Biura Poselskiego przy polskiej frakeji sejmowej. Udato
si¢ jednak przeforsowa¢ rejestracje tzw. Biura Informacyjnego, ktére od tej pory
faktycznie petnifo role naczelnej organizacji polskiej na Litwie. W jego skiad
weszli wylacznie przedstawiciele srodowiska ziemianskiego.

Podczas jednego z pierwszych posiedzen Sejmu Ustawodawczego w Kownie
polska frakcja ogtosita deklaracje, w ktérej zapewnita o lojalnosci wobec Litwy.
Wyrazono przy tym przekonanie, ze odrodzona Litwa w przyszlosci odnowi
zwiazek z odrodzona Polska®. Sformulowanie to wywolalo jednak gniewna
reakeje litewskich deputowanych. Po wystapieniu przedstawiciela polskiej frak-
cji skorygowano projekt ustawy o amnestii. Wykluczono z niej uwi¢zionych za
sprawe POW. Wyraznie dano do zrozumienia, ze na zasadniczg zmiane kursu
wobec Polakéw nie mozna liczy¢.

30 V. Krivickas, The Polish Minority..., s. 83.
31 Steigiamojo Seimo Darbai (Stenogramy Sejmu Ustawodawczego Litwy), posiedzenie 6,
22 maja 1920 r.; A. Grajewski, Polska Frakcja Poselska w Sejmach Litewskich, maszynopis
w Bibliotece Ossolineum, sygn. 13543/1, s. 28.

Steigiamojo Seimo Darbai (Stenogramy Sejmu Ustawodawczego Litwy), posiedzenie 49,
8 pazdziernika 1920 r., posiedzenie 4, 20 maja 1920 r., posiedzenie 6, 22 maja 1920 r.

i posiedzenie 8, 26 maja 1920 r.; A. Grajewski, Polska Frakcja Poselska..., s. 35.
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Lato i jesien 1920 r.

Latem 1920 r. uwagg opinii publicznej na Litwie zaabsorbowaty stosunki z Moskwa
oraz niekorzystny dla Polski zwrot w wojnie z Rosjg. Oddzialy Armii Czerwone;j
podjety ,pochdéd za Wiste”. W lipcu wojska bolszewickie zajety Wilno, kilka
tygodni pdzniej podeszty pod Warszawe. Réwnolegle Rosja Sowiecka i Litwa
wynegocjowaly i podpisaty traktat pokojowy (12 lipca 1920 r.), w ktérym przy-
znawano litewskiemu panistwu Wileiszczyzng, z Wilnem, Brastawiem, Oszmiang
i Lidg, oraz Grodno®. Rzad w Kownie zadeklarowal wprawdzie neutralnos¢
w wojnie polsko-bolszewickiej, jednakze w drugiej polowie lipca litewskie oddziaty
przekroczyty lini¢ Focha i zajety potudniowe powiaty Suwalszczyzny, opuszczone
przez polskie wojsko. Akcja ta zostata podjeta mimo fakeu, ze trakeat z bolsze-
wikami nie przesadzal o przynaleznosci tego terenu. Po sierpniowym przetomie
w bitwie warszawskiej Armia Czerwona przekazata Litwie Wilno. Wydawato
si¢, ze zaspokojone zostaty kluczowe aspiracje terytorialne litewskiego paristwa.
Rzad w Kownie zwrécil si¢ wéwcezas do polskiej frakeji w Sejmie Ustawodaw-
czym z propozycja wspolpracy przy opracowywaniu projektu przyszlego statusu
Wileniszczyzny w panistwie litewskim. Opracowany przez Biuro Informacyjne
przy polskiej frakeji projekt autonomii Ziemi Wilenskiej nie znalazt jednak
akceptacji litewskich sit politycznych®*. Wiréd czolowych dziataczy ziemiariskich
z Kowienszczyzny mimo wszystko przewazat poglad, ze Wilno pozostanie odtad
na stale w jakiejs$ formie potaczone z Litwa®.

Polskie wojsko, ktére po zwycigstwie nad bolszewikami przeszto do
kontrofensywy, zastalo pod Augustowem posterunki litewskie. We wrzeéniu
1920 r. rozgorzaly zaciete walki polsko-litewskie o potudniowa Suwalszczyzne,
zwlaszcza w okolicach Sejn. Sporne tereny ponownie kilkakrotnie przechodzity
z rak do rak, az wreszcie decydujace polskie uderzenie (22 wrzesnia) odepchneto
litewskie oddziaty poza lini¢ Focha. Niepomyslny dla Litwinéw przebieg kon-

3 Szerzej o uwarunkowaniach traktatu litewsko-bolszewickiego zob. C. Laurinavidius, Lietuvos-

Soviety Rusijos Taikos sutartis, Vilnius 1992.
3 E.Romer, Dziennik..., s. 480; w okresie litewskich rzadéw w Wilnie jesienia 1920 r. wielkq
poczytnoscia w tym miescie cieszyl si¢ ,, Dziennik Kowieriski”, ktérego naklad siegat wtedy
kilkunastu tysiecy egzemplarzy — M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne..., s. 23.
3 LCVA, £ 1654, ap. 1,b. 1, 5. 49, Ksigga protokoléw posiedzen Centralnej Rady Kowieriskiego

Zwiazku Producentéw Rolnych, protokét nr 7, 3 pazdziernika 1920 r.
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cowego etapu walk oraz naruszenie przez polskie wojsko litewskiego terytorium
podczas kolejnej operacji antybolszewickiej ponownie wywotaty gwattowne
pogorszenie potozenia ludnosci polskiej na Kowienszezyznie i w pétnocnej czesci
Suwalszczyzny. Podczas nadzwyczajnego posiedzenia litewskiej Konstytuanty
25 wrze$nia oskarzono polskich mieszkancéw o zdradg. Zarzuty sformutowano
w specjalnej uchwale, w ktérej ponadto zapowiedziano reforme rolna. Jej celem
miata by¢ przede wszystkim likwidacja polskiej wlasnosci ziemskiej*. Decyzja
rzadu zamkniceto ,, Dziennik Kowienski”. W obawie przed polska inwazja zarza-
dzono $cista kontrole i obserwacj¢ 0séb narodowosci polskiej. Za posrednictwem
drukowanych odezw i prasy rzad litewski nawotywal obywateli do czujnosci
i meldowania policji o podejrzanym zachowaniu. Skutkiem tego byly niemal
pogromowe nastroje. Przed budynkiem polskiego gimnazjum w Kownie doszto
do zamieszek, podczas ktérych wybito szyby i poturbowano uczniéw?”.
Najciezsze chwile nastapily jednak po akcji generata Lucjana Zeligowskiego na
Wilno i powotaniu Litwy Srodkowej. Z trybuny sejmowej oskarzono litewskich
Polakéw o wezwanie Zeligowskiego do zajecia Kowna. Sejm uchwalit ustawe
o ochronie paristwa, do ktérej wprowadzono paragraf zakladajacy stworzenie
obozéw odosobnienia. Nie ukrywano, ze w trybie administracyjnym zamierzano
osadzi¢ w nich miejscowych Polakéw, podejrzewanych o dziatania przeciwko nie-
podlegtosci Litwy®®. Pod wrazeniem ogélnej sytuacji Sejm Ustawodawczy zawiesit
swoja dzialalnos¢, przekazujac swoje kompetencije tzw. Matemu Sejmowi, ktéry
juz 30 pazdziernika 1920 r. przyjal ustawe o konfiskacie majatkéw opuszczonych
przez swoich wlascicieli. Chodzilo przede wszystkim o osoby stuzace w polskim
wojsku. Od poczatku akeji Zeligowskiego 8-9 pazdziernika az do korica listopa-
da 1920 r. trwaly starcia zbrojne pomig¢dzy sitami litewskimi a wojskiem Litwy
Srodkowej. W rejonie walk wladze litewskie dokonaly szeregu prewencyjnych
aresztowan Polakéw, ponownie nie obylo si¢ bez naduzy¢ i gwaltéw?.

36 Lietuva” z 25 wrzeénia 1920 r.;J. Buténas, M. Mackevitius, Mykolas Slezevitius. Advokatas

ir politikas, Vilnius 1995, s. 153.

Steigiamojo Seimo Darbai (Stenogramy Sejmu Ustawodawczego Litwy), posiedzenie 43,
25 wrze$nia 1920 r.

Steigiamojo Seimo Darbai (Stenogramy Sejmu Ustawodawczego Litwy), posiedzenie 49,
8 pazdziernika 1920 r.

AAN,MSZ,t. 6102, k. 1-157, Raporty, zeznania i protokoty w sprawie gwaltow litewskich
w pasie nadgranicznym, pazdziernik—grudzient 1920 r.; P. Eossowski, Stosunki polsko-litewskie

w latach 1918—1920, Warszawa 1966, s. 357.
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Duze znaczenie w budowaniu negatywnej atmosfery wokot polskiej mniejszosci
miata dziatalno$¢ oséb pochodzacych z terenu Kowienszezyzny, a znajdujacych
si¢ w tym czasie w Wilnie oraz stuzacych w wojsku Litwy Srodkowej. Tamtej-
szy korpus oficerski kawalerii skfadat si¢ w wigkszosci z ziemian pochodzacych
z terenu Kowienszczyzny i Suwalszczyzny. W listopadzie 1920 r. w tym $rodo-
wisku narodzit si¢ pomyst narzucenia klarownego rozwiazania poprzez zajecie
Kowna z pomocg wypadu oddziatu kawalerii dowodzonego przez putkownika
Miscistawa Butkiewicza. Zagon jego brygady siegnal az rejonu Kiejdan i wzbudzit
panike w Kownie odlegtym raptem o 45 km. Po rozpoczeciu przez armig litewska
ofensywy oddziat zmuszony zostat do przebijania si¢ na terytorium Litwy Srod-
kowej*’. Dopiero 29 listopada 1920 r. ostatecznie nastapit rozejm, wynegocjowany
dzigki posrednictwu Ligi Narodéw. Co prawda, starcia zbrojne pomiedzy Litwa
a Litwg Srodkows ostatecznie ustaly, jednak na granicy (w litewskiej retoryce —
linii demarkacyjnej) dtugo bylo jeszcze niespokojnie. Konflikt z Polska w opinii
Litwinéw zostal jedynie zawieszony.

Koncowym akordem wydarzen 1920 r. byt grudniowy proces cztonkéw POW,
szeroko relacjonowany przez litewska pras¢. Rozprawa byta nosnym spektaklem
propagandowym, w trakcie ktérego oskarzono caloksztalt stosunkéw polsko-
-litewskich, poczynajac od unii krewskiej. W tej ostatniej sprawie, podobnie jak
wobec czlonkéw polskiej konspiracji, wyrok sadu byl réwnie bardzo surowy*.

Podsumowanie

Niemal w catym okresie migdzywojennym Litwa dazyta do odzyskania ,,okupowa-
nego Wilna”. Natomiast polska mniejszo$¢ w panstwie litewskim byta traktowana
jak wroga ekspozytura, pomimo tego, ze w oficjalnej litewskiej interpretacji
wickszo$¢ miejscowych Polakéw miata litewskie korzenie. Przekonywano takze,
ze w poprzednich stuleciach, a zwlaszcza w ostatnich dziesigcioleciach XIX w.,
ludno$¢ ta ulegta jezykowej polonizacji. Chociaz spolonizowani, nie przestali

40 P Lossowski, Stosunki polsko-litewskie..., s. 352-362.

41 AAN, MSZ, t. 6103, k. 138, Pro-memoria w sprawie kowienskiej, styczeri 1921 r.; ,,Goniec
Kowieriski” z 23 grudnia 1920 r.; P. Janauskas, Proces czlonkdw Polskiej Organizacji Woj-
skowej w Kownie w 1920 1., ,Rocznik Instytutu Europy §rodkowo—Wschodniej 72015, z. 3,
s. 69-91.
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jednak by¢ etnicznymi Litwinami. Ich obowiazkiem byt wiec powrét do jezyka
przodkéw, ale réwniez obrona ojczyzny przed wrogami. Z tego powodu jedno-
znacznie negatywnie oceniano postawe litewskich Polakéw zaréwno w latach
ksztattowania si¢ panistwa litewskiego, jak i pézniej, w miedzywojennej republice.
Zarzucano im renegactwo, nielojalno$¢, a nawet zdrade stanu.

W latach 1918-1920 zamieszkujaca Litwe polska spotecznosé powszechnie
liczyta na odnowienie zwiazku z odradzajaca si¢ Polska. Na Wileniszczyznie udato
si¢ zrealizowa¢ te oczekiwania dzigki polskiej pomocy militarnej, w pozostatych
czesciach Litwy, wszedzie tam gdzie przewazata ludno$¢ etnicznie litewska, sytuacja
byta zupelnie inna. Na Kowieniszczyznie i w pétnocnej Suwalszczyznie okrzeply
struktury narodowego panstwa. Jego wladze kategorycznie nie zgadzaly si¢ na
forsowang przez Pitsudskiego federacje, czy jakakolwiek forme zaleznosci Litwy
od Polski. Ponadto nie zamierzaly one uznawaé podmiotowosci politycznej ani
nawet narodowej ludnosci polskiej. Mimo niesprzyjajacej atmosfery wielu Polakéw
probowalo uczestniczy¢ w litewskim zyciu spolecznym i politycznym. Jednak
brak pozytywnej reakcji na zgtaszane postulaty byt trudny do zaakceptowania.
Czasami owocowal niechecia i oporem. Niektérzy Polacy czynnie przeciwstawili
si¢ nowej wladzy. Stali si¢ przez to ofiarami represji, godzacych nieraz w caly
polska spotecznos¢. Niewielu polskich mieszkaricéw w opisywanych regionach
przychylnie witalo litewska niepodleglosé.
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O TYM, CO MIALO SIE WYDARZYC
| CO SIE WYDARZYEO W KOWNIE
W SIERPNIU 1919 R. FAKTY | HIPOTEZY

Generalia

dbudowa panstwa polskiego w latach 1918-1921 oparta byta o zwycieskie

mocarstwa zachodnie, panistwa dbajace przede wszystkim o swoje wlasne
interesy, ale tez o interesy Bialtej Rosji. Jozef Pitsudski zdawat sobie sprawe, ze
geopolityczne polozenie odradzajacego si¢ panistwa (jeszeze bez oznaczonych
granic) nie jest korzystne. Dlatego uznal, ze optymalnym rozwigzaniem mogloby
si¢ staé stworzenie zwigzku wszystkich narodéw tego regionu. Im silniejsza bytaby
taka federacja, tym wicksze korzysci czerpaliby z niej wszyscy jej cztonkowie i tym
mocniejsza bylaby ich pozycja wobec zakuséw ze Wschodu i Zachodu. W poczat-
kach 1919 r., kiedy Kongres Pokojowy rozpoczynat obrady, Naczelnik Panstwa
Polskiego w zasadzie nie miat mozliwosci manewru w kwestii granicy zachodniej.
Zdawat sobie sprawe, ze szansa na uzyskanie suwerennego stanowiska Polski na
mapie Europy moze by¢ tylko zmiana uktadu politycznego na jej wschodniej gra-
nicy. U podstaw forsowanej przez niego koncepcji federacyjnej lezato zalozenie,
ze nalezy dazy¢ — zaréwno na wschodzie, jak i na zachodzie — do zdobycia dla
odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej granic sprzed rozbiordw, ale z réwnoczesnym
uznaniem prawa do samostanowienia niepolskich narodowosci ziem wschodnich
dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, zamieszkiwanych przez Polakéw,
Litwinéw, Biatorusinéw i Ukraincéw. Pitsudski nigdy nie dazyt do nawigzania
stosunkow jedynie bilateralnych. Jego koncepcja byta szersza i nakierowana na
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polaczenie wszystkich spadkobiercéw dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.
Sukees planu politycznego Naczelnika Paristwa i Naczelnego Wodza czasu wojny
zalezat od bardzo wielu, jak bieg wydarzen dowiédt — zbyt wielu czynnikéw, co
nadal skutkuje dowolnoscia historykéw w szukaniu przyczyn jego niepowodzenia.

Przedstawiany problem jest jednym z wazniejszych ,epizodéw” polityki
wschodniej Jozefa Pitsudskiego, ktéra w latach 1919-1920 w sposéb dynamiczny
ulegala modyfikacjom, zdeterminowany zmianami kontekstu geopolitycznego.
Jest istotne, ze przedstawiane tu wydarzenia mialy miejsce w trakcie 6 miesiecy',
w ktérych — z formalnoprawnego punktu widzenia — trzy najwazniejsze czynniki
w toczacym wlasnie wojne panistwie, a mianowicie Naczelnik Paristwa, Prezes Rady
Ministréw i Sejm Ustawodawczy zgodnie popieraly polska polityke wschodnig
zmierzajaca ku rozwigzaniom federacyjnym, a nie inkorporacyjnym.

Pitsudski, jako polityk aktywnie wprowadzajacy w zycie swoja idee, pozostawit
malo zapiséw? dotyczacych zalozen jego mysli politycznej. Wiecej, wiele z jego
waznych wypowiedzi zostato badz utraconych, badz niedoktadnie przekazanych
potomnym. Stad niekt6rzy z badaczy sktonni sg twierdzi¢, ze w latach 1919-1920
»osiagnat wszystkie swoje cele™. Jednak prawda jest taka, ze nie zrealizowat swego

Dnia 23 maja 1919 r. parlamentarzysci podjeli rezolucje o przyjeciu zasady uznawania praw
narodéw do samookreslania si¢. Tym samym udzielili poparcia programowi federacyjnemu.
Natomiast w listopadzie 1919 r. postanowili wysta¢ na Ziemie Wschodnie Komisje Sejmowg
— zob. szerzej: J. Gierowska-Kaltaur, Sejm Ustawodawczy wobec przyszlosci ziem podlegtych
jurysdykcji ZCZW, [w:] Zarzqd Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia
1920), Warszawa 2003; taz, Lenkijos Republikos Istatymu leidziamasis Seimas ir buvsios
Lietuvos Dzidzios Kunigaikstystes zemin problema, [w:] 19201922 metu parlamentine patris,
sprendimu politika, tikslai, aplinkybes. Konferencja Lietuvos Respublikos Seimo Konstitucijos
saleje, Vilnius 2000, s. 41-64.

Umyka uwadze niektdrych badaczy fake, ze zawarto$é dziesigciu toméw Pism zbiorowych
(J. Pitsudski, Pisma zbiorowe. Wydanie prac dotychczas drukiem ogloszonych, oprac. t. 1-4:
W. Lipinski, t. 7: J. Moszczenski, t. 5-61 8-9: K. Switalski, t. 10: H. Wereszycki, Warszawa
1937-1938) nigdy przez samego Pifsudskiego nie byta autoryzowana. Jak mylace moga by¢
opublikowane w nich zapisy, zwracal uwage Kazimierz Switalski, a stusznosci jego stow
dowodzi chociazby odnaleziony w spusciznie Mariana Swiechowskiego zapis tzw. ,] wykladu
wileniskiego” z sierpnia 1923 r., https://www.academia.edu/43203206/Odczyt_Marszal-
ka_Pitsudskiego_wygloszony_24_sierpnia_1923_roku_w_Wilnie [dostep: 24.03.2023 r.];
zob. tez https://mp.sejm.gov.pl/Journal.nsf/MP.xsp?documentId=59B53F9E087B92DC-
C12586EE00595621&lang=PL [dostep: 24.03.2023 r.].
> G. Nowik, Mys! polityczna Jézefa Pitsudskiego (1918-1922), [w:] Jozef Pitsudski — idee,
tradycje, nawigzania, red. S. Pilarski, E6dz 2019, s. 30.
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wielkiego planu. Przegrat sprawe dla siebie najistotniejsza — reaktywacje w nowocze-
snym X X-wiecznym ksztalcie Unii Narodéw Europy Wschodniej, narodéw posado-
wionych miedzy Rosja a Niemcami. Kluczowym partnerem Polski miata by¢ Litwa.
Z cal pewnoscig wielka przeszkoda w realizacji tego szeroko zakrojonego planu
byty dwa wiazace si¢ ze sobg wydarzenia na Sejnenszczyznie i na Kowienszezyznie,
obydwa powszechnie nazywane w historiografii ,powstaniami”. Wzieli w nich
udzial najlepsi z najlepszych, ale ich aktywnos¢ nie przyniosta nikomu z Polakéw
oczekiwanych rezultatéw, tylko cierpienie, nieraz $mier¢, zazwyczaj ruing.

Preludium: powstanie sejnenskie

Latem 1919 1. J. Pitsudski podjat kolejne starania majace na celu ulozenie stosunkéw
polsko-litewskich. Leon Wasilewski, stojacy na czele polskiej delegacji wystanej
do Kowna, zaproponowal Litwinom przeprowadzenie wyboréw na obszarach
kontrolowanych przez obie strony. Wylonione w ich wyniku przedstawicielstwo,
obradujac w Wilnie, miatoby rozstrzygnaé o przysztosci regionu. Oferta zostata
zdecydowanie odrzucona przez rzad Mykolasa Slezevi¢iusa®. Jasnym stalo sig, ze
porozumienie polsko-litewskie mozliwe jest jedynie wéwczas, gdy powstanie nowy
litewski rzad o innym od obecnego nastawieniu do Polski i Polakéw.

Na Suwalszczyzng —w celu ,,zmontowania” na terenie powiatow augustowskiego,
suwalskiego i sejneniskiego tajnej siatki politycznej i wojskowo-dywersyjnej — w dru-
gim kwartale 1919 r. zostali wystani przez Oddziat IT Sztabu Generalnego Wojska Pol-
skiego’ miodzi, petni zapatu i ambicji ludzie (circa dwudziestoparoletni), wywodzacy
si¢ z konspiracyjnego Zwiazku Mlodziezy Polskiej ,Zet™ i Polskiej Organizacji Woj-

4 Mykolas Slezevitius (1882-1939) — prawnik i dziennikarz, dziatacz chlopski, kilkakrotny
premier Litwy (1918-1919, 1926). Zasiadal w Sejmach I, ITi IIT kadencji (1922-1927) jako
reprezentant Partii Chlopskiej (Lietuvos Valstie¢iy Liaudininky Sajunga).

Oddzial IT Sztabu Generalnego Wojska Polskiego w latach 19181945 zajmowal si¢ wywia-
dem, kontrwywiadem, dywersja pozafrontowa, kryptologia, studiami obcych sit zbrojnych
i sprawami zagranicznymi Wojska Polskiego (ataszaty wojskowe IT RP).

Tajny Zwiazek Mlodziezy Polskiej ,,Zet” powstal w 1886 r. na Uniwersytecie Warszawskim.
Jego placéwki funkcjonowaly w o$rodkach akademickich na ziemiach polskich wszystkich
trzech zaboréw, w Rosji oraz w Europie Zachodniej. Program Zwiazku wzywal postgpowa
mlodziez narodowa do walki o niepodlegla, zjednoczong, demokratyczna, samorzadna,
sprawiedliwa spolecznie oraz tolerancyjng Polske.
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skowej’. Sie¢ przez nich organizowana miata obejmowad réwniez pétnocna, etnicznie
litewska czg$¢ Suwalszezyzny. Grupa ta, dysponujac stosunkowo duzymi sumami
pieniedzy, prowadzita caty akcje wywiadoweza ,,Sztabu Naczelnego Wodza na Litwe
Kowienisky’, z zakresem obowiagzkéw znacznie przekraczajacym kompetencje jej
cztonkéw. W czerweu 1919 r. jeden z czlonkéw tejze grupy, Tadeusz Katelbach, po raz
pierwszy zostal przyjety przez Gospodarza Belwederu i referowal mu, ze wzburzona
ludno$¢ polskiej [!] Suwalszczyzny z niecierpliwoscia dazy do powstania przeciwko
Niemcom, wcigz stacjonujacym na tym terytorium. Katelbach relacjonowal: ,,[Pil-
sudski] szybko mi przerwal, skarcil po ojcowsku mys] powstania i rozkazal czekaé na
rozkazy (...) Gdy odchodzitem, potozyl mi r¢ke na ramieniu i wzywajac do spokoju
i cierpliwosci pozegnal (...) rzecz prosta, ze wykonalismy jak najdoktadniej rozkaz™.

Dziatajac w najlepszej wierze, Katelbach i jego koledzy jednak nie wykonali
(badz nie byli w stanie wykona¢) polecenia. Atmosfera byla umicjgtnie podgrze-
wana przez Niemcéw. W depeszy wystanej 26 lipca 1919 r. z upowaznienia Rady
Obywatelskiej z Suwatk wynika: ,,25 lipca bandy zolnierzy niemieckich rozbroity
w Suwatkach Policje Polskg. 26 lipca broni zwrécong przez oberkomendanta
powtdrnie, juz razem z zotnierzami litewskimi odebrali, rozgromili urzad policji,
magistrat, sklep polski, zrywajac wszedzie goda pafistwowe i bezczeszezacje (...)
zycie urzednikéw zagrozone, ludnos¢ wzburzona™.

Walery Stawek!® zanotowal w swym nieocenionym ,,Zeszycie™: ,,10 Kmdt
o$wiadczyl Henris'owi (10-11 VIII), ze bedzie zmuszony wyrzuci¢ Niemcéw

Polska Organizacja Wojskowa byla tajna organizacja wojskowa powolang przez Jézefa
Pitsudskiego, dziatajacg w latach 1914-1921, poczatkowo na terenie Krélestwa Polskiego,
potem takze na ziemiach polskich zaboru rosyjskiego oraz na terenie zaboru austriackiego.
T. Katelbach, Spowied# pokolenia, przejrzal, poprawil i postowiem opatrzyl S. Cenckiewicz,
Gdansk 2001, s. 94.

?  Instytut Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku. Archiwum on-line (dalej: IJP N'Y), 701/2/105,
Depesza z Suwatk o gwaltach niemieckich.

Walery Stawek (1879-1939) - ptk dypl., polityk, najblizszy wspdlpracownik Jézefa
Pitsudskiego, cztonek Polskiej Partii Socjalistycznej oraz Polskiej Partii Socjalistycznej

10

Frakeji Rewolucyjnej, stuzyt w Legionach Polskich, Polskiej Organizacji Wojskowej,
Oddziale IT Sztabu Generalnego Naczelnego Dowddztwa Wojsk Polskich i Frontu Litewsko-
-Biatoruskiego, skierowany do kwatery atamana Symona Petlury, trzykrotny premier, prezes
Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem (1928-1935), prezes Zwiazku Legionistéw
(1924-1936) i prezes Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski (1936-1939).

RGWA (Rossijskij Gosudarstwiennyj Wojennyj Archiw = Rosyjskie Paristwowe Wojenne Archi-
wum, Moskwa), Fond 471K (Fond zdobyczny) op. 1 j. chr. 43, ,, Biuro Detaszowane Oddziatu I

11
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sita z Litwy. Henrys'? prosil, zeby zrobi¢ jeszcze jedna prébe. Wystano oficera

tacznikowego francuskiego i jednego polowego do Suwatk do Niemcow”.

Gdy wycofujacy si¢ Niemcy (z ptk von Dibitschem na czele), dziatajac w mysl

konsekwentnie prowadzonej ,niemieckiej polityki specjalnej™?, usitowali prze-

kaza¢ Suwalszczyzng Litwinom, trwaly wlasnie (z poreki Pitsudskiego) kolejne

rozmowy Leona Wasilewskiego', tym razem z propolsko nastawionymi polity-
y g y y y

kami litewskimi — Stanistawem Narutowiczem® i Jurgisem Aukstuolaitisem’®,

Naczelnego Dowddzewa dotyczace misji kpt Stawka 1919. Depozyt ptk Stawka”, k. 245. Czes¢
materialéw zostata opublikowana — zob. J. Gierowska-Kaltaur, Depozyty Walerego Stawka
przechowywane w Moskwie (, Biuro Detaszowane Oddziatu I Naczelnego Dowddztwa 1919°),
»Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-\Wschodniej 2012, 2.47,5.208-272. Tam wypisy
zzeszytu stanowia Aneks XIII (dalej: RGWA, Fond 471K, op. 1 j. chr. 43, Depozyt Stawka).

Paul Prosper Henrys (1862-1943) — generat broni armii francuskiej, Szef Francuskiej Misji
Wojskowej w Polsce od kwietnia 1919 r. do pazdziernika 1920 r. Rada Dziesigciu posta-
nowila, ze bedzie dowddcy i szefem sztabu armii polskiej. General po przybyciu do Polski
uznal to za niemozliwe. Pomyslnie ulozyt stosunki z Jézefem Pitsudskim. Od czerwca do
lipca 1919 r. dowodzit Frontem Zachodnim.

J. Gierowska-Kaltaur, Death Agony and Birth Pangs: Inheritors of the Grand Duchy of
Lithuania under German Occupation 1915-1918, ,Central Europe Journal” 2019, t. 17
[druk 2020], s. 110-112; taz, Spofeczeristwo polskie Ziem Pétnocno-Wschodnich bytej Rze-
czypospolitej Obojga Naroddw wobec niemieckiej okupacji Ober-Ost, [w:] Pierwsza niemiecka
okupacja. Krdlestwo Polskic i kresy wschodnie pod okupacjg mocarstw centralnych 19141918,
red. G. Kucharczyk, Warszawa 2019, s. 561-668; taz, Witep, [w:] Aleksander Szklennik.

Wspomnienia o wydarzeniach w Wilnie i w kraju, t. 1, red. J. Gierowska-Kaltaur, Warszawa
2018, s. 1-50.

Leon Wasilewski (1870-1936) - polityk i publicysta, znawca probleméw narodowoscio-

wych, podczas I wojny $wiatowej bliski wspotpracownik J6zefa Pilsudskiego, minister spraw
zagranicznych w rzadzie Jedrzeja Moraczewskiego, cztonek Komitetu Narodowego Polskiego

i delegacji polskiej na konferencje pokojowa w Paryzu (1919-1920), poset RP w Tallinie

(1920), cztonek delegacji polskiej na rokowania pokojowe z Rosja Sowiecka (1920-1921),

prezes Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski (od 1924) oraz Instytutu Badania
Spraw Narodowosciowych (od 1931).

Stanistaw Narutowicz — prawnik, ziemianin zmudzki, litewski dziatacz polityczny, czlonek
Taryby, sygnatariusz aktu niepodleglosci Litwy. Stanistaw Narutowicz, brat [stryjeczny]

Gabriela Narutowicza, zajmowal odrebne i niezalezne stanowisko w Tarybie. Aresztowany
i zwolniony — z braku dowodéw — 14 listopada 1919 r. Wraz z mjr. Klemensem Voitieku-

nasem uratowanym przed aresztowaniem przez gen. Zukauskasa. Wraz z ks. Viskantasem

toczyli dalsze rozmowy z Wasilewskim i Ko$ciatkowskim, o ktérych pisal P. Eossowski
(Konflikt polsko-litewski 1918—1920, Warszawa 1996, s. 84-86).

Jurgis Aukstuolaitis — Litwin z pruskiej Malej Litwy, tlumacz w niemieckiej administracji

okupacyjnej, odegral duza role w srodowisku wojskowych litewskich, juz w lutym 1919 r.
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majace na celu — w drodze litewskiego zamachu stanu — zmiang¢ demonstracyjnie
antypolskiego litewskiego rzadu z siedziba w Kownie.

Tymczasem zaogniata si¢ sytuacja w rejonie Sejn i Suwatk. Niemcy co prawda
oficjalnie wycofali si¢ z Suwatk (22 sierpnia 1919 r.), ale majace w nich nadal
wsparcie oddziaty litewskie, ignorujac lini¢ Focha, sukcesywnie $ciagaly swoje
wojska do Sejn i wzmacniaty wlasne pozycje na linii Czarnej Haniczy oraz jezior
Perty i Wigry. Manewry te wskazywaly na che¢ anektowania przez Litwinéw
terenéw po ,,polskiej” stronie linii Focha'.

Whbrew wyraznej dyspozycji Pitsudskiego POW-iacy uznali, ze sg przede
wszystkim zwiazani solidarnoscia z rodakami z Suwalszczyzny. W drugiej potowie
sierpnia 1919 r. kierujacy tym Okregiem ppor. Zawadzki wydat rozkaz mobiliza-
cyjny i trzy kompanie zaatakowaly garnizon litewski w Sejnach. Jak relacjonowat
T. Katelbach: ,W zasadzie mieliémy rozkaz trzymania Sejn tylko przez 24 godzi-
ny (...) do Suwatk tegoz dnia mialy wejé¢ oddzialy regularne Wojska Polskiego
i przyj$¢ nam z pomocy™'®.

Aktualne nadal jest pytanie — kto wydal POW-iakom rozkaz zaatakowania
garnizonu litewskiego w Sejnach w momencie tak bardzo nickorzystnym dla
prowadzonych wiasnie polsko-litewskich rokowan? Czy rozkaz wydano za wiedza
Pitsudskiego, ktéry sytuacje znal wytacznie z meldunkéw POW-iakéw, co mogto
mie¢ wplyw na jego oceng sytuacji? Otrzymawszy rozkaz, POW-iacy znalezli si¢
w sytuacji, w ktdrej nie bylo miejsca na zastanowienie. W 1923 r. Pitsudski powie
z wielka gorycza: ,Gdziez jest pewnos¢, ze podwladny mi nie zarzuci, ze on jest

madrzejszy, bardziej zdatny ode mnie™.

mial przygotowywaé zamach przeciwko rzadowi Slezeviciusa. Od Aukstuolaitisa ostro
odcial si¢ w imieniu narodu litewskiego M. Birziska.
17" Na temat okolicznoéci i przebiegu powstania sejneniskiego istnieje obszerna literatura — zob.
K. Sktodowski, Dziatalnosé Polskiej Organizacji Wojskowej, Dowddztwa Obrony Kreséw
Ziemi Suwalskiej oraz powstanie sejnenskie, ,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska” 2009, nr 22,
s. 112-143; S. Buchowski, Konfliks polsko-litewski o Ziemig Sejnetisko-Suwalskg w latach
1918-1920, Sejny 2009; P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918—1925, Warszawa 1996.
18 T Katelbach, Spowied? pokolenia..., s. 95.
19 JOzef Pitsudski, Pisma zbiorowe..., t. V1, cytat z Wykladu wojskowego II1, s. 110, wersy

24-33.
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W konsekwencji wybuchu powstania sejneniskiego wbrew wyraznemu polece-
niu Pitsudskiego, by w stosunku do Litwinéw zachowa¢ spokéj*, oddani i Polsce,
i Komendantowi mlodziency zrealizowali scenariusz korzystny dla Niemcéw.
Doszto do bratobdjezej walki, do ktdrej ,,Litwin” Jozef Pitsudski za wszelka ceng
nie chciat dopuscié. Trzeba powaznie rozwazyé, czy miodsi od Komendanta co
najmniej o pokolenie suwalscy POW-iacy*, ktérych na swéj sposéb kochat i za
ktérych czul si¢ odpowiedzialny, w zapale budowy odzyskanego paristwa nie
przekroczyli jego rozkazéw (lub wykonali rozkaz jego podwladnych, pozostajacy
w kolizji z intencjami Naczelnika Paristwa i Naczelnego Wodza), tym samym
stawiajac go przed faktami dokonanymi? A on nie skarcit ich za niesubordynacje
wynikajaca z oddania Ojezyznie?, lecz usitowat wyciagnaé z nieoczekiwanego
obrotu spraw maksimum pozytywéw? Kiedy w koncu sierpnia 1919 r. Pitsudski
odwiedzit Suwatki i Sejny, nie podzickowal jednak POW-iakom za ,,zorganizo-
wanie” powstania sejneniskiego.

,Powstanie kowienskie”

Sierpniowym wydarzeniom w Kownie (1919) blisko czterdziesci lat temu Piotr
Lossowski po raz pierwszy poswiecil obszerne opracowanie, oparte na analizie
dostepnych wéwczas materiatéw znajdujacych si¢ w archiwach polskich®. Wracal
do tej kwestii jeszcze wielokrotnie?®. Analiza notatek Wasilewskiego przechowy-
wanych w Archiwum Akt Nowych doprowadzita P. LEossowskiego do wniosku, ze
skfad przyszlego rzadu sprecyzowano w dniach 25-27 sierpnia. Szefem panstwa

20 T Katelbach, Spowiedz pokolenia..., s. 94: ,[Pilsudski] orientowal si¢ doskonale w nastrojach

ludnosci na SuwalszczyZznie. Ze stawianych nam pytan wywnioskowalem, ze zna wszystkie
nasze raporty przesylane z terenu i ze ma je w pamieci (...) tylko weryfikowal fakey (...)
zmeczenie malowalo si¢ na jego twarzy (...) palil jednego papierosa za drugim”.

2l Dowodzil nimi kapral I Brygady Legionéw Polskich, niepospolicie utalentowany ppor.

Wactaw Zawadzki.

22 7ob. T. Katelbach, Spowied? pokolenia..., s. 96.

23 P. Lossowski, Préba przewrotu polskiego w Kownie w sierpniu 1919 roku. Najnowsze Dzieje

Polski. Materialy i Studia z okresu 19141939, t. 8, Warszawa 1964, s. 51-74.

24 P Fossowski, Konflikt polsko-litewski 1918—1920, Warszawa 1996; tenze, Stosunki polsko-

-litewskie w latach 1918—1920, Warszawa 1966.
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mial pozosta¢ gen. Silvestras Zukauskas?, majacy przy boku adiutanta Hilarego
Sipowicza, dotychczasowego naczelnika Wydziatu Politycznego Kowienskiej
Komendantury POW. Poza Stanistawem Narutowiczem i Jurgisem Aukstu-
olaitisem do rzadu mieli wej$¢ znani dziatacze (po czgéci cztonkowie gabinetu
Slezevi¢iusa). Nazwiskami cz¢éci z wymienionych miano postugiwad si¢ bez
zadnego upowaznienia®.

Odnalezienie w moskiewskim Fondzie Trofiejnym Depozytu Walerego Stawka,
a w szczegdlnosci jego Zeszytu, i opublikowanie jego tresci’” pozwolilo na osta-
teczne ustalenie, kto bral, a kto nie brat udzialu w tym spisku. Réwniez dzigki
cytowanemu w tym tekscie dokumentowi z zasobu Instytutu J6zefa Pitsudskiego
w Nowym Yorku® nie ma dzi$ juz watpliwosci co do tego, ze w zamierzeniu
Naczelnika Panistwa wydarzenia, do ktérych miato doj$é¢ w koncu sierpnia 1919 r.
w Kownie, nie miaty by¢ Zadnym ,,polskim powstaniem”, tylko ,litewskim zama-
chem stanu” majacym na celu zmiang litewskiego rzadu na taki, ktéry by nie byl
az tak zdecydowanie antypolski jak urzedujacy gabinet Mykolasa Slezeviciusa.

Z Kowna, gdzie w grudniu 1918 r. w wyborach do Rady Miejskiej 42% glo-
sowalo na Polakéw, tylko 17% na Litwinéw (32% na Zydéw), systematycznie
docieraty do Warszawy trwozace informacje o ,wrogim stosunku do ludnosci

polskiej obecnych wiadz litewskich, nie liczacych si¢ z nig absolutnie™.

3 Silvestras Zukauskas (1860-1937) — general Imperium Rosyjskiego i Litwy. Stuchacz szkoty

wojskowej w Wilnie. Zawarl zwigzek matzenski z luterankg (1898). Uczestnik wojny rosyj-
sko-japoniskiej, byt putkownikiem w I wojnie $wiatowej, general major (1916). W 1918 r.
rozpoczal tworzenie litewskich sit zbrojnych. Pomigdzy 26 kwietnia a 27 maja 1919 r. jako
dowddca sztabu generalnego organizowal obrone przeciwko bolszewikom. Dowddca naczelny
armii litewskiej (7 maja—24 wrzesnia 1919 r., 23 lutego—14 czerwca 1920 r., 8 pazdziernika
1920-29 maja 1921 . i 5 czerwca 1923-25 stycznia 1928 r.). W czasie gdy nie sprawowal
funkcji naczelnego wodza, byt przedstawicielem firmy American Lithuanians Company; za:
J. Anicas, Generolas Silvestras Zukauskas (1861-1937), Lietuvos Respublikos krasto apsaugos
ministerija, Vilnius 2006.

26 76b. P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 69-70.

27" Zob. przypis 11.

28 IJPNY, 701/2/18, k. 245-247, Telegram [blankiet, rozmowa], Rozméwcy: Wilno (Stawek)
— Belweder (Switalski), 27 VIII 1919, godz. 16.30.

2 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Towarzystwo Strazy Kresowej (TSK), 103, k. 14-16.
Memorial w sprawie stosunkéw narodowosciowych w Ziemi Kowienskiej. Kowno, kwiecien
1919. Prezes [Komitetu Politycznego Ziemi Kowieriskiej] I[gnacy] Sokolowski, Sekretarz
Jlan] Niekrasz, [w:] Raporty Strazy Kresowej 1919-1920. Ziem Pétnocno-Wschodnich opi-
sanie, wstep, wyb6r i oprac. J. Gierowska-Kaltaur, Warszawa-Puttusk 2011.
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Problemem podstawowym w realizacji koncepciji federacyjnej Jozefa Pitsud-
skiego byla permanentna niemoznos$¢ porozumienia z decydentami paristwa
litewskiego. Nie najfortunniej dobrany ,,polski negocjator” wystany do Kowna
jeszcze przed wyzwoleniem Wilna od bolszewikéw — antypolsko nastawiony,
zgorzknialy i niespetniony Michal Rémer® - swoja kwietniows (1919) misja, ktéra
przyjat wbrew wlasnym przekonaniom, wiecej szkody uczynit sprawie porozu-
mienia miedzy Polakami i Litwinami niz pozytku. Wobec rozczarowania m.in.
efektami jego zabiegéw, w kregach najblizszych Pitsudskiemu zapadta decyzja,
ze jedyna droga do osiagnigcia porozumienia z Litwinami bedzie wsparcie tych
obywateli Litwy, ktorzy byli skfonni wspétdziataé z Polakami, jako ze kwestig
bezpieczenstwa w regionie postrzegali oni podobnie jak gospodarz Belwederu.
Nalezat do nich m.in. Stanistaw Narutowicz®, brat pézniejszego Prezydenta
RP Gabriela Narutowicza. Byt on z jednej strony rzecznikiem niezaleznosci
Litwy, a z drugiej uwazat si¢ za przedstawiciela narodowosci polskiej lojalnego
wobec paristwa litewskiego. Drugim ze znanych Litwinéw, dzialajacym razem
ze Stanistawem Narutowiczem, byt Jurgis Aukstuolaitis, byly urzednik zarzadu
cywilnego niemieckiego w Kownie.

Z perspektywy 100 lat wydaje si¢, ze w koncu sierpnia w Sejnach i w Kownie
zbiegly si¢ w jednym czasie i w jednym miejscu dwie wzajemnie blokujace si¢
inicjatywy — ,,powstanie” i ,zamach”.

Organizacja kowienskiej POW

Jak ustalit Krzysztof Buchowski®, poczatek budowy struktur konspiracyjnych
POW w Kownie datuje si¢ od chwili przybycia do miasta por. Rajmunda Kawalca
w kwietniu 1919 r. Kawalec zalozyt komé6rki POW w niemal wszystkich polskich
organizacjach spolecznych i kierowat kowienskim podokregiem POW podlegtym
okregowi w Suwatkach. Dzicki dwém oficerom, braciom Stanistawowi i Janowi

30 7ob. szersze uzasadnienie tej opinii — J. Gierowska-Kaltaur, Mihal Romér i ,belaruskae

pytanne”, ,ARCHE Palatak” 2016, nr 3, s. 192-221. Toz w jezyku polskim: ,, Kwestia
biatoruska” w Dzienniku Michata Romera. Na podstawie zapiséw pomigedzy 25 marca 1918
a 6 marca 1920 roku, ,Przeglad Wschodni” 2015, z. 2, s. 335-360.

Prezes sejmiku powiatowego w Telszach (lit. [Telsze] = Naruta).

K. Buchowski, Polacy w niepodleglym panstwie litewskim 1918—1940, Bialystok 1999.

31
32
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Niekraszom?® nawiazat on kontakt z Polakami stuzacymi w litewskiej armii. Tak
prezne dzialanie skutkowalo awansem, w czerweu 1919 r. Kawalec byt juz dowédea
okregu bezposrednio podleglego ekspozyturze Oddziatu I Sztabu Generalnego
w Wilnie. Podstawowym celem placéwki kowienskiej byt wywiad. K. Buchowski
ustalil réwniez, ze w lipcu 1919 r. stan okregu liczyt 226, a w koricu sierpnia juz
435 0s6b**. Czes¢ spiséw tych czlonkéw prawdopodobnie wpadta w rece litew-
skie. Przy tak gwattownym wzrocie liczebnosci ,wtajemniczonych” utrzymanie
konspiracji musiato by¢ bardzo trudne, o ile w ogéle wykonalne. Premier Mykolas
Slezevitius — jak informowal (wéwezas) majora Wieniawe por. Kosciatkowski —
»mial sie wyrazi¢, iz wie o organizacji POW, ktéra kieruje panistwo polskie i ktéra
miata podobno wykona¢ zamach stanu [!] on jednak gotéw jest zatopié we krwi
jakiekolwiek préby w tym kierunku”.

Wedtug obliczen J. Rainysa w trzynastu obwodach Okregu Kowno POW
byla wspierana przez 119 ziemian®. Jak stusznie zauwazyl Pranas Janauskas®,
w tym $rodowisku czesto traktowano cztonkéw Rady Litewskiej jako ,,niemieckie
marionetki”. Jednocze$nie odnotowat, ze Polacy na Litwie, nie udajac tego, kim
nie byli, jednocze$nie nie byli sktonni do dziatalnosci przeciwko panstwu litew-
skiemu®®. Nie tylko srodowiska ziemiariskie podzielaty sceptycyzm wobec polityki
aktualnego litewskiego rzadu. Jest wiadomym, ze na jesieni 1919 r. wtraconych
do wigzien ,za polska polityke” zostalo 30 robotnikéw — na podstawie ,listy
cztonkéw POW” sfalszowanej przez prowokatora Dowkonta-Wréblewskiego.
Ofiarg tej prowokacji padli m.in. Kazimierz Sipowicz, Eugeniusz Glazowski,
Ignacy Kalkhof, Stefan Giejsztor, Adam Ichnielewicz i inni®.

Wedtug K. Buchowskiego Rajmund Kawalec swoimi raportami wprowadzal
czynniki decyzyjne w blad, w zbyt optymistycznym $wietle przedstawiajac rzeko-

3 Dwéch braci Niekraszéw, wiecej si¢ nadajacych do dziatan wojennych, niz spotecznych”,

za: Lietuvos mokslu akademijos biblioteka (dalej: LM AB), Fond 168-25, k. 255-258 rkps,
Raport Instruktora Strazy Kresowej z Kowna zatytulowany Istotny stan rzeczy na Litwie.

34 K. Buchowski, Polacy w niepodleglym partstwie litewskim..., s. 69.

35 IJP NY, 701/2/18, k. 259, Telegram [blankiet, rozmowa] 30 sierpnia 1919 r. Rozméwcy
por. Kosciatkowski i Wieniawa.

3¢ ]. Rainys, P.O.W. (Polska Organizacja Wojskowa) Lietuvoje, Kaunas 1936.

37 p. Janauskas, Proces czlonkdw Polskiej Organizacji Wojskowej w Kownie w 1920 roku, thum.
T. Blaszczak, ,Rocznik Instytutu Europy Srodkowo—Wschodniej” 2015, r. 13, z. 3, s. 80.

3 Ibidem.

3  LMAB, Fond 168-21, k. 9-14. Aresztowani i ich dola [po 1920] Odpis.
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mo masowe, bezwarunkowe i czynne poparcie calej ludnosci polskiej i litewskich
chlopéw dla idei unii z Polska*. Chlopi, jak to chlopi, w swej masie zawsze z chgcia
by skorzystali, ale nie przewidywali wlasnego udziatu w wydarzeniach. Nastroje
wérdd kowienskich Polakéw nie byty jednorodne.

Sytuacja w Kownie nie byla dobra dla nikogo. Taryba nie zbierala si¢. Nikt jej
nie uznawal, ale i nie obalal. U steru dryfowat gabinet koalicyjny grupujacy — jak
podkreslal Walery Stawek — cala inteligencje litewska*!. Niezmiernie dokuczliwy
byt kryzys finansowy, paralizujacy dzialania wladz, ktére nie byly w stanie znikad
uzyska¢ nowej pozyczki.

W kraju miata przewagg litewska prawica, analogiczna do polskiej N-D litewska
Ch-D (kler i czg$¢ inteligencji), zdecydowanie antypolska, o duzych wplywach
wsrdd ludu. Prawica uwazata granice etnograficzng za granicg historyczng. Litew-
skie Centrum skupialo — wedtug Stawka — grupe bezpartyjnych intrygantéw*.
Jakiekolwiek kombinacje koalicyjne blokowata lewica. Wedtug Stawka Mykolas
Slezevitius i Jonas Vileisis*® zadali od Niemcédw pozyczki na walke z Polska, co
automatycznie wykluczato w oczach Polakéw mozliwos¢ jakiegokolwiek z nimi
konferowania**. Nadzieje w Warszawie wigzano ze Zjednoczeniem (Santarwje),
ktérego program — trudny do zdefiniowania — zblizony byt albo do programu
Konstytucyjnych Demokratéw, albo trudowikéw. Zwolennicy tej partii liczyli
na panstwo neutralne, stad zapewne przypuszczenie Stawka, ze moze zgodza
sic na ugode z Polska. W Warszawie pewne nadzieje wigzano réwniez z Socjal-
-ludowcami Rewolucyjnymi. Ich czlonkowie publicznie méwili o koniecznosci
federacji z Polska, a odtam skrajnie lewicowy pozostawal w opozycji do rzadu.
Za jedynego kandydata w Warszawie do prowadzenia propolskiej akeji w Kownie
uznano Antoniego Komara (Krucza 36 m. 6 u Bentkowskiego lub przez Koza-
kowskiego, Szopena 8 m. 17), jednak tych nazwisk nie spotkatam dotad w ani
jednym dokumencie, w ani jednej notatce®. Walery Stawek uwazat Socjaldemo-

K. Buchowski, Polacy w niepodleglym panstwie litewskim..., s. 70.

41 RGWA, Fond 471K op. 1j. chr. 43, Depozyt Slawka, k. 228-229v.
42

43

W. Stawek zaliczal do nich ministra wojny Merkisa i ministra handlu i rzemiosta Szymkno.
Jonas Vileisis (1872-1942) - litewski dziennikarz, polityk i prawnik, kilkukrotny mini-
ster i przedstawiciel dyplomatyczny Litwy w Berlinie i Waszyngtonie, burmistrz Kowna
(1921-1931).

4 RGWA, Fond 471K op. 1 j. chr. 43, Depozyt Slawka, k. 228-229v.

S Ihidem.
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kratéw litewskich za niepodleglo$ciowcéw — ideowcdw, niestusznie posadzanych
o sympatie rosyjskie. Zaliczal do tej grupy Steponasa Kairysa*, Wectawskiego
w Szawlach, Mykolasa Birziske* i ministra pracy Juozasa Paknysa.

Uwarunkowania i plany Belwederu

Czlonek dyplomatycznej misji angielskiej w Kownie kpt. Brodie byt zwolennikiem
stworzenia wspSlnego dowddztwa dla walczacych przeciwko bolszewikom wojsk
estoriskich, fotewskich, litewskich i polskich. Popierali go oficerowie tacznikowi
estoriski i fotewski. Po uzyskaniu 3 sierpnia 1919 r. przyjecia u Naczelnego Wodza
kpt. Brodie i obaj oficerowie tacznikowi (estoriski — kpt. Junkur i fotewski) wyje-
chali do Kowna, by sklania¢ rzad litewski do zgody z Polska. Towarzyszyt im
polski oficer facznikowy przy armii litewskiej ppor. Dunin-Wasowicz.

Tego samego dnia wieczorem przybyli do Wilna Zan i Janczewski®, przedsta-
wiciele zalozonego za zgoda Rzadu Litewskiego ,,Polskiego Zjednoczenia Demo-
kratycznego”, reprezentujacego konieczno$¢ porozumienia Polakéw z Litwinami.
Przyjechali do Wilna na spotkanie z Pilsudskim z polecenia prezesa ministréw
Slezevidiusa, z pétoficjalna misjg uzyskania poparcia dla jego gabinetu, zachwianego
z powodu przesilenia finansowego®.

Dnia 20 sierpnia 1919 r. o godzinie 1.00 doszto do kolejnego spotkania
w Wilnie*®. Wziegli w nim udzial: Stanistaw Narutowicz, Leon Wasilewski,
Tadeusz Kasprzycki, Walery Stawek. Stanistaw Narutowicz wyjasnit obecnym,

ze nie ma mandatu od litewskiego rzadu. Styszal, ze Slezevicius stoi w dalszym

46 Steponas Kairys (1878-1964) — inzynier, socjaldemokrata litewski, sygnatariusz Aktu

Niepodlegtosci Litwy (16 lutego 1918 r.).

4 Mykolas Birziska (1882-1962) - historyk literatury, asystent Tadeusza Wréblewskiego
(1907 r.), w 1917 r. byt jednym z organizatoréw konferencji wilesiskiej, wraz ze Steponasem
Kairysem, Jonasem VileiSisem i Stanistawem Narutowiczem zaprotestowal w grudniu 1917 r.
przeciwko pierwszemu ,,ogloszeniu niepodleglosci” w sytuaciji $cistego podporzadkowania
Litwy Niemcom. Sygnatariusz Akcu Niepodleglosci (16 lutego 1918 r.).

4 Kazimierz Janczewski (1878-1959) — czlonek zalozyciel Polskiego Zjednoczenia Narodo-

wego powstalego 9 sierpnia 1919 r., sygnatariusz tzw. deklaracji 22 zaswiadczajacej o pelnej

lojalno$ci polskich ziemian wobec paristwa litewskiego.

4% RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 238-238v.

50 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 248v.
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ciagu na stanowisku zajetym przy pertraktacjach z Wasilewskim, a takze styszal
o postanowieniach lewicy zgodzenia si¢ na orientacje¢ ,,polowa” [polska?]. Naru-
towicz rozmawial ze Steponasem Kairysem o swoim wyjezdzie do Wilna w celu
przygotowania porozumienia z Polska. Z kolei Kairys przekazat t¢ informacje
Mikolasowi Slezevic¢iusowi, ktdry zgodzit si¢ i zezwolit na wydanie Narutowiczo-
wi przepustki. Narutowicz wyraznie jednak oswiadczyt, ze zadnych zobowiazan
wobec Slezevi¢iusa nie ma ani nie otrzymat od niego zadnej misji.

Nazajutrz 21 sierpnia 1919 r. doszto do kolejnego spotkania w sktadzie: Sta-
nistaw Narutowicz, Jurgis Aukstuolaitis, Leon Wasilewski, Tadeusz Kasprzycki,
Walery Stawek. Litwini borykali si¢ z olbrzymimi problemami finansowymi.
Pienigdze byly bardzo potrzebne, by w ogéle mégt zaistnie¢ nowy, propolski
rzad litewski. Juz wtedy Leon Wasilewski obiecal zamachowcom pomoc w pie-
nigdzach® i materiatach®.

Tego samego dnia w Wilnie miala miejsce kolejna konferencja, w ktérej
udziat wzigli kpt. Brodie oraz oficerowie tacznikowi. Strong polskg — oprécz
Leona Wasilewskiego i Walerego Stawka — reprezentowal ppor. Dunin-Wasowicz.
W efekcie — jak zanotowat Stawek — ,,przekonalismy wspélnie kpt. Brodiego, ze
sojusz niemiecko-rosyjski jest juz faktem dokonanym, ze Niemcy majg uktad
z bolszewikami i z rzadem Kolczaka; ze w oddziatach ks. Lievena sg zolnierze ze
zdemobilizowanych wojsk niemieckich. Wskazali$my mu na fakty, iz rzad litewski
toleruje w Kownie aparat tajnej policji niemieckiej z p. Zimmerle na czele i ze
w sztabie dotad rzadzi mjr Schroeder, oficer sztabu niemieckiego™.

W. Stawek odnotowal, ze ,,delegaci polscy musieli uznaé¢ warunki za wykluczaja-
ce dalsze pertraktacje z obecnym rzadem litewskim. Konferencje z gen. Zukowskim
[Zukauskasem] zdradzaty znacznie ruch, checi i mozliwosci porozumienia si¢ na
gruncie [sekretéw?] wojskowych. Poza tym delegaci wywiezli z Kowna wrazenie,
iz tam wszyscy méwia o koniecznosci zmiany rzadu, mozliwosci przewrotu
z powodu bankructwa finansowego itp., ze jednym stowem — nastréj przychylny
jest odpowiedzi do przeprowadzenia zamachu stanu. Jako wazny rezultat tych

51 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 249: ,,a) natychmiastowa 800 000,
b) pomoc 3 000 000 by za kilka dni na wyplaty po zamachu, c) polityczna panistwowa,
500 000 — do wyptat zalegtych pensji itp. natychmiast po przewrocie”.

52 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 249: ,,2) Materialy: sa w drodze do
Libawy za pieniadze pozyczone od Ameryki — 102 000 par butéw i 35 000 munduréw”.

3 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Slawka, k. 234 oraz k. 244.
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pertraktacji nalezy uwazad fak, ze przedstawiciel misji dyplomatycznej angielskiej
w Kownie przekonal si¢ niezbicie o wspétdziataniu Niemcéw z organizacjami
»kolczakowskimi«®*, ze nast¢pnie stwierdzit brak dobrej woli ze strony rzadu
litewskiego porozumienia si¢ z Polska, a natomiast szukanie przezen w dalszym
ciagu pomocy u Niemcow™.

Do Stawka w Wilnie dochodzity informacje, ze ,POW prosi by nasze ruchy
byly tylko pomoca w obaleniu rzadu litewskiego™. Poszczeg6lni POW-iacy czynili
starania, by w akeji wziglo gremialny udziat litewskie wojsko (,,Plazor Stefan ppor.
ma robi¢ préby weiagniecia Zukowskiego™). Kolejna notatka Stawka $wiadczyta
o tym, ze zabiegi zostaly uwiericzone sukcesem (,Gen Zukowski o$wiadcezyl,
ze jest Dow6dca Gléwnym tylko dlatego, ze jest Polakiem. Gen Zukowski jest
w kontakcie z POW przez inz. Osipowicza”®).

Wasilewski, majac akceptacje Pitsudskiego, prowadzil narady z Jurgisem
Aukstuolaitisem i Stanistawem Narutowiczem wezesniej, niz dotychczas sadzono,
czyli przed 25-27 sierpnia 1919 r. Wasilewski wlasnorecznie napisat deklaracje dla
przyszlego rzadu. Projekt ten zostat zaakceptowany przez Narutowicza i Aukstu-
olaitisa. Ten ostatni zaoponowal jednak sprzeciw natychmiastowemu wprowa-
dzaniu samorzadu, chcial cenzury przeciwko ,,szczujacej prasie” i zadal uznania
niepodlegtosci Litwy. Wasilewski wyjasnil, ze Rzad Polski uznaje niepodlegtos¢
Litwy Historycznej, ale nie moze przesadzaé, co same o sobie postanowig czesci
sktadowe Litwy Historycznej i zaproponowal, by Litwini w swojej deklaracji
wspomnieli o oparciu kraju o Polske. Aukstuolaitis i Narutowicz zgodzili si¢ na
projekt Wasilewskiego i zapewnili, ze uwzglednia ten postulat w deklaracji®’.

Wasilewski zaproponowal utworzenie kantonalnych kurii narodowych i stoso-

54 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 236v. Stawek zapisal: ,Organ
Kotaczkowa. Niemcy z Moskalami. Odbudowa Rosji w gran[icach] 1917. Kochowski stoi na
czele w Betlinie. Fila w Kownie: ks Stangis, biskup Karewicz, bar. Slieglitz. ks. Szeremietiewa,
wielu Bialorusinéw i prawie % obecnego rzadu (Slezevicius, Vileisis, ks [Stangis?]. Prébo-
wano wciagna¢ Kadera, kt6ry prosi o tajemnice i podaje te informacje. Filja tej organizacji
w Wilnie”.

Minister Jonas Vileisis byl w tym czasie w Berlinie, gdzie staral si¢ o kolejna pozyczke dla
Litwy (30 000 000 mk).

56 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 233.
57

55

Wedlug Stawka »Zukowski [Zukauskas] syn Litwinéw chlopéw dazy do niepodleglosci
Litwy z Wilnem, ale twierdzi ze musi to by¢ w facznosci z Polska”.

58 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 236v.

%  RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 251.
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wanie réwnorzednie trzech jezykéw w parlamencie. Obaj przedstawiciele strony
litewskiej oznajmili Stawkowi i Wasilewskiemu, ze jakkolwiek wszystkie partie
litewskie stoja na stanowisku etnograficznej Litwy, oni uznaja za konieczne Litwe
Historyczna. To jedynie daje [Litwie] Wilno.

Planowany zamach stanu. Personalia

W trakcie negocjacji ustalono kandydatury do przysztych wtadz. Dyktatorem
mial by¢ Silvestras Zukauskas, prawicowiec, czego si¢ zaréwno Aukstuolaitis,
jak i Narutowicz troche obawiali. Na wicedyktatora przewidziany byt Aukstu-
olaitis, ktéry w zgodnej opinii mial ,,do$¢ energii i decyzji”. Zamierzat aresztowad
w Kownie wszystkich Niemcéw jako zaktadnikéw. Do nowego gabinetu — oprécz
Zukauskasa/Zukowskiego i Aukstuolaitisa — przewidziani byli takze Stanistaw
Narutowicz, adwokat Wectawski (przywodca Socjaldemokracii) i litewski mini-
ster spraw wewnetrznych, byly poset do II Dumy - ludowiec Powilno® z Szawel.
Prawde powiedziawszy, chetnych do przejecia wladzy byto wiecej. Aukstuolaitis,
pochodzacy z pruskiej Litwy, mial ambicje zostania dyktatorem. Jonas Vanagaitis®
takze chciat obali¢ rzad, ale planowal wysunaé na dyktatora nie Zukauskasa, ale
Eukomskiego®.

60  RGWA, Fond 471K op. 1 j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 235v.
' Jonas Vanagaitis (1869-1946 w Niemczech) - litewski polityk i dziennikarz, sygnatariusz
Aktu z Tylzy. W 1903 r. przystapil do litewskiego towarzystwa w Prusach Wschodnich
»Biruté”. Wziat udzial w obradach wielkiego sejmu wileniskiego jako przedstawiciel pruskich
Litwinéw. W latach 1909-1913 redagowal czasopismo ,,Biruté¢”. Dnia 16 listopada 1918 r.
wszedl w sklad Rady Ludowej Litwy Pruskiej. Dnia 30 listopada 1918 r. ztozyl swéj podpis
pod Aktem Tylzyckim. W grudniu 1922 r. zostal wybrany pierwszym sekretarzem Wysokiego
Komitetu Ratowania Malej Litwy (Mazosios Lietuvos gelbéjimo komiteto, MLGK), ktéry
wystepowal m.in. w obronie praw protestanckiej ludnosci litewskojezycznej zamieszkalej
w Niemeczech. Od 1923 r. byl przewodniczacym Zwigzku Wiascicieli Doméw, z kedrego list
wybrano go do rady miejskiej Klajpedy. Przez kilka lat stal na czele Zwigzku Spotecznego.
W latach 1923-1940 byt sekretarzem klajpedzkiego oddziatu szauliséw. Zob. V. Kaltenis,
Mes — lietuviai, Cionai, Prisy Lietuvoje, gyvenantys, ,Diena” z 23 wrzesnia 1994 r.

62 Jozef Eukomski — czlonek polskiej misji dyplomatycznej w skladzie: Michal Romer, Zyg-
munt Jundzilt i J6zef Eukomski do Kowna, gdzie miano rozmawia¢ o przysztych umowach
pomiedzy tymi paristwami, ktére sfederowalyby sie ze soba. Jozef Pilsudski liczyl na to, ze
przy pomocy takich panstw jak Litwa, Bialorus i Ukraina uda si¢ Polsce oddzieli¢ od Rosji
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Putkownik Vincas Grigulanas-Glovackis® w zgodnej opinii powinien objaé
kierownictwo wojskowe. Wyraznymi przeciwnikami przeprowadzenia zamachu
byto jedynie pi¢ciu oficeréw litewskiego Sztabu Generalnego. Zamachowcy mieli
zapewniony wspotudzial kowienskiego baonu zapasowego, ktérego 10% stanu
osobowego stanowili Polacy.

Oficer Lacznikowy Naczelnego Dowddztwa Wojsk Polskich przy Polskiej
Misji Wojskowej w Gdanisku rem. Dubicz zdobyt (od ,konfidenta”) spis nazwisk
oficeréw i zolnierzy, ktdrzy przed 22 wrzeénia 1920 r. znajdowali si¢ w wigzieniu
litewskim w Kownie. Nazwiska 26 m¢zczyzn nie wystgpuja jednak ani w materia-
tach Mariana §wiech0wskiego, ani w spisach odnalezionych w Lietuvos centrinis
valstybés archivas (dalej: LCVA) w Wilnie. Sg to nastgpujace osoby: Bronistaw
Roman, Piotr Staniewicz, Adam Juchnielewicz, Jan Reksztis, Stanistaw Schlam-
puks, Jan Chomicz, Jan Walantukonis (starzec 80-letni), Leon Przeniewicki, Ignacy
Kalhoff, Kazimierz Naruszewicz, Konstanty Aleksandrowicz, Romuald Downa-
rowicz, Rutkowski [imi¢ nieustalone], Edward Gérski, Konstanty Andrzejewski,
Maksym Hoyniewicz, Eugenjusz Ostapowicz, Kazimierz Kubilis, Jan Pyliriski,
Bronistaw Grynkiewicz, Stanistaw Swiderski, Leon Sachowicz, Stanistaw Jocz,
Bronistaw Szaworejko, Podbereski [imi¢ nieustalone], Prokopow [imi¢ nieustalo-
ne]. Nie dysponujemy danymi dotyczacymi dalszego losu tych polskich oficeréw
w stuzbie litewskiej. Zwazywszy na to, ze Litwini utrzymywali, iz znajduja si¢
w stanie wojny z Polakami — mozna snu¢ najgorsze przypuszczenia®.

Litewska prasa dezinformacyjnie podawata ex post, ze ,,organizatorami zama-
chu” mieli by¢ prawie wylacznie obywatele ziemscy i drobna szlachta, POW i Strzel-
cy Nadniemenscy. Mozna si¢ zgodzi¢, ze to wlasnie ich nazwiska znajdowaty si¢
na listach, ktére mialy niby to by¢ zakopane pod jabtonka w sadzie u Niekrasza.
Listy te wpadly w rece ,litewskiej ,,czrezwyczajki”, czyli Zwalgiby. Nie byly to

Radzieckiej swoistg linig sfederowanych ze sobg paristw. Jednak nie doszlo to do skutku,
gdyz rzad kowieriski odrzucil polska propozycje.
6 Pik Vincas Griganilas-Glovackis — Litwin, barwna i wybitna posta¢ znana z brawury,
budzaca mieszane uczucia wérdd litewskiej kadry oficerskiej i uwielbienie wérdd zolnierzy.
¢ P NY, 701/2/30, k. 37, Spis nazwisk [34] Polakéw (oficeréw i zolnierzy) majacych si¢
znajdowad w wiezieniu litewskim w Kownie pozyskana przez oficera tacznikowego ND
rtm. [Karola] Dubicz[-Pentheera). Gdarisk 22 IX 1920 roku. Szereg nazwisk z tej listy juz
przywolano w tym tekscie; sa to: Rajmund Kawalec, Jan Nickrasz, Jozef Narkiewicz, Jan

Korzec, Wiadystaw Kudzewicz, Jan Majewski i Jan Eukaszewicz.
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jednak ,listy spiskowcéw”, tylko listy aktywnych obywateli narodowosci polskiej,
cztonkéw POW, co jednak czyni subtelng réznice.

Whbrew doniesieniom litewskiej prasy zamachowcami mieli by¢ takze Litwi-
ni. Szczegdtowa rewizja w kwaterze Naczelnego Dowddcy wojsk litewskich
gen. Zukauskasa nic jednak nie przyniosta i pozostal on na swoim stanowisku,
ale aresztowano szereg jego oficerédw, m.in. pomocnika Naczelnego Dowddcy
Wojtekunasa, Aukstuolaitisa, dowddce batalionu kowieriskiego Wojdata, dow6d-
c¢ trzeciego szwadronu huzaréw Buturlewicza, szefa wydziatu inzynieryjnego
Sipowicza, oficera sztabu Kuzewicza, hrabiego Tyszkiewicza, Gosztowta, Mar-
tusewicza i innych®.

Wedtug relacji Jerzego Iwanowskiego wsréd skazanych za ,agitacje polska”
w ciggu 1920 r. na 15 lat ciezkich robét byli Litwini — Jan Raksztis, Jan Walan-
takonis, Stanistaw Szlampukas i inni [nazwiska nieczytelne w mojej odbitce] .

Sposréd cywildéw aresztowano bezposrednio w sierpniu 1919 r. wlasciwie
wylacznie Polakéw: bylego prezydenta miasta Michata Junowicza®, radnego
miasta Francuzowicza, Kazimierza Blazewicza, wlaéciciela cukierni Stanistawa
Stankiewicza®, dyrektora szkoly miejskiej Sapsianowicza [Sawsianowicza?] oraz
redaktoréw ,,Kuriera Ziemi Kowienskiej™ Czestawa Stefanowicza i Wiktora Pio-
trowicza, takze panig Brzozowska® i wlasciciela ksiggarni Jakuba Ossowskiego™.

65 [JP NY, 701/2/18, k. 258, Telegram [rozmowa] 30 sierpnia 1919 r. Rozméwcy por. Koscial-
kowski i Wieniawa.

66 LCVA, Fond 20, inw. 1, t. 20, k. 396-396v—397. Departament Spraw Zagranicznych.
Tymczasowa Komisja Rzadzaca Srodkowej Litwy. L.34. Wilno 10 stycznia 1921 r. Do Pana
Ministra Spraw Zagranicznych w Warszawie. Podp. J. Iwanowski, Dyrektor Departamentu

Sprawa Zagranicznych. Odpis.

67 Nierozstrzygniete pozostaje, czy adwokat Michal Junowicz, poprzednik Ignacego Soko-
towskiego, przewodniczacego Tymczasowego Politycznego Komitetu Ziemi Kowieriskiej,
byt jego bratem.

% Pani Stankiewiczowa byla ,karmicielkq i opickunka wi¢zniéw polskich, poza tym brala
czynny udzial w pracy kulturalno-o$wiatowej”, za: LMAB, Fond 168-25, k. 255-258 rkps.
Raport Instruktora Strazy Kresowej z Kowna zatytulowany Istotny stan rzeczy na Litwie.

69

WHtasciwie panng Brzozowska. Emisariusz Strazy Kresowej z Kowna tak ja scharakteryzowal
w pazdzierniku 1919 r.: ,Panna Warikowiczéwna i panna Brzozowska, $miala i calg dusza
oddana sprawie polskiej. Ostatnia drugi raz zostala aresztowana i wigziona”, za: LMAB,
Fond 168-25, k. 255258 rkps. Raport Instruktora Strazy Kresowej z Kowna zatytutowany
Istotny stan rzeczy na Litwie.

70 [JPNY, 701/2/18, k. 258, Telegram [rozmowa] 30 sierpnia 1919 r., Rozmdwecy por. Koscial-
kowski i Wieniawa.
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Termin zamachu stanu

Poczatkowo termin zamachu stanu ustalono na ,,,najpdzniej 24 godziny po
przyjezdzie p. Auksztulajtisa [Aukstuolaitisa] do Kowna””". Krzysztof Buchowski
podaje, w oparciu o literature przedmiotu, date z 22 na 23 sierpnia. Jego ustale-
nia nie koresponduja jednak z ustaleniami Piotra Eossowskiego, ktéry jako date
zamachu okreslit 25-27 sierpnia. Czyzby termin zamachu ve/ powstania ustalaly
dwa oérodki decyzyjne?

Ostatecznie termin zamachu stanu Stawek, Narutowicz i Auks$tuolaitis usta-
lili na noc z 28 na 29 sierpnia. Plany zamachu nie zostaly jednak zrealizowane.
Swiatlo na t¢ brzemienng w katastrofalne skutki sprawe rzuca odnaleziony zapis
z rozmowy przez aparat Hughes'a kpt Walerego Stawka i por. Switalskiego z dnia
27 sierpnia 1919 r. Porucznik Switalski informowal: ,Komendant odpowiedzial
w sposdb nastgpujacy: prowadzi¢ akcje jedynie i wylacznie sitami polskimi nie
mozna i dla tego plan POW wydaje mu si¢ bezuzytecznym. Jezeli panowieauin
[Aukstuolaitis i Narutowicz — J.G.-K.] s3 zdecydowani wzia¢ na swojg wiasna
odpowiedzialnos¢ cala akcje: biora plan POW za swdj, to wtedy mozna by jeszcze
o tem co$ méwi¢”. Stawek odpowiedzial Switalskiemu: ,Wezme pod uwage te
odpowiedz przy dzisiejszej rozmowie o godzinie 7-¢j z tymi panami”’?.

Warto pokrétce przypomnieé rozwdj tych wydarzen. Jézef Pitsudski wraz
z Leonem Wasilewskim 31 lipca 1919 r. sondowat w Wilnie mozliwosci negocjacji
z politykami litewskimi. Dnia 3 sierpnia Wasilewski udal si¢ do Kowna w celu
negocjacji z premierem Mykolasem Slezevi¢iusem. O$wiadczyl, ze Polska nie ma
planéw aneksji Litwy i zaproponowal przeprowadzenie plebiscytu na terytoriach
b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego pozwalajacego mieszkanicom Litwy Historycz-
nej samodzielnie zdecydowad o swoim losie. Jednak Slezevicius odrzucit pomyst
samookreslenia si¢ tych ludzi, twierdzac, ze zamieszkuja oni terytoria, ktére
stanowia integralng cz¢$¢ Litwy. Wobec takiego dictum 7 sierpnia Wasilewski
opuscit Kowno. Ocena sytuacji w Polsce byla jednoznaczna — stanowisko rzadu
litewskiego thumaczono jego uzaleznieniem (réwniez finansowym) od Niemiec.
W tej sytuacji jedynym wyjéciem wydawalo si¢ doprowadzenie do zmiany litew-

7. RGWA, Fond 471K op. 1 j. chr. 43, Depozyt Stawka, k. 249v.
72 JJPNY, 701/2/18, k. 245-247. Rozmowa Wilno (Stawek) — Belweder (Switalski) 27 VIII 1919,
godz. 16.30.
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skiego gabinetu. Celem Polakéw byto wsparcie tych, ktorzy cheieli niepodleglej
Litwy, pot¢znej, prawdziwie demokratycznej, dobrowolnie sfederowanej z Polska,
oraz akceptacja dotychczas zle traktowanej ludnosci polskiej Kowieniszezyzny.

W historiografii polskiej przyjela si¢ teza, ze tuz przed zaplanowanym termi-
nem zamachu stanu adiutant Naczelnego Wodza rotmistrz Stanistaw Radziwitt
przywi6zt zamachowcom” pobrane z warszawskiej kasy, nieprzydatne w Kownie
ruble. Kazdy w tamtych czasach wiedzial, ze nad Niemnem potrzebne byly marki,
nie ruble. Jest mato prawdopodobne, by taki blad mégt nastapi¢ w wyniku czyje-
go$ braku wiedzy. Jezeli juz, to raczej czyjegos sabotazu pomystu Pitsudskiego™.
W ten sposéb Wasilewski zostal zmuszony do przesunigcia terminu wybuchu
powstania o dob¢ — z nocy z 28 na 29 sierpnia na noc z 31 sierpnia na 1 wrzesnia.

W historiografii litewskiej panuje przekonanie, ze to wywiad litewski, ktéry
wzmogt czujno$¢ po powstaniu sejneniskim i posiadat informacje o tym, ze na
terenie Kowieniszczyzny dziata polska tajna organizacja, przechwycil i odszyfrowat
rozkaz opdznienia zamachu stanu i przystapil do dziatania”.

Bez wzgledu na to, ktéra wersja jest blizsza prawdy — prawdopodobnie nie
wszystkich zdotano o tej zmianie terminu powiadomié, w $wietle ustalert Mariana
Swiechowskiego — nie jest to takie istotne. A mianowicie dobe przed pierwotnie
planowanym terminem zamachu, w nocy z 27 na 28 sierpnia grupa cztonkéw
POW, bez porozumienia z Litwinami, niemal jawnie wystawila posterunki
w obwodach podkowienskich i usitowata przerwa¢ tacznos$é Kowna z resztg
kraju ($cinajac stupy telegraficzne i rozkopujac tory). Podobnie jak w Sejnach,
przystapiono do samodzielnej realizacji scenariusza (wspomniany wyzej ,plan
POW?”), sprzecznego z dyrektywami Naczelnika Paistwa i Naczelnego Wodza.

Pozostaje otwartym pytanie, dlaczego cze$¢ cztonkéw POW, pomimo opdz-
nienia rozpoczecia akeji przez Wasilewskiego o dobe, przyspieszyta zaplanowane
dziatania o dobg¢ przed pierwotnie ustalonym terminem, a de facto o dwie doby

73 Zob. J. Gierowska-Kallaur, Straz Kresowa a Zarzgqd Cywilny Ziem Wichodnich. Wipdtdzia-
tanie czy rywﬂ/izﬂfjﬂ?, Warszawa 1999; Raporty Strazy Kresowej 1919-1920. Ziem Pétnocno-
-Wschodnich opisanie, wstep, wybor i oprac. J. Gierowska-Kaltaur, Warszawa—Pultusk 2011.

74 7. Gierowska-Kaltaur, Problem Kowna, [w:] Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego

1919 — 9 wrzesnia 1920), Warszawa 2003.

V. Les¢ius, Lietuvos karinomené nepriklausomybés kovose 1918—1920. Lietuvos kariuomenés

istorija, Wilno 2004, s. 267.
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w stosunku do terminu przetozonego? Czy tez podjeto te dziatania — tak jak
w Sejnach — na rozkaz ,lokalnego dow6dztwa konspiracji”?

Osobiscie uwazam, ze wiele wskazuje na to, iz do nieuzgodnionego przy-
spieszenia akcji przyczynita si¢, co najmniej w duzej mierze, atmosfera panu-
jaca wéréd Polakdéw, powigzanych siecia intryg zdecydowanie narodowych
i inkorporacyjnych’.

Zgniecenie wystapienia zbrojnego

Przez cala noc z 28 na 29 sierpnia odbywaly si¢ rewizje i aresztowania wsréd
wojskowych i cywiléw. Kierowaé mieli przywddcy nimi litewskiej Chrzesci-
janiskiej Demokracji””. Krzysztof Buchowski zauwazyl, ze aresztowania z 28 na
29 sierpnia nie miaty planowanego charakteru — z 200 aresztowanych ,na oslep”
Polakéw niektorych zwolniono. Jednak byly i aresztowania oséb rzeczywiscie
zaangazowanych w planowany rozwdj wypadkéw, m.in. przeprowadzono szcze-
golows rewizje na kwaterze gen. Zukauskasa, ale wobec nieodnalezienia niczego
kompromitujacego pozostawiono go na stanowisku Naczelnego Dowddcy.

Sytuacja rozwijata si¢ dynamicznie. Dnia 30 sierpnia w miescie od rana poja-
wila si¢ ogromna liczba Niemcéw (Saséw), wprowadzono takze godzing policyjna.
Wedtug wiedzy Kosciatkowskiego w Kownie ,,szykowaly si¢ jednoczesnie az
cztery zamachy stanu: (1) chrzedcijaniskiej demokracji, (2) socjalistéw, (3) pana
Yczasa i (4) kolczakowcodw”7s.

Dnia 7 wrze$nia 1919 r. Stanistaw Narutowicz informowal Wasilewskiego,
ze wyslal do gen. Zukowskiego J6zia Zajkowskiego w celu ,zasiegniecia jezyka”.
Wiesci z rzadowych sfer kowienskich, ktére ten przywidzt, byty dla Polakéw
wrecz porazajace. Narutowicz pisal: ,,Oni wida¢ majg z Niemcami jaka tajemna
umowe. Wierza w ostateczne zwyciestwo Niemcdw nad Polska i jezeli teraz od
czasu do czasu z Wami pertraktuja, to tylko dla podniecenia niemcéw [!] i wydo-
stania od nich predzej pieniedzy. (...) Licza w Kownie na nagly btyskawiczny ruch

76 Oméwitam t¢ kwestig bardzo doktadnie 20 lat temu w rozdziale: Problem Kowna, [w:]

Zarzgd Cywilny Ziem Wichodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia 1920), Warszawa 2003.
77 [JPNY, 701/2/18, k. 258, Telegram [rozmowa] 30 sierpnia 1919 r. Rozméwcy por. Koscial-
kowski i Wieniawa.
78 Ibidem.
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Niemcéw na Kowno, a potem na Wilno. W tych dniach Zajkowski zakomunikuje
o rezultatach rozmowy z generalem Zukowskim, o ile on obecnie uwaza zamach
za mozliwy, a réwniez i utrzymanie si¢ nowej wiadzy po zamachu. To jest jedyna
droga do usunigcia fatalnej rozterki litewsko-polskiej””. Niestety ta droga zostata
zamknieta przez represje litewskie i trudno si¢ dziwi¢ gen. Zukauskasowi, ze
nie chcial ryzykowaé wobec obecnosci w poblizu Kowna sit ksigcia Lievena,
szacowanych wowczas na 80 tys. ludzi, 60 dzial, 50 miotaczy min, 100 KM
i 70 areoplanéw stacjonujacych w Szawlach®.

W $wietle materiatéw zgromadzonych przez Swiechowskiego — pierwsze
»celne” aresztowania zostaly dokonane w drugiej polowie wrzeénia 1919 r. dzicki
informacjom o strukturach POW pozyskanym od zdrajcy zatrudnionego w Eks-
pozyturze Oddziatu II SG NDWP w Wilnie. Litewska stuzba bezpieczenstwa
znalazta obciazajace materiaty, w tym wspomniane ,listy spiskowcéw”. W rece
litewskie wpadty takze kompromitujace dokumenty przechowywane w skrytce
u Niekraszéw. Jest faktem, ze Spis wigznidow oskarzonych o polskos¢ i znajdujgcych
sig w wigzieniu w samym Kownie we wrzesniu 1920 roku (czyli jeszcze przed pro-
cesem, ktdry mial miejsce w grudniu 1920 r.), podaje bardzo rozstrzelone w czasie
daty aresztowan — poczawszy od kwietnia 1919 roku®'.

Przyczyna niepowodzenia zamachu

Od lat historycy stawiajg rézne hipotezy majace na celu wyjasnienie bezposrednie;
przyczyny fiaska zamachu. Przyczyn mogto by¢ wiele.

1) Stosunki w warszawskim Ministerstwie Spraw Zagranicznych byty fatalne,
o czym pisal zaréwno Ludwik Kolankowski (Dziennik w opracowaniu Sylwii
Grochowiny®), jak i anonimowy autor wlasnym naktadem wydanego w 1921 r.

79 [JPNY, 701/2/19, k. 250-252, List odr¢czny Stanistawa Narutowicza do Leona Wasilew-
skiego datowany 7 wrzesnia 1919 r.

80 [JP NY, 701/2/18, k. 258, Telegram [rozmowa] 30 sierpnia 1919 r. Rozméwcy por. Koscial-
kowski i Wieniawa.

81 Fond 22, inw. 1, t. 9, k. 35. Spis wi¢zniéw oskarzonych o polsko$¢ i znajdujacych sie¢ w wie-

zieniu w Kownie we wrzesniu 1920 r. 1 strona. Odpis.

Ludwik Kolankowski 1882—1956: zapiski pamigtnikarskie, do druku przygotowala, wstepem

i przypisami opatrzyla S. Grochowina, Torun 2012.
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opracowania zatytulowanego Do charakterystyki stosunkdw w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych I1. Z teki politycznej 2%. By¢ moze kto$ z zagorzatych zwolennikéw
inkorporacyjnego rozwigzania kwestii polityki wschodniej postanowit rekoma
kowieniskiego POW ,uprzedzi¢” litewski zamach stanu wspierany przez Belweder
za sprawg ,polskiego powstania przeciwko Litwinom”?

2) Litwini skorzystali z materiatéw (list POW z Kowieniszczyzny) przecho-
wywanych w Ekspozyturze Oddziatu II Sztabu Generalnego w Wilnie, gdyz
doszto tam do zdrady pracownika®.

3) Jezeli przyja¢ dotychczasowe ustalenia, znajdujace potwierdzenie w doku-
mentach, ze to rtm. Radziwilt widzt z Warszawy ruble dla zamachowcéw w Kownie,
to nie mozna wykluczy¢, ze do dekonspiracji mogta si¢ przyczyni¢ nieostroznosé
ktérego$ z wyzszych urzgdnikéw MSZ w Warszawie®. W telegramie z 28 sierp-
nia 1919 r. rem. Radziwilt pisat wyraznie, ze ,panowie odméwili przyjecia
2 343 602 rubli carskich i trzykro¢ wigkszej sumy marek polskich w zwiazku
z czym udaje si¢ 29 sierpnia do Warszawy w celu wymiany tych sum na marki
niemieckie”®¢. W 2003 r. bytam sklonna przyja¢ taka wersje wydarzen®”.

4) Jezeli przyjaé, ze to nie rem. Radziwill, tylko Aukstuolaitis przywiézt
marki z Warszawy, to nie mozna wykluczy¢ zdrady (lub glupoty) strony litew-
skiej. Wedtug relacji Ko$ciatkowskiego z 31 sierpnia 1919 r. udzielonej ppor.
Wyszyniskiemu: ,Komendant [przypuszczam, ze jeszeze nie wiedzac o wystagpieniu
POW w nocy z 27 na 28 sierpnia 1919 r. — J.G.-K.] na podstawie waszej relacji
jest zdania, ze kto§ dobrze obznajmiony z caly sprawa od wewnatrz zdradzit j3 ze
wszystkimi szczegélami [!]; tylko tem mozna sobie wyttomaczy¢ postepowanie
Litwindéw i sktad oséb zaaresztowanych” [Kosciatkowski informowat 30 sierpnia

Wieniawe, ze ,POW kowieniskie w dalszym ciagu pracuje sprezyscie; zaareszto-

8 Do charakterystyki stosunkdw w Ministerstwie Spraw Zagranicznych I1. Z teki politycznej

2, ss. 12. Jedyny znany egzemplarz tego druku odnalaztam w Bibliotece Uniwersytetu

Wilenskiego.
34

85

K. Buchowski, Polacy w niepodleglym panstwie litewskim..., s. 74.

Cickawe informacje dotyczace wewnetrznych uktadéw w uwazanym za ,pitsudczykowski”

Wydziale Wschodnim przynosi lektura Zapisek pamigtnikarskich Ludwika Kolankowskiego

(1882-1956) w znakomitym opracowaniu Sylwii Grochowiny, Torun 2012.

86 IJP NY, 701/2/18, k. 253-254, Telegram rtm. Radziwilta z Lidy z dnia 28 VIII 1919 do
Kazimierza Switalskiego w Warszawie. Inwentarzowa nazwa: ,,Sprawy pienic;ine”.

87 1. Gierowska-Kattaur, Zarzgd Cywilny Ziem Wichodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia 1920),

Warszawa 2003, s. 274-297.
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wanych tylko 8-iu ludzi a komendant oraz cz¢$¢ sztabu ocalata [!!1]7]. ,Mozliwa
zdrada wlasnie ktdregos z zaaresztowanych, niewykluczony prowokacyjny udziat
Niemcéw w calej sprawie od poczatku; komendant zapytuje ile pienigdzy i jakich
wzial ze sobg Autsztulajtis [!] [Aukstuolaitis]; w tych warunkach angazowanie
POW jest niemozliwe i w ogéle jest niemozliwe na razie prowadzenie dalsze tak
gruntownie zepsutego interesu”*®.

Odpowiedz [ppor. Wyszyriskiego?] byla nastepujaca: ,Sa dwie mozliwo-
§ci [I] zdrada pana Afukstuolaitisa] lub niejakiego pana Kuzewicza®, tacznika
POW, oficera litewskiego a bedacego obecnie przy ostatnich pertraktacjach mjr
Kasprzyckiego i pana Wasilewskiego z panem Alukstuolaitisem]. Czlowick ten
byl dopuszczony przez pana Alukstuolaitisa] i N[arutowicza] do wszystkich
tajemnic; dotychczas nie jest on podobno zaaresztowany; z panem Auksztolajtisem
[Aukstuolaitisem] musiaty by¢ wzigte 800 000 marek niemieckich, odezwa z pod-
pisem jego i n[arutowicza) oraz zastenografowane przez niego projekty naszego
wspoldziatania z Litwinami celem zabezpieczenia ich od interwencji niemieckiej.
Kilkakrotnie zwracatem si¢ do Auksztulaitisa [AukStuolaitisa] z zadaniem by
wysiadt z automobilu, w ktérym go odsylalem przed Kownem i sprawdzil, czy
go juz w domu nie poszukiwano. Tymczasem on, zawdzi¢czajac swej niemieckiej
zarozumialo$ci i pewnosci siebie dojechal autem az do swego domu, gdzie nan
oczekiwali juz Litwini. Przypuszczam jednak, ze nie byt on tutaj tym rzeczom
winien, jest mozliwos¢, ze i kto$ z komisyi wyznaczonej przez Auksztulaitisa
[Aukstuolaitisa] w Kownie mégl sypna¢ zaaresztowanie catej komisji®®, précz
Kawalca, ktéry jako nielegalnik jest nieuchwytny™".

1) Emisariusz Strazy Kresowej na Kowieniszczyzne w pazdzierniku 1919 r.
postawit taka diagnoze: ,,Stwierdzitem i to, ze z potrzeba wydane w Warszawie lub

88 [JP NY, 701/2/18, k. 266, Telegram [blankiet, rozmowa] 31 VIII 1919 r. Rozméwcy por.
Ko$ciatkowski i podpor. Wyszyriski.

8 Oficera sztabu Kuzewicza aresztowano w sierpniu 1919 r.

%0 RGWA, Fond 471K op. 1j, chr. 43, Depozyt Stawka, k. 252. W sklad tej komisji, oprocz
Aukstuolaitisa, wchodzili: ptk. Platakiv [?], technik wojskowy Hilary Sipowicz, Jan Kudrewicz
(brat Wtadystawa), Klemensas Voitickunas — mjr litewskiego sztabu generalnego uratowany
przed aresztowaniem przez gen. Zukauskasa, Rajmund Kawalec i nieustalony B. Aresztowani
zostali Sipowicz, Kudrewicz, Kawalec. Noza bene ptk Petras Platakis figuruje przy wykazie
stanu marynarki wojennej Litwy po 1924 r. (informacja od Broniusa Makauskasa).

91 [JPNY, 701/2/18, k. 267-268, Telegram [rozmowa, blankiet] 31 VIII 1919 r. Rozmdwcy:
por. Kosciatkowski i podpor. Wyszyriski.
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w Wilnie dokumenty dla pewnych zaufanych oséb, a niepotrzebnie tam zawiezione
juz sa w rekach Ludasa Giry. Nasza nieostrozno$¢, a szczegélniej gadulstwo jak tu,
tak i tam sprawito to, ze wielu ludzi mocno si¢ tam skompromitowalo i sprawie
polskiej blardzo] zaszkodzilo (...) Spostrzeglem i to, ze najniebezpieczniejszym
zywiofem s ci Polacy, ktdrzy nic nie robia, a chcg o wszystkim wiedzie¢. Ci pano-
wie przyjezdzaja po wiadomosci czasem az do Wilna. A poniewaz wiedza, ze nic
nie robi¢ jest grzechem, wiec aby nie grzeszy¢ — gadaja tam na lewo i na prawo”™>.

2) Sprowokowanie wybuchu ,polskiego powstania” moglo by¢ tez sygna-
lem do uruchomienia w pelni zaplanowanej zawczasu, szeroko zakrojonej akgji
litewskiej stuzby bezpieczenstwa. Akcja ta miata na celu wyeliminowanie oséb
niepozadanych z narodowej Litwy. Za tym scenariuszem przemawia list Stanistawa
Narutowicza z 7 wrze$nia 1919 r. do Leona Wasilewskiego: ,,Poniewaz wiem od
kapitana Stawka, ze Pan o mnie zapytywal, pozwalam sobie zakomunikowat,
iz istotnie bylem i ja na liscie 0s6b, ktére miano w Kownie zaaresztowa¢. Ale
powodem tego nie byt méj wyjazd do Wilna i Warszawy, ale poprzednie moje
przewinienia wobec Niemcow i chrzescijaniskich demokratéw. Wigc Pan mnie
wecale na sumieniu nie ma. Przeciwnie, zeby$ Pan mnie wtedy nie wezwal, to
bym dzi$ z pewnoscig byt w rekach moich nieubfaganych wrogéw. O tym, cosmy
mowili i projektowali w Kownie dotad jeszcze nikt nie ma ani pojecia. Areszty

maja inne zrédio™.

Polityczny kontekst sytuac;ji

Nie nalezy zapomina¢, ze dla Polski byt to czas toczacej si¢ wojny. W sierpniu
1919 r. oddzialy Wojska Polskiego wyparty bolszewikéw z Minska. Wazyty si¢
losy nie tylko odradzajacej si¢ paristwowosci litewskiej, jak chce litewski historyk
Pranas Janauskas®, ale réwniez losy wszystkich spadkobiercéw I Rzeczypospolite;:
Polski, Biatorusi i Ukrainy. Warto na marginesie podkresli¢, ze kleska ,,zamachu
stanu w Kownie” i w konsekwencji brak porozumienia rzadu polskiego z majacym

%2 LMAB, Fond 168-25, k. 255-258 rtkps. Raport Instruktora Strazy Kresowej z Kowna
zatytulowany Istotny stan rzeczy na Litwie, opublikowany [w:] Raporty Strazy Kresowej...

73 [JPNY, 701/2/19, k. 250-252, List odr¢czny Stanistawa Narutowicza do Leona Wasilew-
skiego datowany 7 wrzesnia 1919 r.

% p. Janauskas, Proces cztonkdw Polskiej Organizacji Wojskowe...
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powsta¢ w sierpniu 1919 r. nowym rzadem litewskim byly punktem kulmina-
cyjnym réwniez w relacjach polsko-biatoruskich?. Gdyby plan Pilsudskiego
zostat zrealizowany, sprawy wewnetrzne restytuowanego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego (ve/ Unii Europy Srodkowo-Wschodniej) ustalaliby Polacy i Litwini,
ktérzy konsekwentnie na arenie migdzynarodowej reprezentowali — na podsta-
wie litewsko-biatoruskich ustalen z listopada 1918 r. — interesy swojej litewskiej
»biatoruskiej mniejszoéci narodowe;j”. Gdyby ten inspirowany przez strong polska
sierpniowy litewski zamach stanu przebiegt zgodnie z oczekiwaniami i planami
Pitsudskiego, majacy w tym czasie nikfe poparcie liderzy Biatoruskiej Republiki
Ludowej mogliby, przy wsparciu Polakéw, renegocjowaé warunki podyktowane
im przez Litwindw w listopadzie 1918 r., warunki dla Biatorusinéw niekorzystne,
aczkolwick dobrowolnie przez nich przyjete®.

W 1919 r. Jézef Pitsudski miat realng szans¢ na doprowadzenie do powstania
Unii Wschodnioeuropejskiej vel Federacji Spadkobiercow. Polacy z Suwalszczyzny
i Kowienszczyzny mieli by¢ elementem wspomagajacym osiagniecie tego celu.
Po$wigcenie i krew wielu z nich niestety udaremnity plany Pitsudskiego.

Proces grudniowy (1920) i nastepne procesy

W grudniu 1920 r. sformulowano akt oskarzenia ,,Przeciwrzadowej [!] Tajne;j
Polskiej organizacji na Litwie: Polska Organizacja Wojskowa i Organizacja Strzel-
céw Wojskowych™.

Zdecydowanej wigkszosci z uwigzionych i oskarzonych o zdrad¢ paristwa
litewskiego POW-iakéw rzeczywiécie przy$wiecato dazenie do utworzenia wielkiej
i niezaleznej Litwy Historycznej, do ktérej nalezeliby Litwini, Bialorusini oraz
Polacy. Méwili o tym w grudniu 1920 r. na rozprawie sagdowej i Rajmund Kawalec
iJan Niekrasz, i nie byta to jedynie ,,linia obrony” jak sugeruje Janauskas. Swiechow-
skiw 1922 r. réwniez odnotowal, ze wi¢zieni ,nigdy nie wystepowali przeciwko

%> Zob. Zeszyt Stawka [Zapisy Walerego Stawka z Wilna z lipca i sierpnia 1919 roku], [w:]

J. Gierowska-Kaltaur, Depozyry Walerego Stawka przechowywane w Moskwie...,s. 240-272.
Szerzej J. Gierowska-Kaltaur, Jézef Pitsudski wobec kwestii biatoruskiej (ksigzka ukaze sig
w2023 r.).

%7 LCVA, Fond 22, inw. 1, t. 9, k. 36—43. Akt oskarzenia »Przeciwrzadowej Tajnej Polskiej

organizacji na Litwie: Polska Organizacja Wojskowa i Organizacja Strzelcéw Wojskowych”.
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zasadzie panstwowosci litewskiej i idei suwerennosci paristwa litewskiego”, tylko
byli przeciwni oparciu czynnikéw rzagdowych o Niemcy, a wciela¢ chcieli w zycie
zasady sformulowane dwa lata pézniej przez Hymansa, a podtrzymane przez
Lige Narodéw”. W obszernym opracowaniu Aresztowani i ich dola, ktérego
odpis znajduje si¢ w materiatach Swiechowskiego, wynika, ze: ,wszystkie doku-
menty w tej sprawie twierdza, ze POW kowienskie bylo organizacja miejscowa,
litewsko-polska, dazaca do stworzenia Wielkiej i Niepodleglej Litwy, ze stolica
w Wilnie — rozumie si¢ w porozumieniu z Polska i z frontem zwrdconym przeciw
niemcom [!] i rosjanom [!]”.

Pranas Janauskas, wykorzystujac zawarto$¢ kluczowych pigciu urzgdowych
teczek'” z zasobdw Lietuvos centrinis valstybes archivas, opublikowat w Lubli-
nie opracowanie dotyczace procesu, ktéry w Polsce odbit si¢ glosnym echem'®'.
Ustalil szereg ciekawych faktéw. Proces odbyt si¢ w dniach 11-24 grudnia 1920 .
w Kownie za zamknietymi drzwiami Sadu Wojskowego. Janauskas ustalil nazwi-
ska sktadu s¢dziowskiego i nazwiska pelnomocnikéw panstwa. Ci ostatni mieli
wymoc odszkodowanie za straty, jakie peowiacy uczynili, $cinajac stupy telegra-
ficzne i przerywajac przewody!

Wsréd 117 oskarzonych oséb byli ,sedziwi starcy i synowie, kobiety i pod-
lotki, panowie i ich studzy”. Przed $ledztwem i procesem uciekty 43 osoby, m.in.
Bolestaw Bodzinski, Wiktor Sukiennicki, Hilary Sipowicz, Kazimierz Blazewicz
i Jan Kudzewicz.

Pozostali uwiezieni zostali oskarzeni z artykutu 126 (zdrada panistwa, dgzenie
do obalenia istnicjacego ustroju, zamach na obickty wojskowe) obowiazujacego
niezmiennie na Litwie kodeksu karnego Imperium Rosyjskiego w redakejiz 1903 .
Grozilo im ci¢zkie wigzienie badz zestanie na osiedlenie.

Oskarzonych bronito siedmiu adwokatéw — trzech Polakéw (Adolf Grajew-
ski, Kazimierz Krasowski i Lubomir Bociarski), jeden Zyd (Michat Cimkowski),
jeden Rosjanin (Sergiej Szeremietiew) i dwéch Litwindw (Andrius Bulota i Vladas
Pozela)'®. Niestety ich argumenty nie przekonaly sedziéw.

%8 LMAB, Fond 168-21, k. 18, Pro memoria.

2 LMAB, Fond 168-21, k. 12. Catos¢ na k. 9-14.

100 L.CVA, Fond 507, inw. 3, t. 168, 169, 170 oraz Fond 483, inw. 2, t. 60 i 71.
101 p Janauskas, Proces czlonkdw Polskiej Organizacji Wojskowsej...

102 B Paszkiewicz, Pod znakiem ,, Omegi”, Warszawa 2003, s. 194.
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Pranas Janauskas ustalil, ze Sad Wojskowy uznat wing i skazat dozywotnio na
kare cigzkich rob6t 8 oséb: Rajmunda Kawalca, Jana Niekrasza, Jozefa Narkiewi-
cza'®, Wladystawa Kudzewicza'**, Kazimierza Sipowicza i Jana Majewskiego'®.
Jan Korzec!*®
Wyroki 6 lat cigzkich robét otrzymali: Stefan Plater-Zyberk, Witold Ipohorski-

-Lenkiewicz'”, Czestaw Szemberg'®®, Henryk Kwinto, Gustaw Martusewicz,

otrzymal wyrok 11 lat ciezkich robét, a Stefan Gieysztor - 10 lat.

Aleksander Zaborski, Bolestaw Sawicki, Miron Gabrylowicz, Eugeniusz Glazowski
i Anna Korewo-Babianiska. 21 0séb skazano na 4 lata wigzienia, 9 — na 2,5 roku,
za$ 15 uniewinniono'?.

Pomimo dziatan oskarzyciela z urzedu decyzja Najwyzszego Trybunatu Litwy
nie zaostrzyla wyrokéw zasadzonych w kilka tygodni po ,,buncie Zeligowskiego”,
nawet zlagodzita je szeregowym cztonkom POW. W atmosferze zblizajacej si¢
»amnestii” do Trybunatu wptynely skargi apelacyjne Wiadystawa Kudzewicza,
Kazimierza Sipowicza, Jana Majewskiego, Jozefa Jesiewicza, Aleksandra Zabor-
skiego, Rajmunda Kawalca, Jana Niekrasza, Jana Korca, w ktérych przyznali si¢
do uczestnictwa w tajnej organizacji politycznej, ale stanowczo zaprzeczyli, by
walczyli przeciwko panstwu litewskiemu.

W lutym 1922 r. doszto do kilku spektakularnych modyfikacji kar, z czego
skorzystali Rajmund Kawalec, Jézef Narkiewicz, Jan Korzec, Wiadystaw Kudze-
wicz, Kazimierz Sipowicz, Jan Majewski, Ignacy Kalkhof, a takze Jarostaw Kul-
czycki, Wiktor Juchniewicz, Wtadystaw Koztowski, Leon Kurgona czy Wincenty
Zylinski'™®. Oprécz tego 17 lutego nastapito zwolnienie kolejnych oséb przez rzad
litewski, wbrew woli Sejmu. Z wi¢zienia w Kownie wypuszczono — jakoby ze
wzgledéw zdrowotnych — Stefana Gieysztora, Stefana Zyberk-Platera, Linkiewicza
i Glazowskiego. Z wi¢zienia w Szawlach uwolniono Zborowskiego, a na blizej
nieokreslonej ,,prowingji” czterech innych wigzniéw o nieznanych nazwiskach.

103
10
105
106
107
108
109

Bez opiceki pozostali zona i maleriki syn.

S

Jedyny opickun owdowialej matki i nieletniej siostry.

W czasie jego uwigzienia owdowiala jego matka.

Jedyny opiekun starych rodzicéw.

Na jego opiece pozostawali starzy rodzice.

Jedyny zywiciel zony i kilkumiesi¢cznego dziecka.

P. Janauskas, Proces cztonkdw Polskiej Organizacji Wojskowsj..., s. 83.
U0 1hidem, s. 87.
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Represji nie zakoriczyt proces grudniowy. W 1921 r. miaty miejsce kolejne
aresztowania. ,Przyszta kolej na drobng szlacht¢ i majatki administrowane pol-
skie. Dzi$§ pod zarzutem tworzenia organizacji przeciw rzadowi kowieniskiemu
siedzg administratorzy majatkéw tyszkiewiczowskich i platerowskich pp. Bielski,
Koczan i Kochanowski; dowdd oskarzajacy — kwity sktadkowe za szkoty polskie
(rzecz dozwolona). Wiele drobnej szlachty pedzono na rozstrzelanie, wléczono
po wiezieniach i rujnowano rekwizycjami za agitacje na rzecz Polakéw postéw
do sejmu kowieriskiego (agitacja oficjalnie dozwolona) albo za sprowadzenie na
[brak stowa w odbitce] jazdy polskiej jlak] np.: rodzing Burhardéw [Burchardtéw?]
(Podgaje), p[ana] Sipowicza Kaz[imierza] (Czyrale), p[ana] Kunatta (Szetejnie).
Zostala jeszcze jedyna oaza ducha polskiego: Kosciot. I t¢ zniszczono: wybitniejsi
ksi¢za polscy Sawicki i pratat Pacewicz zostali wystani do Kretyngi. Aby zaaresz-
towa¢ i zrujnowaé [ludnos¢] polska rzad Kowl[ieniski] uzywa pozoréw jakich mu
si¢ tylko podoba. Przyktady typowe:

Paszkiewicze (ojciec i syn), trzymani dotad w kowieriskim wigzieniu i wystani
w tych dniach do Poniewieza, do wigzienia za agitacj¢ dozwolong na rzecz pol-
skich postéw do sejmu kowienskiego, poniewaz wedtug aktu oskarzenia dziatali
na rzecz wrogiego panistwa polskiego (agitujac za postami polakami [!]).

Kazimierz Sipowicz z Czyrel bez sadu byl pedzony za t¢ sama agitacje co
Paszkiewicze, na rozstrzelanie i tylko dzigki centralnemu komitetowi wybor-
czemu polskiemu [male litery!] udalo si¢ go uratowaé. Dzi$ siedzi w wigzieniu
Kowl[ieniskim] za spraw¢ POW skazany na wieczng katorge.

Hrf[abia] St[efan] Zyberk-Plater, skazany na 6 lat ci¢zkiego wiezienia, siedzi
w Kowlieniskiej] twierdzy »za pomaganie do zajecia Litwy wojsku polskiemu
w czasie ofenzywy bolszewickiej na Warszawg« — poniewaz udowodniono mu,
ze jakiegos polskiego zolnierza internowanego przez wladze ko[wienskie] nakar-
mil i pokazal mu droge do ucieczki [!] Trzeba sobie przypomnied, ze wtedy rzad
kowieriski oficjalnie oglosit neutralno$¢ i jurydycznie byl neutralny!

Zotnierze polscy zmobilizowani pochodzacy z Kowlieniszczyzny] jak Chodzko,
Eukasiewicz, Kuczynski, ktdrzy wrécili do rodzin i dzis siedzg skazani na cigzkie
roboty (po 6 i wigcgj lat) lub pod $ledzewem, za to ze »wiedzieli, ze jest Lotwa,
lecz mimo to stuzyli w wojsku ,wrogiego” paristwa polskiego«.

Sekretarz gminy Wizajny Pietrukiewicz Stanistaw, aresztowany przez litwinéw
[] w czasie ktdregos z odstgpowan wojska polskiego, pigé razy wieszany i bity do
krwi przez pomocnika Marjampolskiego komend[anta] (wrzesien 1919) w tym
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celu, aby si¢ przyznal do jakiejkolwiek winy; siedzi w twierdzy kowienskiej dotad
bez sadu.

Postaniec gminy Wizajny Bordzio ztapany jeszcze w 1920 przez patrol litew-
ski, boso i w polu z papierami gminy, dopiero od kilkunastu dni z wigzienia
wypuszczony, poniewaz wynalazczo$¢ s¢dziow sledczych litewskich nie mogta
co do niego zdoby¢ si¢ na zadne pozory winy.

Konstanty Kondratowicz — 12 letnie dziecko (chlopczyk) siedzi 5-miesie-
cy w twierdzy kowl[ieniskiej] pod $ledztwem, oskarzony o szpiegostwo [!]. Byt
pastuszkiem na wsi 20 wiorst od Kowna.

Tadeusz De¢binski, bezpodstawnie uwigziony, na sadzie uniewinniony lecz
skazany na wyslanie z Litwy, dotad siedzi w wi¢zieniu kow[ieriskim] (drugi

miesigc po zapadnigciu decyzji co do wystania go)™!’.

Gehenna wiezniéw politycznych

Aresztowania z jesieni 1919 r. zapoczatkowaly caly szereg aresztowan pézniejszych,
o ktérych do chwili odnalezienia roboczych materiatéw Mariana Swiechowskie-
go''? bardzo malo bylo wiadomo. Sposréd 24 0séb oskarzonych ,,0 dziatalnosé
polska” uwigzionych w Poniewiezu we wrzesniu 1920 r. bynajmniej nie domi-
nowali przedstawiciele wickszej wlasnosci ziemskiej. Ich profesje méwia same
za siebie: jeden nauczyciel, jeden przyrodnik, jeden oficer, jeden lesniczy, jeden
urzednik, jeden administrator majatku, jeden uczen gimnazjum, jeden mularz,
jeden kotlarz, jeden stolarz oraz 14 drobnych rolnikéw i wloscian''?.

Litewskie wigzienia sukcesywnie zapelnialy si¢ polskimi wi¢Zniami politycz-
nymi, ktérych Swiechowski podzielit az na pig¢ kategorii'':

1 1 MAB, Fond 168-21, k. 9-14. Aresztowani i ich dola [po 1920] Odpis.

112 [ MAB, Fond 168-21. Teka Nr 3. Sprawy Litewskie i Litewsko-Polskie. Sprawy wi¢Zniéw
Polakéw i Litwindéw i ich wymiany. (1922-1926) kart 42+2 (k. 1: Spis materialéw [bylo
81 kart, jest dzisiaj — 42]).

113 [ CVA, Fond 20, inw. 1, t. 20, k. 396-396v—-397. Departament Spraw Zagranicznych. Tym-
czasowa Komisja Rzadzgca Srodkowej Litwy. L. 34. Wilno 10 stycznia 1921 r. Do Pana
Ministra Spraw Zagranicznych w Warszawie. Podp. J. Iwanowski, Dyrektor Departamentu
Sprawa Zagranicznych. Odpis.

114 Sadzac z Wyciagu z aktu oskarzenia umieszczonego w Nr 143, Lietuvy” z 1 lipca 1925 r.

pt. Szpiegostwo polskie na Litwie, byla jeszcze i sz6sta kategoria. ,W kwietniu 1925 wyto-
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sprawa sejneriska;

sprawa POW i OSN'";

sprawa Hopena;

sprawa demobilizowanych Zolnierzy polskich;

sprawa wiezniéw pod $ledztwem.

Trudno si¢ zgodzi¢ z konicowsq tezg tekstu Janauskasa, ze ,,z czasem poglady

7116 Przecza temu

ustalenia Krzysztofa Buchowskiego'”, przywolywane w przypisie przez P. Janau-

skasa, oraz informacje, ktdre zresztg sam podaje. W lutym 1922 r., po szeroko

opisywanej przez Janauskasa ,amnestii’, liczba wi¢zniéw-Polakéw oskarzonych

o nalezenie do POW lub Organizacji Strzelcéw Nadniemenskich badz o stuzbe

w armii polskiej w czasie wojny, czyli oskarzonych o ,tendencje antypanstwowe

litewskie”, wynosita nadal okoto 200 (z czego 120 w Kownie) i miala tendencje

wzrastajaca. Polacy siedzieli w litewskich wiezieniach jeszcze w 1931 1., a w maju

1940 r. litewska bezpieka tropifa Stefana Gumbisa i Antoniego Sokoliriskiego.

115

czong zostala sprawa innej polskiej organizacji szpiegowskiej. Oskarzeni: Zygmunt Oszuch
[Osuchz?], Jézef Stanczyk, Stefan Stanczyk, Michal Urwan, Melanja Bartoszewiczéwna,
Barbara Prosewiczéwna, Andrzej Prosewicz oraz skazany juz na wigzienie za inng sprawe
szpiegowska Piotr Jurkiewicz. Sposréd oskarzonych J6zef Stariczyk, pochodzacy z Kowna,
pojechal w koricu 1923 do Wilna, wstapil na stuzbe ekspozytury polskiej oraz powrdcit
na Litwe. Tu po naradzeniu si¢ z bratem Wincentym zaczal zbiera¢ o wojsku litewskim
rozmaite wiadomosci. Po otrzymaniu od brata Wincentego wykradzionych rozkazéw
wojskowych przewidzl je do ekspozytury polskiej w Wilnie i otrzymal za to 50 dolaréw.
Wkrétce brat Jézefa Wincenty zbiegt do Wilna i od czasu do czasu jedynie przekraczal
granice, przywozac dyspozycje, ktére mial wykonywaé Jézef. Ekspozytura polska coraz
natarczywiej domagata si¢ od Stariczyka wiadomosci. Wobec tego naméwita nauczycielke
ludowg z Simna, Bartoszewiczéwne do pomagania mu w zbieraniu wiadomosci o wojsku
litewskim. Ta wiedzac o tym, ze Staniczykowie pracuja na rzecz Polski chetnie si¢ na namo-
wy zgodzila [za posrednictwem swej bliskiej krewnej zony oficera 4 putku artylerii litew-
skiego wykradta mu dwukrotnie rozkazy putkowe]. Stefan Stariczyk stuzyl jako urzednik
W agenturze celnej i pomaga{ réwniez w szpiegowaniu bratu swemu ](’)zefowi, otrzymujalc
od Melanji Bartoszewiczéwnej rozkazy do oddzialéw wojskowych litewskich i przekazujac
je bratu Jézefowi”.

Organizacja Strzelcéw Nadniemeniskich (OSN) sktadata si¢ z miodziezy, gléwnie polskie;j,

wywodzacej si¢ ze ,,szlachty zasciankowej”, pochodzacej ze wsi i zasciankow litewskich.

e p Janauskas, Proces cztonkdw Polskiej Organizacji Wojskowej..., s. 88.
17 K. Buchowski, Polacy w niepodleglym parstwie litewskim..., s. 76.
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W efekcie zduszenia zamachu, zanim jeszcze si¢ zaczal, niekorzystna dotad sytuacja
Polakéw na Kowienszczyznie ulegta catkowitemu zatamaniu.

Autor opracowania Aresztowani i ich dola™®

podal, ze: ,,orgia aresztowan roz-
petala si¢ zwlaszcza na prowingji — z tym dodatkiem, ze oddzialy aresztujace na
miejscu rabowaty wprost dla siebie majatek tak osobisty delikwentéw, podejrzanych
o nalezenie do POW [pod] znanym wymyslem o »szpiegostwo na rzecz Polski«.
Przeszlo 300 osob znalazlo si¢ wtedy pod knutem »kontrazwiedki« p[ana] Giry.
Najbardziej szalano w Koszedarskim, Witkomirskim, Marjampolskim i Sejneriskim
powiecie. Miedzy innymi zrujnowano i obito ob[ywatela] Korfa z Gieguzyna,
obito i zrabowano do gota lesniczego hrfabiego] E. Tyszkiewicza p[ana] Korca
i jego pomocnika p[ana] Zelnig; zrujnowano doszczgtnie majatek plana] Swiat-
kowskiego Nalszany i Szytosiady wlasnos¢ p[ana] Budzyniskiego i wliele] i[nnych]
drobnych osad szlachty zasciankowej i dzierzawcéw (jak u plana] dz[ierzawcy]
P. Glazowskiego z Koronowa). I od razu tymi aresztowaniami podcigto zycie nie
tylko spoteczne, ale i rodzinne polskie w Kowieriszczyznie. Niektorych wypusz-
czano, niektérych powtérnie aresztowano, wszystkich szykanowali, [a] o ile bylo
co rekwirowad, to im rekwirowano. Tak postgpowal rzad kowieniski az do dnia
dzisiejszego. Wielu z przesladowanych musiato Kowieriszezyzng opuscié, niektdrych
rzad Kowienski sam skazywat na banicj¢ poza Kowno jak np. kupca Perkowskiego,
zarzadzajacego maj[atkiem] Czerwony Dwér hrlabiego] Tyszkiewicza Zawisze
Czarnego, nauczycielke Strawiriska. Tymi aresztowaniami przeci¢to nie rozwdj,
ale zycie handlu, szkét i pracy w miescie, a polskiej wlasnosci — na wsi™'?.

Z opracowania Aresztowani i ich dola wynika, ze pan Gira narazit si¢ Litwinom,
ktorzy szacowali swoje straty na sume 2 milionéw rubli i — w zwiazku z preten-
sjami — salwowa¢ si¢ mieli ucieczka. Przy aresztowaniach w celu wymuszenia
zeznan poddawano aresztantéw wymyslnym torturom. Wieszano ich i przeci-
nano stryczek w ostatniej chwili, gdy ,badany” tracit przytomnos¢. Zabieg taki
powtarzano wielokrotnie, stosujac w miedzyczasie bicie i grozenie rewolwerem.
Z tej procedury styneta defensywa litewska w Mariampolu, gdzie — co zostato
udokumentowane — takim torturom poddawany byt urz¢dnik polski, pisarz
gminy z Wizajn Stanistaw Petrykiewicz we wrzeéniu 1920 r.

U8 [ MAB, Fond 168-21, k. 10. Aresztowani i ich dola.
Y9 1hidem.
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Aleksander Korf, Jan Korc, Wladystaw Kudrewicz, Stefan Hryniewicz i inni
we wrze$niu 1919 r. byli nie tylko bici w czasie aresztowania i §ledztwa (rdzgami,
stemplami od karabinéw oraz nahajkami) przez mokre przescieradta. Bito ich
réwniez po deskach potozonych na ich plecach. Rajmunda Kawalca, Jana Majew-
skiego i innych katowano, zamykajac ich w zimnym lochu z asfaltowa podloga
bez cieptego ubrania w czasie tegich mrozéw'*’. Nie dopuszczano do wsparcia
rodzin z zewngtrz.

Wedtug informacji Mariana Swiechowskiego przetrzymywani byli ,w warun-
kach uragajacych zasadom ludzkosci”. W wigzieniach panowaty fatalne warunki
sanitarne i ciasnota. W celach ogdlnych przeznaczonych dla 12-13 wiezniéw
przetrzymywano ich 26-30, z czego polowa spala na golej ziemi. Szczegélnie
dotkliwie wigzniowie-Polacy odczuwali brak rozréznienia ze strony stuzby wie-
ziennej pomiedzy nimi a pospolitymi przestgpcami i emisariuszami bolszewickimi.
Wiezniom nie wydawano bielizny i ubran skarbowych'*'. Pozbawieni ich przez
cale lata chodzili w wi¢zieniu w tej bieliznie i w tym ubraniu, w ktérym tam
weszli. Wedtug jednego zrédta w latach 1919-1922 nie stosowano dezynfekgji'??,
co sprawialo, ze wiréd wigzniéw szerzyla sig, oprécz tyfusu, gruzlica, choroby
dermatologiczne'>.

Warunki zdrowotne sprzyjaty zapadaniu na choroby zakazne, przewaznie
na tyfus i hiszpanke, na ktére zachorowato 1/4 wigzniéw. Pomimo $miertelnych
niejednokrotnie choréb dotknietym nimi zabraniano lezenia w dzien na pryczach,
co skutkowalo tym, ze umierali pod pryczami. W latach 1921-1922 na tyfus
zmarlo w sumie dwudziestu kilku wigZnidéw. Te nazwiska ustalono i podawane
sa w oficjalnych wystapieniach'**: Tadeusz D¢binski/Dembinski (6.05.1921 r.),
zolnierz Benedykt Jagittowicz/Jagietowicz (10.07.1921 ., zapalenie pluc), kurier
Antoni Bukraba (24.12.1921 r., zapalenie ptuc), Kazimierz Aleksandrowicz

120 1 MAB, Fond 168-21, k. 22. Los politycznych wigniéw Polakdw na Litwie Kowieskiej.
Warszawa dnia 10 czerwca 1925 r. Kazimierz Sipowicz, Stefan Plater-Zyberk, Wiadystaw

Wielhorski, Rajmund Kawalec, por. Stefan Giejsztor, por. Zygmunt Baranowski.

121" Chodzi o drelichy wigzienne.

122 Wedtug innej relacji jaka$ dezynfekeja jednak byla, skoro ,,dopiero od stycznia 1921 zaniecha-

no dezynfekcji z powodu awarii pieca dezynfekeyjnego przy tazni, kedrego nie zreperowano”.

123 1 MAB, Fond 168-21, k. 22. Los politycznych wignidw Polakdw na Litwie Kowieskiej.
‘Warszawa dnia 10 czerwca 1925 r.

124 Uzupelnitam te dane przyczynami §mierci poszczegdlnych oséb w oparciu o materialy

z LMAB, Fond 168-26, Teka Nr 8.
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z OSN (2.01.1922 r., zapalenie mézgu), Adam Zelnio/Zelno (24.01.1922 r.),
Michat Ciborawski/Ciborowski z OSN (4.02.1922 r., zapalenie mdzgu, po $mierci
wygotowany), Jan Konstantynowicz z POW (13.02.1922 r., tyfus), Jan Niekrasz
z POW (15.02.1922 ., tyfus), Wladystaw Karniewski (15.11.1921 r.) i inni, ktd-
rych nazwisk, podawanych w oficjalnych wystapieniach w latach 1921-1922 nie
ujawniano, bo jeszcze ich nie znano. Wedtug wszelkiego prawdopodobienistwa
chodzi o nazwiska'®: Gudynowicz 1922; Paszkowski 1922, wojsko polskie; Pasz-
kiewicz 1921, zolnierz piechoty; Napoljan, zotnierz (1921 suchoty); Zelno z POW
(1922, tyfus); Kulikowski z OSN (1923, zapalenie ptuc); kurier Cegialis (1923);
zolnierz Gamprowski (1921, gruzlica); kurier Biezunski (1923, zapalenie ptuc);
zolnierz Czesnulewicz (1923, zapalenie ptuc); szpieg [!] Eapiniski (1924, suchoty);
partyzant Lebianka (1924, tyfus); Szlamfoch z OSN (1921, zapalenie mézgu);
Debinski z POW (1921, tyfus); szpieg [!] Tuszkiewicz (1925, suchoty); szpieg [!]
Eaniewski (1925); Jabloriska (1925, zmarta po 2 tygodniach [od aresztowania?]).
Wladze wi¢zienne wzdragaly si¢ przed przyznaniem do tego, ze wickszo$¢ zmarta
na tyfus plamisty.

Wybitnie cigzko chorowali, niemal otartszy si¢ o $mieré: Bybylski, Doman-
ski, Dembinski, Ganiprowski, Gieysztor, Hoppen, Kalina, Kawalec, Korzec,
Kudzewicz, Lenkiewicz/Linkiewicz, Lewgold, [Jan?] Lukaszewicz, Majewski,
Piotrowski, Sipowicz, Skirgajto, Skabowicz, Stawczyk, Szczesno, Szablinski,
Winkler'*. Wigzione kobiety, rowniez cigzarne, traktowane byly na réwnych
prawach z wszystkimi pozostatymi, a porody odbywaty w publicznych celach.

Wigzienne wladze litewskie wprowadzily pionierskg metodg razenia swe-
go rodzaju bronia biologiczna. Wielu chorych na tyfus plamisty przenoszono
w goraczce ze szpitala do wspélnych cel (Winklera, Kaling, Kazimierza Sipowicza,
Jana Kaminskiego, Rajmunda Kawalca, Wtadystawa Kudzewicza, Karniewicza),
co w nieunikniony sposéb szerzylo zaraze. Do tazni wigziennych sprowadzano
jednoczesnie chorych na tyfus i zdrowych. Litewska stuzbe wiezienna postrzegano
jako pozbawiong elementarnych ludzkich uczué. Nikt z chorych badZ umieraja-
cych nie uzyskal zgody na widzenie z rodzina.

125 I MAB, Fond 168-26, Teka Nr 8 [1917-1926] [To sa bruliony, rekopisy, m.in. Zmarli
w wigzieniach litewskich za czas od 1 stycznia 1921).

LMAB, Fond 168-21, k. 15, Sprawa wi¢zniéw politycznych Polakéw w Litwie. Odpis
z odpisu [po 15 IT 1922].

126
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Chorzy pozbawieni byli opieki lekarskiej, dogladat ich jedynie felczer. Dr Szlu-
pas, lekarz wiezienny kowienski w latach 1919-1921, zglaszajacych si¢ po pomoc
wigzniéw na wstepie wizyty pytat o narodowos$é. Tych, ktdrzy przedstawiali sie
jako Polacy odsytat do cel, nie udzielajac zadnej pomocy lekarskiej. Tak potrak-
towani zostali Tadeusz De¢binski, Kazimierz Sipowicz, Wiadystaw Kudzewicz
i Stefan Giejsztor/Gieysztor'?.

Zaréwno chorych jak i zdrowych karmiono niedopieczonym chlebem razowym
z maki owsianej z oéciami oraz zupg z peluszki i brukwi. Wskutek warunkéw
bytowania wielu uwigzionych zapadalo na choroby nerwowe.

Szafowano powszechnie karg karceru. Byt to zimny loch, gdzie nie wolno
bylto mie¢ cieplego okrycia. Oskarzony o szpiegostwo wigzien Dreszer[-Zalewski]
trzymany w grudniu 1921 r. jeczal, za co zostat ubiczowany do krwi. Nazajutrz
widziano, ze prowadza go na rozstrzelanie, pokrytego soplami zamarziej krwi'*.
Ofigjalnie zostali rozstrzelani — obok wywiadowcy Dreszer-Zalewskiego nastepujacy
ludzie: szpieg [!] zotnierz 5 putku legionéw, Malinowski (1921); podoficer 5 putku
Koztowski (1921); zotnierz wywiadu [!] Hatabach (1921); wywiadowca Przytulski
(1922); partyzant Wroniski (1922); zolnierz litewskiej armii Stawinski (1924);
szpieg [!] oficer rosyjski Galin (1924); plutonowy z armii litewskiej [z Grodna]
Karpjenko (1925). Nieoficjalnie za$ zamordowanych mialo by¢ przeszto 20 osob'®.

Do obowiazkéw stuzbowych personelu wigziennego nalezato ograniczenie
wolnosci skazanych. Pozostaje jednak pytanie, na ile kolejne restrykeje byty kon-
sekwencja zarzadzen odgdrnych, a na ile — inicjatywa personelu wig¢ziennego?

Z pewnym niedowierzaniem mozna przeczytal: ,Zastuguje na uwagg, ze ciato
Michata Ciborawskiego [!] zostalo wygotowane na buljon, a szkielet oddany do
Uniwersytetu. Matce i siostrze, ktore si¢ zwrdcity do wigzienia z zezwoleniem
od prokurator na wydanie ciata, Naczelnik wi¢zienia o§wiadczyl ze temu »psu
polskiemu« krzyza nie trzeba i ze wygotowano z niego szkielet. Ten fakt potwier-
dzit wywiad wi¢zniéw — Kolegdw przez zaufanych stuzacych biura wigziennego

127 1 MAB, Fond 168-21, k. 19-21, Los politycznych wiezniéw Polakéw na Litwie Kowieriskiej.
Kowno, Litwa Kowieniska. Wiezienie cigzkich robét dnia 20 kwietnia 1926 r. [Podp.] Polscy
wigzniowie polityczni z wigzienia kowieriskiego i innych na Litwie [Odpis].

128 [ MAB, Fond 168-21, Sprawy wieznioéw Polakéw i Litwindw i ich wymiany, k. 5-8 [oprac.]
Wigzniowie polscy na Litwie [1921].

129 | MAB, Fond 168-26, Teka Nr 8 [1917-1926] [To s3 luzne bruliony, rekopisy, liste z notatek
zestawita J.G.-K.].
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i u lekarza wigziennego. Proboszcz miejscowy stwierdzit rowniez, ze ciata Cibo-
rawskiego [!] nie chowal na cmentarzu i ze w metrykach pogrzebowych o tym
wigzniu zmartym nic nie ma”"°.

Na opis tego przejawu potwornego zdziczenia naczelnika litewskiego wig-
zienia i jego podwladnych trafitam co najmniej w trzech zrédtach odmienne;j
proweniencji. Inna relacja przynosita informacje, ze zmarty byt »ttusty« i nada-
wal si¢ na rosél, a wygotowany bulion podano wspétwiezniom, ktérzy odméwili
przyjecia takiego »pokarmux, niestety nie zapisatam sygnatury teczki i numeru
karty, poniewaz w te informacje w pierwszej chwili nie uwierzytam. Litewscy pra-
cownicy wi¢zienni mieli dozorowa¢ osadzonych, w mysl otrzymanych wyrokéw.
Taka byta ich praca. Powstaje pytanie, czy naprawdg trzeba byto tak pastwi¢ si¢
nad wi¢zniami i ich rodzinami?

Wiele wskazuje na to, ze zachowanie funkcjonariuszy wpisywalo si¢ w polityke
rzadu, ktdry nie w bolszewikach i nie w Niemcach, tylko w Polakach i ich kulturze
oraz pozycji ekonomicznej dostrzegat najwazniejsze zagrozenie dla budowanego,
bardzo stabego litewskiego pafistwa tworzonego w oparciu o niemieckie pieniadze.

Sprawe ,,polskiego powstania” wladze litewskie przez dtugi czas wykorzysty-
waly propagandowo w swej dtugofalowej eliminacji Polakéw z zycia narodowego
panstwa. Dla zastraszenia podciggano wszelkie naduzycia czy oszustwa pod para-
graf ,przynalezno$ci do POW” rugujac skazanych (a nawet jedynie oskarzonych)
i ich rodziny z zycia spofecznego i ekonomicznego Litwy. Ci z Polakéw, keorzy
przetrwali, w znacznej wigkszosci skazani zostali na role pariaséw w paristwie
litewskim. Przyktady mozna by mnozy¢, skrupulatnie zbieral taka dokumentacje
Marian Swiechowski.

Naczelnik stacji w Lidowianach Franciszek Kwiatkowski spekulowal, do czego
otwarcie si¢ przyznal. Dnia 8 kwietnia 1923 r. zostal skazany za zdrade panstwa
na dozywotnie wigzienie. W konsekwencji interwencji Polskiego Czerwonego
Krzyza darowano mu wing trzy lata pézniej''. Mniej szcze$cia miat b. urzednik
etatowy kolei zelaznej w dawnym Okregu Wileriskim Zarzadu Cywilnego Ziem
Wschodnich'??, ktdrego inwazja bolszewicka przerzucita na Litwe. Jako ,,urzed-

130 1 MAB, Fond 168-21, k. 16, Sprawa wigznidéw politycznych Polakéw na Litwie. Odpis

z odpisu.
131

132

Zachowala si¢ jego rozpaczliwa prosba do Polskiego Czerwonego Krzyza.
Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich (ZCZW) - tymczasowa administracja cywilna na tere-
nach bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego nicobjetych Ordynacja wyborcza z listopada
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nika litewskiego o orientacji polskiej trzeba byto [go] usuna¢”. Zostat bez pracy,
a jego rodzina bez Zrédet utrzymania. Jego synowie musieli zaprzesta¢ nauki
w gimnazjach w Poniewiezu, a ich ojciec pisal: ,,gdyz przede wszystkim trzeba
zy¢, a potem uczyc si¢ () tutaj, na Litwie, we wrogiej atmosferze, ostatecznie
skarfowacieja”. Taka byla praktyka, na ktérej efekty nie przyszto dtugo czeka¢,
pomimo rozlicznych staran strony polskiej'??. Takie zachowanie musiato mie¢
dlugotrwate konsekwencje dla postrzegania Litwinéw przez Polakéw, pomie-
dzy ktérymi wyrastat ,,chinski mur”. Istnienie tego muru przez dwudziestolecie
mig¢dzywojenne (jak i po IT wojnie $wiatowej) oraz wzajemna nieufno$é niczego
dobrego ani Polsce, ani Litwie nie przyniosty, a utatwily dziatanie wrogom oby-
dwu narodéw. Kolejne pokolenia Litwindw przyjety kontynuowanie przekazu
litewskiej polityki historycznej, ze ta ludno$¢ polska zamieszkujaca ,ich ziemie”
po prostu poniosta ,zastuzong kare”.

Zamiast konkluzji

Wydarzenia z sierpnia 1919 r. stanowily dla wtadz litewskich pretekst do polityki
wymierzonej w polska mniejszo$¢, uzasadnily pozaprawne restrykcje, doprowadzity
do spoteczno-politycznej marginalizacji Polakéw i ich przesladowan, o czym wie-
dziano po drugiej stronie granicy, co tez miato swoje reperkusje, gdyz wtadze polskie
podejmowaty dziatania odwetowe wymierzone z kolei w mniejszos¢ litewska.

Gehenna ,,powstaricéw kowieniskich” znana byta wszystkim Polakom w moim
pokoleniu, jeszcze majacym jakiekolwiek pojecie o whasnej historii. Dzisiaj — na

1918 r. do warszawskiego Sejmu Ustawodawczego, a oswobodzonych przez Wojsko Polskie
od bolszewikéw. Funkcjonowat w okresie 19 lutego 1919-9 wrzesnia 1920 r. Jego program
polityczny sformutowany zostat przez Odezwe wilefiska z 22 czerwea 1919 r. (Odezwa do
mieszkancédw b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego), ktora zapowiadala, ze ludno$¢ sama
wypowie sie co do swej przynaleznosci paristwowej.

133 LMAB, Fond 168-26, Teka Nr 8 [1917-1926], k. 20 [notatki b. d.]. W dokumentach
Swiechowskiego znajduje si¢ lista 0sb, o ktérych zwolnienie nalezy si¢ staraé w pierwszej
kolejnosci. Obejmuje ona nastepujace nazwiska: X Monkiewicz; Uszczeriski; Rekszezyc;
Ossuch (II); Prozawiczéwna i Bartosiewiczéwna (II); Jurkiewicz (II); Rajuniec (II); Jur-
kiewicz Leonard, Berezowski chory; Wilkiewicz Jan; Stawczyk Franciszek; Ciemnoloriska;
Urban (II); Krotiski, Stefanowicz, Dykas, Drozd. Swiechowski odnotowal, ze miala by¢
amnestia dla stuzacych w Wojsku Polskim i w pasie neutralnym.
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skutek wielorakich czynnikéw — wéréd mlodszych pokolen Polakéw ta wiedza
zanika. A nardd, keéry zapomina o swojej historii — jak podkre$lat Jan Pawet IT -
jest skazany na zagtade.

Minelo z géra sto lat od wydarzeth w Kownie. Zyjemy dzis, i w Polsce i na
Litwie, w nieco innym uktadzie geopolitycznym. Nie bedzie jednak dobrze roko-
waé na przysztosé, jezeli pewne sprawy migdzy Polakami i Litwinami — w imie
blednie pojetej poprawnosci politycznej — nie zostang jednoznacznie wyjasnione.
Tolerowanie takiej sytuacji otwiera bowiem réznorakie mozliwosci dla tych,
kt6rzy dobrze nie zyczg ani Polsce, ani Litwie.

Uwazna lektura tego tekstu o wydarzeniach minionych moze czytelniko-
wi przynie$¢ refleksje, z ktéra kazdy winien spojrze¢ na dni, ktére sa i beda
naszym udzialem. Moze ta wiedza umozliwi unikniecie bledéw popetnionych
w przesztosci?

Jedyna rzecza, ktéra dzi§ moze zrobié historyk, to spisaé czyny i rozmowy'**,
upamietni¢ nazwiska ludzi, ktérych zycie przypadlo na dramatyczne czasy, w kto-
rych historia (czy na pewno historia?) kopala rowy miedzy obywatelami Pierwszej
Unii Europy Wschodniej — I Rzeczypospolitej. Na podstawie rozproszonych
i nieuporzadkowanych materiatéw zebranych przez Mariana Swiechowskiego'®,
uzupetnionych wlasng kwerenda, mogtam sie¢ tego dzisiaj podjaé.

134 C. Milosz, Ktdry skrzywdzites, Waszyngton 1950, z tomu Swiatlo dzienne, 1953.

135 Marian Swiechowski (1882-1934) — mason, dziatacz polityczny, obrofica Lwowa, kierownik
referatu ds. narodowosciowych w Komisariacie Generalnym Ziem Wschodnich, posel na Sejm
Wilenski i na Sejm Ustawodawczy w II RP, od 1923 r. redaktor naczelny ,,Glosu Wilna”;
kierownik Wileriskiego Biura Informacji. W 1927 r. zwiazal si¢ zawodowo z Wydzialem
Narodowo$ciowym Ministerstwa Spraw Zagranicznych, rok pdzniej objal stanowisko
kierownika naukowego Instytutu Badani Spraw Narodowos$ciowych. Réwnoczesnie pra-
cowal jako referent spraw narodowo$ciowych w Prezydium Rady Ministrow oraz zasiadal
w zarzadzie Swiatowego Zwigzku Polakéw. Zgingl tragicznie.
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Spis wieznidw politycznych przebywajacych do dnia 23 pazdziernika 1925 r.
w wiezieniu kowiefskim (kompilacja drobnych zapisek Mariana Swiechowskiego,
zachowana ortografia). Opracowany na podstawie rozproszonych notatek
przechowywanych w LMAB F. 168-21. ,Teka Nr 3. Sprawy Litewskie
i Litewsko-Polskie. Sprawy wieznidw Polakdw i Litwindw i ich wymiany”
oraz LMABF. 168-26 ,Teka Nr 8. Sprawy Litewskie i Litewsko-Polskie”.

wpol.

s . Skad
Cela 72 Sadzony Siedzi Uwagi Zaco pochodzi
1. bukaszewicz 4 1 za stuzbe z Merecza
w wojsku
polskim
2. Prufski 6 3 Wydat partyzant z pod Jewja
6-iu
3. Szatyhski Walerjan 6 1 Ma ziemie WP z po topie
4. Garszewski Jan 6 1 WP z pod
Wedziagoty
5. Rajuniec Aleksander 8 4 szpiegostwo | z pod Kroki
6. Mazalski Kazimierz 15 3 szpiegostwo | z pod Dukszt
7. Mazalski Bolszewik sympatie ku | z pod Dukszt
[k.19 - za Polsce
sympatie ku
Polsce]
8. Rajchman (Intelig.) X szpiegostwo z Rumunii
9. tazdzin Benedykt dozyw. 2 Na obie szpiegostwo | z p‘od Starych
strony Swiecian
10. Drozd Dozyw. 3 Wydat partyzantke z pod
Szapitte Szyrwint
Cela70
11. Bujwid Jozef 15 3 partyzantke z pod
Szyrwint
12. Stawczyk [Franciszek] 12 4 szpiegostwo z pod
Druskiennik
13. Dulko 4 2 WP brak danych
14. Michatowski 15 2 Wystany szpiegostwo z Merecza
z Polski. Zabit
partyzanta
15. Skiergajto 15 5 X WP spod Kiejdan
16. Gosztowt 6 1 Uciekt z sqgdu WP spod Kowna
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17. Skakowski 15 5 Prowokator | szpiegostwo | spod Kowna

18. Swiderski 10 5 OSN spod Simna

19. Jasifski 15 3 WP/ spod Olity

20. Lewgowd dozyw. 4 Na obie szpiegostwo | spod Kiejdan

strony
Cela 69

21. Juchmielewicz 15 6 Ma ziemie OSN spod Simna

22. Cybulski 10 5 OSN spod Simna

23. Gudynowicz 15 4 szpiegostwo spod

Witkomierza

24. lwanowski 15 4 Sprowokowat | szpiegostwo spod

Gudynowicza Witkomierza
25. Piekarski [Jézef] 8 2 X partyzant | spod Merecza
26. Sienkiewicz 15 1 Prostepski WP spod tozdziej
w Polsce
27. Piotrowski 15 2 X partyzant spod
Wisztynca
28. Kielmiel 6 2 partyzant spod Swieto
Jezior
29. Jurkiewicz Zygmunt 4 2 X szpiegostwo | spod Kowna
(Intel.) zostato pare
miesiecy

30. Jurkiewicz Leonard 8 2 X szpiegostwo | spod Kowna

31. Monkiewicz 8 2 X szpiegostwo | spod Kowna

[Wiadystaw]

32. Gajewski 2 1 Rosjanin szpiegostwo | spod Kowna /
Rosjanin
do Polski

nie chce jechaé

33. Gresko [Grasko Jan] 15 4 WP Korsaki

Szpital
34. Bereznowski dozyw. 5 X partyzant | spod Jawniun
[Jawszun[?]
35. Uszczewski [Ignacy] 20 4 X szpiegostwo spod
Witkomierza
36. Jurkiewicz Piotr 4 1 Rosjanin szpiegostwo | spod Krjewa

(Rosjanin)
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Cela 137
37. Stefanowicz [Jézef] dozyw. 3 partyzant spod Olany
38. Kronski [Romuald] dozyw. 3 partyzant spod
Wrejsieje
Cela 136
39. Zabtowski dozyw. 1 Prowokator | szpiegostwo | spod Kowna
/Niemiecki
40. Norejko [Michat] dozyw. 1 X szpiegostwo | spod Kowna
(niemiec)
41. Nowicki dozyw. 1% Wydat szpiegostwo spod
Golna Taurogdéw
Cela 135
42. Wilkiewicz [Jan] dozyw. 2 partyzant  |spod Koszedar
43. Reksz[cz]ys dozyw. 2 XX szpiegostwo | spod Kowna
[Stanistaw]
44, Dykas [J6zef] dozyw. 3 partyzant spod Olan
Cela 134
45. Ossuch [Osuch dozyw. 1 XX szpiegostwo | spod Szawel
Zygmunt]
46. Stahczyk dozyw. 1 Na obie szpiegostwo | spod Krosna
strony
47. Urban [starszy dozyw. 1 X szpiegostwo spod
cztowiek] Poniewieza
Odszczepiehcy
(demokraci)
[1] Marcinkiewicz 12 4
[2] Klewifski 15 4 Komunista[?]
[3] Burgis dozyw. 4 Warjat
[4] Dreling 6 3
Kobiety
48. Prosciewiczéwna 4 1 XX szpiegostwo spod
Poniewieza
49. Dreling-Kulikowska 15 4 Szpicel szpiegostwo | spod Kowna
50. Ciemnotofiska dozyw. 3 szpiegostwo | spod Rosief
51. Bartoszewiczéwna dozyw. 1 XX szpiegostwo | spod Simna

[Melanja]
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Witkomierz

52. Roczan 6 4 X sympatia spod

ku Polsce Witkomierza
art. 118 para-
graf 3

53. Zascierzynski 6 2 Ma by¢ WP spod

zwolniony Witkomierza
Poniewiez

54. Uszczewski 6 3 XX szpiegostwo spod

[starszy cztowiek] Witkomierza
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LITEWSKIE | POLSKIE DZIAEANIA SPECJALNE
W LATACH 1919-1938

Wprowadzenie

anim jeszcze formalnie powstaty niepodlegta Polska i Litwa, obie nacje

wysuwaly wobec sasiedniego walczacego o niepodleglosé i suwerennosé
narodu takie zadania terytorialne, ktére w zasadzie wykluczaly ich wzajemna
pokojowa koegzystencje. Celowali w tym szczegdlnie Litwini. Wybuch I wojny
swiatowej i okupacja ziem litewskich przez Niemcéw spowodowata u wielu poli-
tykéw litewskich wzrost nadziei na odbudowe narodowego panstwa przy pomocy
niemieckiej. Bylo to zarzewiem rodzacego si¢ sporu polsko-litewskiego dotyczacego
wzajemnych roszczen terytorialnych. Litwini zaczeli je zglasza¢ od 1917 r. We
wrzesniu 1917 r. obradowata w Wilnie konferencja litewskiego ruchu narodowego,
podczas ktérej dyskutowano o odbudowie niepodlegtej Litwy. Powotano nawet
jego organ wykonawczy — Tarybe, ktéry miat doprowadzi¢ do realizadji tejze idei.
Dnia 11 grudnia 1917 r. Taryba ogtosita odbudowe niezaleznego panstwa litew-
skiego ze stolica w Wilnie. Mialo to by¢ paristwo wolne od wszelkich zwiagzkéw
panstwowych taczacych w przeszioéci Litwe z innymi krajami'. Odnosito si¢ to
takze do zwigzkdéw z Polska. Wystapiono réwniez z roszczeniami terytorialny-
mi, domagajac si¢ wlaczenia w sktad odrodzonej Litwy guberni: kowienskiej,
wilenskiej, suwalskiej i grodzienskiej. Byty to zadania znacznie wybiegajace poza
ziemie zamieszkiwane przez Litwindw.

1 P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie w latach 1918—1920, Warszawa 1966, s. 32.
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Z kolei obdz pitsudczykowski stawial na realizacje koncepcji federacyjne;j,
w ktdrej oferta w pierwszej kolejnosci kierowana byta do Litwinéw. Wywodzito
sie to z uwarunkowan historycznych, ale i osobistych powiazan Jozefa Pitsudskie-
go z ta ziemig, poniewaz tam si¢ urodzit. Nie mozna nie dostrzegaé w tej wizji
checi zdominowania przez strong polska innych nacji i umiejscowienia osrodka
decyzyjnego przyszlej federacji w Warszawie. Litwini jednak zdecydowanie ja
odrzucali, dostrzegajac w niej grozb¢ zdominowania przez Polakéw i to niemal
na wszystkich polach ich egzystencji; obawiali si¢ zwlaszcza polskiej dominacji
kulturowej i populacyjne;.

Obie nacje do czasu utworzenia wolnych i suwerennych panstw — co w przy-
padku Polski nastapito w listopadzie 1918 r., natomiast Litwa byla wolna od
niemieckich wojsk okupacyjnych dopiero w styczniu 1919 r. — zamiast rzadéw
polskich i litewskich byly w petni kontrolowane przez niemieckie wladze okupa-
cyjne i nie miaty szans na realizacj¢ wlasnych zamiaréw aneksyjnych. Dotyczylo
to takze dziatan specjalnych, do ktérych sie przygotowywano; mozna je datowaé
wobec tego na 1919 .

Rozpoczgte w styczniu 1919 r. w Paryzu obrady Konferencji Pokojowej prze-
niosty polsko-litewski spér terytorialny na to forum. W obradach uczestniczyta
bowiem nie tylko delegacja polska, ale od lutego takze przedstawiciel Litwindow,
ktérym byt Augustinas Voldemaras, wspierany przez innych politykéw litewskich,
bardzo niechgtnie ustosunkowany do Polski. Strona polska dos¢ czgsto starata
sic wykazywad, ze rzad w Kownie stosuje w propagandzie uprawianej przeciw-
ko Polakom metody podszywania si¢ pod obce agentury, w tym i bolszewicka.
Takie zadania miaty przykltadowo petni¢ Komitet Obrony Litwy oraz Komitet
Litewskich Robotnikéw i Wlo$cian oraz rozpowszechniane przez nie materialy
propagandowo-agitacyjne*. Wladze w Kownie reagowaly na te zarzuty publi-
kacjami majacymi rzekomo wykaza¢ oszukanstwa czynione przez Polakéw?’.
Voldemaras w nocie przestanej 24 marca 1919 r. Przewodniczagcemu Konferencji
Pokojowej w Paryzu Georgesowi Clemenceau sprecyzowat litewskie rewindykacje
terytorialne. Dotyczyly one nie tylko wlaczenia do Litwy guberni kowienskiej,

wileniskiej, suwalskiej i grodzienskiej, ale nawet blizej nicokreslonej cze¢sci guberni

2 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Akca Leona Wasilewskiego, mikrofilm 390/11,
sygn. 33, Metody walki rzadu litewskiego z Polakami.
3 AAN, Akta Leona Wasilewskiego, mikrofilm 390/11, sygn. 33, Oszukaristwa Polakéw.
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kurlandzkiej i cz¢$ci Prus Wschodnich. Byt to obszar 125 tys. km?, zamieszkaty
przez 6 mln ludnosci®. Nota ta stanowila pierwsze publiczne przedstawienie
litewskich roszczen terytorialnych. W odniesieniu do spornych z Polska terenéw
Litwini zglaszali roszczenia do Suwatk, Grodna, Lidy, Bialegostoku, Wotko-
wyska, czy Brzescia Litewskiego. Byly to obszary, na ktérych zamieszkiwato
mniej niz 1/3 Litwindw. Antypolskos¢ w pogladach Voldemarasa wyrazata si¢
w prze$wiadczeniu, ze ewentualne uzaleznienie Litwinéw od Polakéw jest dla
nich zdecydowanie gorsze niz nawet podleglo$¢ Rosji. Byl przeciwny jakiemu-
kolwiek porozumieniu z Polska, dowodzac, ze ,gdyby Litwa nie utrzymata si¢
jako niepodlegle panstwo i znowu wrécita pod jarzmo obcej wladzy albo Polski
albo Rosji, to lepsza jest wiadza rosyjska, ktéra ma przynajmniej taka zalete, ze
jest znana”>. W Paryzu staral si¢ czyni¢ wysitki dla migdzynarodowego uznania
Litwy (bez powodzenia) oraz dla ostabiania polskich pozycji negocjacyjnych. Byt
rzecznikiem wielkiej Litwy ze stolica w Wilnie.

Wobec zdecydowanego sprzeciwu rzadu litewskiego w kwestii polskich planéw
federacyjnych Pitsudski doprowadzit w kwietniu 1919 r. do militarnego zajecia
Wilna obsadzanego przez Armi¢ Czerwong i z czasem calej Wilenszczyzny, nie
rozstrzygajac jednak czasowo statusu tego obszaru. Nadal liczyt on na stworzenie
federacji. Reakcja rzadu litewskiego rezydujacego w Kownie byta zdecydowanie
negatywna. Okreslano to jako prébe zaboru ich ziem. Faktycznie byly one w tym
czasie zajmowane przez Armi¢ Czerwona z powotaniem marionetkowego rzadu
bolszewickiego Vincasa Mickevi¢iusa-Kapsukasa, ale tez kadtubowa zakonspirowa-
ng Wileniskg Rade Biatoruskg. Rzecz cickawa, ze z powodu okupacji rosyjskiej Kow-
no nie protestowalo, natomiast gdy stato si¢ to udziatem Polakéw, bez prawnego
rozstrzygniecia statusu Wilenszczyzny, protesty przybraty zdecydowany charakeer.

Z powodu zasygnalizowanej tematyki dziatan specjalnych, bedacej przed-
miotem tego opracowania, nie beda tu przedstawiane dziatania militarne polsko-
-litewskie z udzialem wojsk regularnych obydwu stron, jakie miaty miejsce w latach
1919-1920. Nie bedzie takze omawiany ,bunt” wojsk dowodzonych przez gen.
Lucjana Zeligowskiego, formalnie wypowiadajacych swoja przynaleznosé do
Wojska Polskiego, ktéry doprowadzit do zajecia Wilenszezyzny i funkcjonowania

4
5

P. Eossowski, Stosunki polsko-litewskie..., s. 72.

A. Kasperavicius, Reakcja wiadz litewskich i opinii spotecznej na wydarzenia ostatniej fazy
wojny polsko-sowieckiej, [w:] Rok 1920 z perspektywy osiemdziesigciolecia, red. A. Ajnenkiel,
Warszawa 2001, s. 149.
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do poczatku 1922 r. samodzielnego tworu pahistwowego — Litwy Srodkowej.
To wydarzenie stanowito dla Litwinéw kwintesencje ich ogromnie wrogiego
stosunku do Polski i Polakéw.

Pitsudski mimo tego nadal liczyl na federacje z Litwinami, miat jednak takze
plan awaryjny, w zamysle prowadzacy do obalenia rzadu litewskiego i zastapienia
go nowym o propolskim nastawieniu. Zlecit wiec swoim zaufanym wspdtpracow-
nikom, zwlaszcza Waleremu Stawkowi i Leonowi Wasilewskiemu (temu drugiemu
przebywajgcemu w Paryzu), prowadzenie rokowari z Litwinami, a takze koor-
dynowanie w terenie dziatan propagandowo-informacyjnych stuzacych pozyski-
waniu zwolennikéw dla proponowanego przez niego rozwiazania prowadzacego
do zmiany rzadu litewskiego. Mozna to uzna¢ za poczatek dzialan specjalnych
majacych doprowadzi¢ do sitowego wymuszenia na Litwinach formalnie wejscia
w skiad planowanej federacji, faktycznie za$ podporzadkowania si¢ polskiej
dominacji. W tym wypadku dazeniem byta realizacja zalozonego celu nie przez
bezposrednie dziatania regularnych formacji Wojska Polskiego (obawa przed
reakcja miedzynarodowy), ale wlasnie przez dzialania, dla ktérych nieco pézniej
przyjete zostalo okreslenie: dziatania specjalne’.

Ta forma dziatan niekonwencjonalnych znana byta sztuce wojennej od zarania
czasdw, ale jeszcze bez ich zdefiniowania i nadania im podstaw teoretycznych.
Dziafania specjalne sa rodzajem dziatan nieregularnych i obejmuja rézne ich formy.
We wspélczesnym rozumieniu obejmuja dziatania: dywersyjne, przeciwdywersyjne,
szturmowe, sabotazowe, rozpoznawcze, wywiadowcze, poszukiwawczo-ratowni-
cze i ewakuacyjne, a takze psychologiczne, przeciwpartyzanckie, terrorystyczne
oraz zwalczanie terroru®. W okresie migdzywojennym obejmowaty one dziata-
nia polityczne prowadzace do destabilizacji sytuacji zewnetrznej i wewngtrznej
potencjalnego przeciwnika, propagandowe akcje wymierzone w przeciwnika,
a takze dziatania militarne specjalnych formacji uzbrojonych, bez legitymizowa-
nia formalnie ich kierowania i wspierania. W tym wypadku obejmowaly przede
wszystkim dywersje i rézne formy sabotazu. Celem tych dzialan bylo ostabienie
pozycji miedzynarodowej danego panstwa, przede wszystkim za$ destabiliza-

6 Szerzej L. Wyszczelski, Wilno 1919-1920, Warszawa 2008, s. 227-270.

Szerzej L. Wyszczelski, Dywersja i sabotaz. Polskie dziatania specjalne 1918—1939, War-
szawa 2016.

H. Krolikowski, Dziatania specjalne w strategii wojskowej II Rzeczypospolitej Polskiej, Siedlce
2005, s. 243.
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cja jego sytuacji wewnetrznej. Taka taktyke stosowata zaréwno Warszawa, jak
i Kowno. Na arenie mi¢dzynarodowej w przekonaniu Polakéw strona litewska
starala si¢ wykorzystywa¢ przede wszystkim mniejszosci narodowe zamieszkujace
IT Rzeczpospolita, gtéwnie Ukraincéw i Bialorusindw, w zdecydowanie mniejszej
skali wlasna mniejszo$¢ (bylo ona stosunkowo nieliczna). Litwa wspierata Repu-
blike Weimarska w jej dzialaniach wobec Warszawy, w szczegdlnosci gloszony
jawny rewizjonizm i rewanzyzm. Z kolei odpowiedzig Polski byly dzialania
majace doprowadzi¢ do destabilizacji wewnetrznej paristwa litewskiego poprzez
wykorzystywanie dawnych strukeur Polskiej Organizacji Wojskowej (POW) oraz
propolsko nastawionych politykéw i wojskowych.

Litewskie dziatania specjalne wobec Polski

Wirdd politykéw litewskich szczeg6lnym nieprzejednanym wrogiem jakichkol-
wiek powigzan z Polskg byl przywolywany juz Voldemaras, petnigey w 1920 .
stanowisko ministra spraw zagranicznych. Domagat si¢ nie tylko uznania przez
Polske Litwy ze stolica w Wilnie, ale takze i tego, by Polska ,,zrzekta si¢ obcych
ziemi Rosji”. Pod jego naciskiem rzad litewski zajat podobne stanowisko’. Nawet
niektérzy wspdlezesni historycy litewscy uwazaja, ze Voldemaras ,,.byt przeciwny
jakiemukolwiek porozumieniu z Polska”. Stad polityk ten jest przez nich podej-
rzewany o agenturalne powiazania z Moskwa. Jednakze nie tylko Voldemaras
mial wplyw na stan stosunkéw polsko-litewskich. Zgodzi¢ si¢ nalezy z opinia
Algisa Kasperavic¢iusa, ze nie bylby on samodzielnie w stanie ,narzuci¢ waz-
nych rozwiazan wbrew pogladom wigkszosci ministréw oraz innych politykéw
litewskich i narodowo u$wiadomionego spoteczenistwa. Natomiast politycy oraz
spofeczenistwo bylo wielce nieufne wobec Polski i Polakéw na Litwie, szczeg6lnie
wobec ziemian, ktérych uwazano za wrogdéw niepodlegtosci i zausznikéw War-
szawy w urzeczywistnieniu jej planéw podporzadkowania Litwy™’. Litewskie
elity polityczne, bojac si¢ zdominowania kulturowego, ale tez i ekonomicznego,
ich narodu za wszelkq cen¢ odzegnywaly si¢ od jakichkolwick powiazan z Polska.
Odrzucaly we wszelkiej postaci takze ofertg federacji. Co wigcej, rzad w Kownie

7 A, Kasperavicius, Reakcja wladz litewskich..., s. 148.

10 1hidem.
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staral si¢ wspiera¢ bolszewikéw podczas letniej ofensywy 1920 r. Frontu Zachod-
niego Michaita Nikotajewicza Tuchaczewskiego. Doszto nawet do podpisania
przez nich 12 lipca 1920 r. uktadu politycznego z Moskwa, przewidujacego m.in.
oddanie w litewskie panowanie Wilna z okolicami. Faktycznie mialo to nastapi¢
dopiero po zainstalowaniu w mie$cie wiadz komunistycznych. Zamiarem byto
przygotowanie warunkéw do wystapienia takze przeciwko rzadowi litewskiemu
w Kownie. Litwini nie byli biernymi obserwatorami wydarzeni zachodzacych
w Wilnie i w jego okolicy. Sita przeciwstawiali si¢ opuszczaniu Wilenszezy-
zny przez oddziaty polskie. Mialy miejsce regularne walki polsko-litewskie,
nawet internowanie jednej z brygad 2. Dywizji Litewsko-Biatoruskiej. Bedzie to
skutkowalo podczas odwrotu wojsk Tuchaczewskiego otwartymi dzialaniami
militarnymi regularnych formacji polskich i litewskich — bitwa 20 wrzesnia
1920 r. pod Sejnami — wplywajacymi na zaognienie wzajemnego sporu, juz po
zakoniczonej wojnie polsko-rosyjskiej'!. Stan taki trwal bedzie nieprzerwanie do
wczesnej wiosny 1938 r.

Zakonczenie wojny polsko-rosyjskiej 1919-1920 wraz z zasygnalizowanym
juz zajeciem Wilenszczyzny przez gen. Zeligowskiego jeszcze bardziej zaognito
stan stosunkéw polsko-litewskich. Litwa czynifa rézne préby zaznaczajace jej
wrogi stosunek wobec Polski. Za jeden z przykladéw mozna uzna¢ aresztowanie
w sierpniu 1921 . przez litewska policj¢ znanego dowddcy oddziatéw biatoruskich
sprzymierzonych z Wojskiem Polskim wystepujacych w wojnie polsko-rosyjskiej
gen. Stanistawa Butak-Batachowicza i jego 12 oficeréw.

Dnia 15 marca 1923 r. Rada Ambasadoréw uznata ostateczny przebieg pol-
skiej granicy wschodniej. Mimo tego Litwini nie ustawali nie tylko w sktadanych
pisemnych protestach do réznych gremiéw miedzynarodowych, ale przygoto-
wywali nawet akcje dywersyjne dla ich prowadzenia na przylegtych do granicy
z II Rzeczpospolita obszarach. Zrezygnowali natomiast z rachub na militarne
(nie mieli Zadnych szans) odebranie Polsce terendéw uwazanych za litewskie.
Zintensyfikowali za to dzialania nieregularne.

Duzym zagrozeniem dla destabilizacji sytuacji na polskich Kresach Wschod-
nich byta dziatalno$¢ rzadu litewskiego wspierajacego do 1923 r. i udzielajacego
pomocy prokomunistycznym bojéwkom biatoruskim, inspirowanym przez bol-
szewickie stuzby specjalne, snujagcym plany prowadzenia dzialan partyzanckich

11 Szerzej L. Wyszezelski, Wilno 1919-1920..., s. 190-226.
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na wigczonych do Polski ziemiach zamieszkiwanych m.in. przez Bialorusinéw.
Litwini starali si¢ bowiem wspiera¢ ruch dezintegracyjny mniejszosci narodowych
zamieszkujacych polskie Kresy Wschodnie, w szczegdlnosci w pierwszym okresie
odnosito si¢ to wlasnie do Bialorusinéw. Dziatalnos¢ t¢ prowadzity litewskie stuz-
by specjalne, utrzymujac wspétprace ze swoimi odpowiednikami w Niemczech
i ZSRR. Wykorzystywano w szczeg6lnosci przejawy niezadowolenia Bialorusinéw
z polityki rzadu polskiego, w tym ich plebejskie pochodzenie oraz brak uregu-
lowan zwigzanych z reforma rolng. Na terytorium Litwy w Kownie rezydowal
emigracyjny rzad biatoruski, kierowany przez Waclawa Lastowskiego, ktérego
zadaniem bylo m.in. zorganizowanie biaoruskich sit zbrojnych majacych przysta-
pi¢ do zasadniczych dziatan w momencie wybuchu polsko-litewskiego konfliktu
zbrojnego. Planowano wybuch powstania na ziemiach biatoruskich II Rzeczy-
pospolitej wiosng 1922 r. Jedna ze spektakularnych akgji byt napad w kwietniu
1922 r. grupy dowodzonej przez Jana Gryciuka na miasteczko Kleszcze'?. Litwa
zaczgla wycofywaé sie z poparcia biatoruskiej dywersji od wiosny 1923 r. po
uznaniu polskiej granicy wschodniej przez Rade Ambasadoréw.

Przez trzy lata (1921-1924) w tej czgsci Kreséw Wschodnich toczyta sig
niemal regularna wojna partyzancka. Najwickszy odsetek grup partyzanckich
stanowili Biatorusini. Kowno udzielato im wsparcia finansowego i materiato-
wego, w tym w uzbrojeniu i amunicji. Utworzono Bialoruski Sztab Generalny
(podporzadkowany litewskiemu Sztabowi Generalnemu), ktéremu podlegaly
na obszarze II Rzeczpospolitej cztery grupy powstanicze (wileniska, oszmianska,
bractawska i grodzieriska) dowodzone przez pptk Uspierwskiego'’. Najwigksza
grupa powstaricza z siedzibg w Mereczu liczyta 8 tys. oséb. Emigracyjne wladze
biatoruskie obliczaly, ze uda im si¢ lacznie wystawi¢ 12 tys. zakonspirowanych
spiskowcdw. Liczby te wydajq si¢ jednak wygdrowane i wynikajace raczej z checi
otrzymywania wickszych sum wsparcia finansowego ze strony Kowna i Berlina.
Rzad litewski udzielat takze pomocy prokomunistycznym bojéwkom bialoruskim
snujacym plany prowadzenia dziatan partyzanckich na wiaczonych do Polski
ziemiach zamieszkiwanych przez Bialorusindw. Faktycznie tylko niewielka czg¢sé¢
z wykazywanych powstanicéw brala jakikolwick udzial w dziataniach dywersyjnych

12 V. Sleszytiski, Walka instytucji pasistwowych z biatoruskq dziatalnosciq dywersyjng 1920-1925,

Bialystok 2005, s. 12.
W. Sleszytiski, Walka instytucji parstwa z biatoruskg dziatalnosciq dywersyjng na ziemiach
pétnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 2005, z. 154, s. 9-10.
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na ziemiach polskich. Zwraca uwagg to, ze poza dzialalno$cia utajnionego Biato-
ruskiego Sztabu Generalnego znajdowaly si¢ liczne grupy i organizacje biatoruskie
ukierunkowane na dziatania sabotazowo-dywersyjne na terenie II Rzeczypospolite;.
Cz¢$¢ z nich wspdtpracowata bezposrednio z litewskimi stuzbami specjalnymi.
Sprawa szczegdlnie glo$ng przy analizie dziatan specjalnych byt polsko-litewski
konflikt z w latach 1922-1923 o kontrol¢ i podzial pasa neutralnego rozdzielajacego
obydwa panstwa. Dziatania dywersyjne po stronie litewskiej sporadycznie prowa-
dzila miejscowa samoobrona wspierana przez Straz Graniczna i Policje Panistwowa.
Brak trwafego wytyczenia granicy, utworzenie pasa neutralnego na Wilenszczyznie
oraz strefy zdemilitaryzowanej na Suwalszczyznie, czyli tymczasowo$¢ granicy,
sprzyjaly jej przekraczaniu przez przemytnikow i dywersantéw. W tym wypadku
ludno$¢ polska Wileniszczyzny postanowita samodzielnie zatroszczy¢ si¢ o swoje
bezpieczenstwo, tworzac organizacje paramilitarng — Zwiazek Bezpieczenstwa
Kraju (ZBK), ze skfadu ktdrego utworzono Milicj¢ Ludowa Pasa Neutralnego, trak-
towang jako formacja samoobrony. Zwiazek Bezpieczenistwa Kraju byt wilenskim
odpowiednikiem Zwigzku Strzeleckiego i to on dostarczat najwiccej ochotnikéw do
prowadzenia dziatari dywersyjnych przeciwko Litwie Kowienskiej. Liga Narodéw,
odpowiedzialna za pas neutralny, zaakceptowata utworzenie Milicji Ludowej Pasa
Neutralnego, stawiajac warunek, aby w jej sktad wchodzili wylacznie jego mieszkan-
cy. O dalszych losach tego sporu w cz¢sci dotyczacej polskich dziatan specjalnych.
Dnia 15 marca 1923 r. Rada Ambasadoréw uznata ostateczny przebieg pol-
skiej granicy wschodniej. Mimo tego Litwini nie ustawali nie tylko w sktadanych
pisemnych protestach do réznych gremiéw miedzynarodowych, ale przygotowy-
wali akcje dywersyjne dla ich prowadzenia na przylegtych do II Rzeczypospolitej
obszarach. Dnia 14 marca 1923 r. ok. 150 partyzantéw litewskich zaatakowato
polska placéwke oficerska w gminie duksztanskiej w powiecie bractawskim. Straty
strony polskiej to dwoch zabitych i dwéch rannych. Dnia maja 1923 r. oddzial
litewski przekroczyt granice z Polska i zajat wie$ Jegliniec w powiecie suwalskim.
Straz Graniczna otrzymata rozkaz wyparcia Litwinéw. Co prawda w 1923 r.
udato si¢ rzadowi polskiemu zlikwidowaé na Bialostocczyznie i Grodziensz-
czyznie grupy dywersyjne, ale od kolejnego roku intensyfikowaty one dziatalno$¢
na Nowogrédczyznie i na Polesiu. Obok likwidacji tego rodzaju dywersji przy
uzyciu sit zbrojnych i policji starano si¢ problem ten rozwiagzaé przez dziatalnos¢
sadéw doraznych. Powyzsze zagrozenia destabilizujace dopiero co krystalizowana
panstwowos¢ stanowily dos¢ istotny problem dla bezpieczenistwa panstwa.
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Litwini, nie widzac szans na dyplomatyczne zatatwienie skfadanych skarg
na przebieg granicy paristwowej z Polska, od lata 1923 r. zmienili nieco swoj
stosunek do koncepcji czynnego wspierania mieszczacego si¢ na ich terytorium
biatoruskiego osrodka politycznego i wojskowego, nastawionych na dziatania
dywersyjne na terytorium II Rzeczypospolitej. Stad biatoruski rzad emigracyjny
przeniést swoja siedzibe do Czechostowacji do Pragi. Kowno ograniczylo takze
subsydiowanie bialoruskich formacji militarnych nastawionych na dziatania
dywersyjne na polskich Kresach Wschodnich. Dzialalno$¢ rzadu litewskiego
ukierunkowana na wspieranie tych ugrupowan trwata jednak co najmniej do
1924 r. Zaniechano takze wspierania irredenty bialoruskiej w postaci szkieletowych
wojsk powstaniczych. Tym niemniej Kowno w dalszym ciagu chetnie patrzyto na
destabilizacj¢ wewngtrzng na polskich Kresach Wschodnich.

Do dziatan destabilizacyjnych przeciwko Polsce strona litewska starata si¢
wykorzystywaé swoja mniejszo$¢ w Polsce. Dnia 26 kwietnia 1925 r. utworzo-
no Zwiazek Wyzwolenia Wilna, ktéry patronowal przedsiewzieciom majacym
doprowadzi¢ do ,odzyskania” tego miasta przez Litwinéw. W 1925 r. w piata
rocznice zajecia Wilna przez wojska gen. Zeligowskiego dzien 9 pazdziernika
ogloszono narodowym dniem zaloby. Za gléwnego winowajcg tego wydarzenia
uznano gen. Lucjana Zeligowskiego. Wobec tego, ze rzad litewski na odzyskanie
Wilna na drodze dyplomatycznej nie mial szans, starat si¢ czyni¢ przygotowania
do realizacji tego poprzez wystapienie w formie zbrojnej w drodze powstania. Tyle
tylko, ze zamieszkujaca Wileniszczyzne mniejszos¢ litewska, z uwagi na swoja liczeb-
no$¢, nie miata zadnych szans na realizacje tego pomystu. Mimo tego przez rzad
kowieniski podejmowane byly proby wykorzystywania jej do realizacji tego celu.

Litwini w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym robili wiele dla destabilizacji
sytuacji wewnetrznej Polski. W latach 1933-1934 wraz z emigracja ukrainska ze
Stanéw Zjednoczonych finansowali przygotowania do przeprowadzenia zamachu
na polskiego ministra spraw wewnetrznych Bronistawa Pierackiego. Rzad litewski
wydawa¢ miat takze paszporty dla ukrainskich terrorystow planujacych zabdjstwa
polityczne w Polsce'. W tym wzgledzie interesujace s3 dokumenty zgromadzone
w archiwum Organizacji Ukrainiskich Nacjonalistéw Senyka'. Wskazywaly

14 A M. Cienciala, Recenzja ksigzki Wiadystaw Zeleriski, Zabdjstwo ministra Pierackiego,

Warszawa 1995, ,Niepodleglos¢” 1997, t. XXIX, s. 455-456.
Szerzej W. Zeletiski, Zabdjstwo ministra Pierackiego, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1975,
z.25,s.36-39.
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one, ze w Kownie drukowany byt organ UWO ,,Surma”, ktéry poprzez Gdarisk
wysytany byl do Pragi oraz przez Wilno do Lwowa. W tym miescie umiejsco-
wiona miata by¢ rozbudowana ekspozytura nielegalnej organizacji ,Leniwka”
kierowanej przez Osypa Rewiuka. Rzad litewski subsydiowal ponadto dziatal-
no$¢ UWO, nastgpnie OUN-UWO przez stala roczng wplate 6-8 tys. dolaréw
(przecigtna dochodéw calej organizacji). Wystawiat takze Ukraificom dokumenty
potwierdzajace obywatelstwo polskie, litewskie paszporty na falszywe nazwiska,
z kolei konsulaty litewskie wystawialy falszywe zaswiadczenia umozliwiajace
ubieganie si¢ o wizy wjazdowe i tranzytowe. Dziatalnos¢ ta prowadzona byta za
wiedzg litewskiego resortu spraw zagranicznych. Pewna zmiana postawy Kowna
wobec OUN dla jej antypolskiej dziatalnosci nastgpita dopiero w potowie 1934 r.
w zwiazku ze zmiang szefa resortu spraw zagranicznych. Mimo tego ekspozytura
OUN w Kownie dzialala nadal.

W drugiej potowie lat 30. XX w. Kowno zaczeto wykorzystywa¢ do dziatan
antypolskich, w tym destabilizacji wewngtrznej, wlasng mniejszo$¢ zamieszkujaca
IT Rzeczpospolita, szacowana na blisko 200 tys. Zamieszkiwata ona gléwnie woje-
wodztwa podlaskie i wileniskie. Do 1936 r. cieszyla si¢ ona duzymi swobodami
obywatelskimi z szerokim dost¢gpem do wlasnej oswiaty, kultury z mozliwoscia
zrzeszania si¢ i udzialem w samorzadach lokalnych. Odstawato to zasadniczo od
sytuacji mniejszosci polskiej zamieszkujacej Litwe Kowienska, ktéra byta szykano-
wana w zasadzie we wszystkich obszarach zycia. O zmianie stanowiska strony pol-
skiej wobec mniejszosci litewskiej i efektach tego w koricowej czgéci opracowania.

Polskie dziatania specjalne wymierzone w Litwe

Problematyka litewska, w tym obejmujaca dziatania specjalne w trakcie wojny pol-
sko-rosyjskiej 1919-1920, znajdowata si¢ w gestii Sztabu Generalnego Naczelnego
Dowddztwa Wojska Polskiego, konkretnie w Wydziale Ewidencyjnym kierowa-
nym poczatkowo przez kpt. Feliksa Kurnatowskiego i Wydziale Wywiadowczym
kierowanym przez por. Mieczystawa Bratkowskiego. Po utworzeniu Frontu
Litewsko-Biatoruskiego sprawami litewskimi zajmowato si¢ przede wszystkim
Biuro Wywiadowcze II Oddziatu Sztabu Frontu.

Zanim strona polska rozpoczeta dziatania specjalne przeciwko Litwie, prébo-
wala jg pozyska¢ dla stworzenia federacji. W tym celu prowadzone byly rokowania
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polityczne i wojskowe. Kapitan Walery Stawek odpowiedzialny byt za prowadzenie
rokowarn politycznych, za$ kpt. Marian Zyndram-Kosciatkowski miat zajmowa¢
sic sprawami wojskowego przygotowania ewentualnego powstania obalajacego
antypolsko nastawiony rzad w Kownie. Stawek mial prowadzi¢ nie tylko per-
traktacje wojskowe, ale takze przekonywaé Litwindw zaréwno do wspélnej walki
z bolszewikami, jak i do zaakceptowania koncepciji federacji z Polska. Choroba
Stawka uniemozliwita mu prowadzenie tych pertraktacji. Stad tez w czasie rokowan
prowadzonych 20 i 21 maja 1919 r. Wojsko Polskie reprezentowali kapitanowie:
Edward Perkowicz i Mieczystaw Mackiewicz oraz rtm. Zimowid Grabowski.
Litwini nie zgodzili si¢ na podjecie kwestii politycznych, ograniczajac ich zakres
wylacznie do spraw czysto wojskowych. Do tego w formie ultimatum zazadali
spetnienia ich warunkéw. Domagali si¢, by linia demarkacyjna biegla wzdtuz
szlaku kolejowego Dzwinsk — Wilno — Orany. Polska administrowataby terenem
potozonym na wschéd od tej linii, za$ obszar lezacy na zachdd miat stanowié baze
operacyjna wojsk litewskich. Do tego wymieniona linia kolejowa miata znajdo-
wacé si¢ we wspolnym wladaniu Polakéw i Litwindw. W Wilnie Litwini zadali
dla siebie stacji towarowej z zapleczem oraz pomieszczen dla swej administracji
wojskowej'¢. Wobec rozbieznosci stanowisk rokowania zostaty zawieszone. Upér
Litwindw ujawniony w czasie rokowan wojskowych spowodowat, ze Pitsudski i jego
ludzie wigksza szans¢ widzieli w akgji zjednywania dla swych planéw miejscowe;j
ludnosci. Stad tez Naczelny Wédz powierzyt wykonywanie tych zadan swoim
bliskim wspétpracownikom, zwolennikom koncepcji federacyjnej — Stawkowi,
Zyndram-Kosciatkowskiemu, Bogustawowi Miedzinskiemu, Aleksandrowi Pry-
storowi i jego bratu Janowi.

Dzialalno$¢ propagandowa prowadzona wobec Litwinéw z mysla o ich pozy-
skaniu dla koncepcji federacyjnej przyniosta jednak do$¢ mierne wyniki. Opinig
ta potwierdzal raport polityczny opracowany przez Stawka, w ktérym stwierdzit,
ze ,Przez caly czas od zajecia Wilna przez nasze wojsko, az do poczatkéw czerw-
ca warunki ukladaly si¢ w sposéb bardzo nieprzychylny dla przeprowadzenia
akgji politycznej. Brak wyraznych i dostatecznie si¢ ujawniajacych ugrupowan

politycznych zaréwno sposréd Litwindw, jak i Bialorusinéw oraz niedostateczna

16 Rossijskij Gosudarstwiennyji Wojennyji Archiw (dalej: RGWA), Centr Chranienija Istori-

ko-Dokumentalnych Kolekcji w Moskwie, Fond polski, 471-1-43, Pismo gen. Szeptyckiego
»Pertraktacje z delegacja litewskq w dniach 20 1 21 maja 1919 1.
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jednolito$¢ w pracach administracji cywilnej i wojskowej polskiej sprawity, ze
mozna bylo zatatwi¢ sprawy jedynie drobniejsze, a wige dotyczace poszczegdlnych
wystapien lub zyczeni narodowosci nie polskich oraz przeciwdziatanie tym, czy
innym wykroczeniom i naduzyciom ze strony zandarmerii lub kontrwywiadu™".
W tych uwarunkowaniach akeja polityczna — koncepcji federacyjnej — kierowana
przez Biuro Wywiadowcze II Oddziatu Sztabu Frontu Litewsko-Bialoruskiego, na
ktérego czele stat Stawek, ograniczata si¢ do wydawania gazety codziennej ,,Nasz
Kraj”. Lansowata ona hasto zgody i pojednania narodéw zamieszkujacych obszary
dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, pictnowata takze szykany stosowane
przez Litwinéw wobec Polakéw na Kowieniszczyznie'®. Byta swoista tubg propa-
gandowg zwolennikéw federacji®. Jednoznacznie opowiadata si¢ za porozumieniem
polsko-litewskim?’. Przywotana gazeta spotkata si¢ ze zréznicowanym przyjeciem
odbiorcéw, do ktdrych byta adresowana. Litwini catkowicie ja bojkotowali, wérdd
Polakéw popierata gloszone przez nig tezy tylko ta czg$¢ — bynajmniej niestano-
wiaca wickszosci — ktéra byta zwolennikiem federacyjnych planéw Pitsudskiego.

Stanowisko wobec kwestii Polakéw zamieszkujacych na ziemiach historycznie
litewskich podejmowata do$¢ licznie ukazujaca si¢ tam prasa polska. Prezento-
wala ona zréznicowane podejscie do powiazan z Polska. ,Dziennik Wilenski”
byt organem gloszacym koncepcje inkorporacyjne programowo zblizone do
zajmowanych przez Romana Dmowskiego i jego obdz polityczny. Z kolei ,,Glos
Litwy” do$¢ jednoznacznie opowiadat si¢ za egzystencja tych ziem w skladzie
panstwa litewskiego, ale bez popierania polityki rzadu w Kownie nastawione;j
na ,litwinizacj¢” ludnosci polskiej.

W rzadzie litewskim obok przeciwnikéw porozumienia z Polskg — ci zdecy-
dowanie dominowali — byli tez jego zwolennicy. Ta grupa, na czele z Jurgisem
Saulysem, w sktadzie specjalnej misji przybyta do Warszawy 16 kwietnia 1919 r. Jej
celem byto przedstawienie oferty gotowosci do nawiazania z Polska przyjaznych
stosunkéw, w tym dyplomatycznych, jednak pod warunkiem uznania niepodlegto-
$ci Litwy w granicach bylej guberni kowieniskiej, wilenskiej, suwalskiej, grodzien-

17 RGWA, Centr Chranienija Istoriko-Dokumentalnych Kolekcji w Moskwie, Fond polski,
471-1-43, Raport polityczny kpt. Stawka (bez daty).

18 AAN, Akta Leona Wasilewskiego, mikrofilm 390/11, sygn. 34, ,Nasz Kraj” nr 120
z 13.09.1919 r., AAN, Akta Leona Wasilewskiego, mikrofilm 390/1L, sygn. 34.

9 Ibidem, ,Nasz Kraj” nr 142 2 7.10.1919 r.

20 Ihidem, ,Nasz Kraj” nr 181 2 26.11.1919 1.
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skiej i czesciowo minskiej. Oferta Polski byta federacja Polski, Litwy i Biatorusi
w granicach z 1772 r. Litwini zdecydowanie odrzucili proponowane rozwiazanie,
co oznaczalo powrdt do trwania obydwu stron przy swoich warunkach.

Préby rozwiazania sporu terytorialnego polsko-litewskiego podejmowane
byty takze przez wielkie mocarstwa. Dnia 13 maja 1919 r. marsz. Ferdynand Foch
zaproponowal Radzie Najwyzszej Konferencji Pokojowej w Paryzu postawienie
Niemcom zadania natychmiastowego wycofania ich wojsk z powiatu suwalskiego,
augustowskiego, sejneriskiego i grodzieriskiego. Przyspieszylo to prace Komisji Bal-
tyckiej zajmujacej si¢ m.in. ustaleniem polsko-litewskiej linii demarkacyjnej. Sprawa
ta byla dyskutowana na jednym z posiedzen Konferencji Paryskiej z udziatem
ministréw spraw zagranicznych wielkich mocarstw. Zgodnie z sugestiami Komisji
Battyckiej w potowie czerwca 1919 r. ustalono polsko-litewska lini¢ demarkacyjna,
ktéra przyznawata Litwinom niemal caly Suwalszczyzne z wyjatkiem Augustowa
i okolic. Na pétnocy linia rozgraniczenia miata przebiega¢ 5 km od linii kole-
jowej Grodno — Dzwinisk*. Przebieg linii demarkacyjnej, chociaz korzystny dla
Litwinéw, wywotlal ich oburzenie z powodu pozostawienia po stronie polskiej
Wilna i Grodna. Nie godzili si¢ ponadto z przyznaniem Polsce linii kolejowe;
Grodno — Dzwinsk. Bardziej ostro zaprotestowali Polacy, bowiem przyznano
im obszar mniejszy od juz posiadanego. Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego
zdecydowanie odrzucalo konieczno$¢ wycofania wojsk na 30-35 km od zajmo-
wanych pozycji. Poniewaz obie strony kwestionowaty zaproponowany przebieg
linii demarkacyjnej, wielkie mocarstwa nie nalegaty, aby byta ona obowiazujaca.

Tymczasem w czerweu 1919 r. Niemcy rozpoczeli ewakuacje swych wojsk
z centralnej Litwy. Do terendw tych aspirowali zaréwno Polacy, jak i Litwini, co
zaostrzylo i tak juz napigte stosunki miedzy nimi. Poprawie ich nie stuzyto tez
wezwanie polskiego Sejmu Ustawodawczego wydane 9 lipca 1919 r. zobowiazujace
rzad do energiczniejszych wysitkéw dla wyzwolenia Suwalszczyzny spod okupa-
cji niemieckiej. Strona polska zabiegata o wsparcie marsz. Focha, ktéry 18 lipca
1919 r. przygotowal projekt rozgraniczenia polsko-litewskiego. Zaproponowana
linia miata biec od Wisztynica na granicy z Prusami Wschodnimi, na pétnoc
od Wizajn, pozostawiajac po stronie litewskiej Lubowo, na pétnoc od Punska,

pétnocnym brzegiem jeziora Gatadus, na wschéd od Bierznik do rzeki Marychy

21 Sprawy polskie na Konferencji Pokojowej w Paryzu w 1919 r. Dokumenty i materiaty, t. 11,

Warszawa 1965-1968, s. 448.
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ijej biegiem do rzeczki Igorki dochodzac do Niemna, po czym miata przebiegaé
12 km na pétnocny zachdd od linii kolejowej Grodno — Wilno — Dzwinsk?.
Linia Focha zatwierdzona zostata przez Rad¢ Najwyzsza 26 listopada 1919 r.,
z tym ze traktowana byta jako tymczasowa linia rozgraniczenia wojsk.

Pitsudski, zniechgcony postawa wiadz litewskich odrzucajacych propozycje
federacji z Polska, nakazat przygotowania do przewrotu na Litwie Kowienskicej
dla stworzenia rzadu popierajacego koncepcje federacji. Oznaczalo to przejscie
do praktycznej realizacji zaktadanych celéw nie poprzez rokowania dyplomatycz-
ne, lecz za pomocy dziatani specjalnych. W tym celu reaktywowano dziatalnos¢
Kowienskiego Okregu POW. Ze strony Wojska Polskiego przygotowaniami
kierowal mjr Tadeusz Kasprzycki, korzystajac z pomocy mjra Mieczystawa Mackie-
wicza, ze strony wladz cywilnych Leon Wasilewski. Osobistym petnomocnikiem
Pitsudskiego byt kpt. Walery Stawek. W pierwszej kolejnosci poczyniono probe
wybuchu powstania na Suwalszczyznie. Zamiarem strony polskiej bylo przejecie
kontroli nad obszarem lezagcym 30-40 km na pdtnoc od linii Focha.

Dziatania te to klasyczny przyklad dziatan specjalnych wspoéiczesnie ujmowa-
nych w teorii ,wojny hybrydowej”. Plan powstania w Sejnach oraz uczestnictwo
w nim bylo dzielem Suwalskiego Okregu POW kierowanego przez por. Adama
Prudnickiego. Do dzialan miano skoncentrowaé okoto 900 peowiakéw. Garnizon
litewski w Sejnach miat liczy¢ okoto 400 zotnierzy. Za cel zbrojnego wystapienia
uznano zajecie Sejn, po ich opuszezeniu przez Niemeéw, oraz czgéci ziem lezacych
poza linig Focha. Data powstania ustalona zostala na noc z 22 na 23 sierpnia
1919 r. Akcja rozpoczeta sie zgodnie z planem. Wybuch powstania zaskoczyt
Litwinéw i Polacy bez trudu opanowali Sejny. Zajgto takze niektére miejscowosci
lezace poza linig Focha, jak Kopciowo, Wiejsieje i Lozdzieje. Po poczatkowym
zaskoczeniu oddzialy litewskie przystapily do kontratakéw. Litwini po odzy-
skaniu pasa ziemi lezacego poza linia Focha 26 sierpnia rozpoczeli natarcie na
Sejny. Poczatkowo doprowadzili do jego opanowania, ale zostaly one odbite przez
Polakéw. Nie przyniosto Litwinom sukcesu réwniez natarcie przeprowadzone
28 sierpnia. Tym razem ochotnicy z POW uzyskali wsparcie ze strony batalionu
41. Suwalskiego Putku Piechoty. Po wkroczeniu do akeji wojsk regularnych Polacy
nie tylko obsadzili suwalski odcinek linii Focha, ale zaj¢li miasteczko Wiszty-

22 D, Lossowski, Stosunki polsko-litewskie..., s. 112.
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niec oraz osad¢ Lubowo. Wydarzenie to mialo wplyw na nowy wzrost napigcia
w stosunkach polsko-litewskich i interwencj¢ migdzynarodowa.

Niepowodzeniem, faktycznie totalnym fiaskiem, zakonczyta si¢ proba wznie-
cenia pod koniec sierpnia 1919 r. powstania w Kownie i powotania propolskiego
rzadu®. Przygotowaniami kierowat kierownik placéwki polskiego wywiadu
w Kownie kpt. Marian Zyndram-Kosciatkowski i rezydent tegoz wywiadu por.
Rajmund Kawalec oraz szef kowienskiego wywiadu POW Jan Niekrasz. Do spi-
sku prébowano pozyska¢ dowéddce litewskiej armii gen. Sylvestrasa Zukauskasa,
bez powodzenia. Przygotowania do zbrojnego puczu nasilily si¢ od lipca 1919 r.
Wywiad litewski rozpracowat jednak przygotowywany zamach. Rzad litewski,
poinformowany przez swoj wywiad o planowanym zamachu, doprowadzit do
aresztowania jego organizatoréw. Do wiezien dostato si¢ 101 Polakéw, wsréd
kedrych byli i tacy, ktdrzy juz nie wyszli na wolno$¢, ponoszac $mieré**. Bylo to
dotkliwa porazka dla federacyjnych plandéw Pilsudskiego. Rozbicie kowienskiej
POW bylo bolesnym ciosem nie tylko dla dyplomacji polskiej, ale rowniez dla
wywiadu wojskowego®.

Po nieudanym puczu nasilily si¢ nawotywania pitsudczykéw do oficjalne;j
polskiej interwencji zbrojnej w celu usuniccia rzadu w Kownie. Marian Swie-
chowski jesienia 1919 r. proponowal rozwiagzanie kwestii litewskiej z uzyciem
sity. Okreslajac si¢ jako przeciwnik Wielkiej Litwy, czyli tak rozumianej fede-
racji z Polska, ale jako zwolennik suwerennosci tego narodu, twierdzil, ze stan
wzajemnych stosunkéw jesienia tego roku uwaza ,,wprost za katastrofe dla idei
w ogole jakiegokolwiek w przysztosci wspotzycia panstwowego Polonii z Litwa ¢,
Jako jedyna droge usunigcia tych sprzecznosci widziat polskq interwencje zbrojna
dla obalenia Taryby i rzadu kowienskiego. ,Nalezy zaja¢ Kowno bezzwlocznie,
aresztowac rzad i rozpisa¢ wybory do konstytuanty w Wilnie. Nawet — gdyby nie
cala Kowienszczyzna zostala zajeta przez wojska polskie — to fake, ze postowie
z powiatu Kowienskiego i potudniowych czesci Witkomierskiego opowiedza

23 Szerzej P. Lossowski, Préba przewrotu polskiego w Kownie w sierpnin 1919 roku, ,Najnowsze

Dzieje Polski 1914-1939”, t. VIIL, Warszawa 1964, s. 51-73.

T. Gajownik, Tajny front niewypowiedzianej wojny. Dzialalnosé polskiego wywiadu wojsko-

wego na Litwie w latach 1921-1939, Warszawa 2010, s. 36.

T. Gajownik, Tajny front niewypowiedzianej wojny..., s. 36-37.

26 AAN, Akra Leona Wasilewskiego, mikrofilm 390/11, sygn. 35, List M. Swiechowskiego
2 01.10.1919 r. [najprawdopodobniej do L. Wasilewskiego].

24

25
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si¢ za Polska przesadzi sprawe””. Chcial wykorzysta¢ trudng sytuacje, w jakiej
znalazl si¢ rzad kowieniski wobec rozpoczgtej wlasnie ofensywy wojsk awantur-
nika bialogwardyjskiego gen. Pawta Michajlowicza Bermondta-Awatowa, wobec
ktérej moze on by¢ nawet zmuszony do ucieczki do Wilna, chociaz nawet wéw-
czas ,prosi¢ Polakéw o pomoc nie bedzie”, bowiem oznaczatoby to jego zgode
na federacje z Polska lub wyrzeczenie si¢ Wilna. Przewidywat réwniez duze
komplikacje miedzynarodowe dla realizacji polskiej polityki wschodniej wobec
zapowiadanego zwolania Ligi Narodéw, jak i braku mozliwoéci wplyniecia przez
rzad w Warszawie na wyniki wyboréw na Litwie Kowieriskiej. Dlatego konkluzja
jego wywodéw byla nastgpujaca: ,,Interwencja natychmiastowa [Polski — A.N.]
jest konieczng — od tego zalezy przyszto$¢ calej naszej polityki wschodniej i cate
nasze wielkomocarstwowe stanowisko”?.

W innym dokumencie jego autorstwa Niezwloczna interwencja wojskowa
na Litwie etnograficznej, wskazujac na wzmozong przez rzad litewski agitacje
przeciwko polskosci, szerzenie przez kler litewski nienawisci i nawotywanie do
krwawego odwetu, masowe aresztowania Polakéw dla pozbycia si¢ zwolenni-
kéw powigzan federacyjnych polsko-litewskich, jednoznacznie nawotywat do
interwencji Wojska Polskiego i pozbycia si¢ nieprzychylnego Warszawie rzadu
w Kownie?. Wskazywal na pilno$¢ takiego rozwiazania wobec planéw tworzenia
przez ,komisje litewska w Paryzu legionu angielskiego dla obrony niezawisto$ci
Litwy”, co oznaczaé by moglo oficjalne zaangazowanie si¢ mocarstw zachodnich
w obrone litewskiego rzadu w Kownie i jednoczesnie uniemozliwienie polskiej
interwencji zbrojnej. Konkluzja jego wywodéw byta nastepujaca: ,, Interwencja
nasza na Liwie ma obecnie doskonaly pretekst z powodu jawnej wojny, ktorg
Rzad Litewski wypowiedzial spoleczenistwu polskiemu na Litwie — z powodu
szerzenia przezen bolszewizmu i agitacji pogromowej — z powodu obecnosci
dotad wojsk niemieckich na Litwie”*. Opowiadal si¢ zaréwno za obaleniem
dotychczasowego rzadu w Kownie, jak réwniez za rozpedzeniem Taryby, jako
ckspozytury niemieckiej na Litwie.

27 Ibidem.

28 AAN, Akra Leona Wasilewskiego, mikrofilm 390/1L, sygn. 35, List M. Swiechowskiego
229.10.1919 r. [najprawdopodobniej do L. Wasilewskiego].

2 AAN, Akta Leona Wasilewskiego, mikrofilm 390/11, sygn. 35, Opracowanie M. Swiechow-

skiego z 20.09.1919 r. ,Niezwloczna interwencja wojskowa na Liwie etnograficznej”.
30 Ibidem.
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Po zakoriczeniu wojny polsko-rosyjskiej 1919-1920 r. i walk o granice odrodzo-
nej Polski juz pod koniec 1921 r. przystapiono do tworzenia grup wywiadowczo-
-dywersyjnych przewidywanych do dziataii m.in. przeciwko Litwie. Prowadzily
one wywiad dywersyjny oraz opracowywaly i przygotowywaly do zniszczenia
wytypowane obiekty na terytorium przeciwnika. Nie podejmowano jednak
praktycznych dziatan wzajemnych w tym kierunku.

Utworzenie granicy polsko-litewskiej kwestionowanej przez Kowno - doty-
czylo to rozgraniczenia na Suwalszczyznie — spowodowato decyzje wielkich
mocarstw o utworzeniu pasa neutralnego, w ktérym jednak dochodzito do licz-
nym incydentdw, takze z uzyciem broni. Stad juz 26 listopada 1920 r. dowddca 3.
Armii gen. ppor. Wiadystaw Sikorski, w porozumieniu z dowddztwem 2. Dywizji
Piechoty Legionéw, nakazal utworzenie w jej sktadzie milicji obywatelskiej dla
samoobrony ludnosci ,,przeciwko gwattom litewskim”. Jej dowddca zostat ppor.
Kazimierz Zabtocki, zast¢pcy ppor. Franciszek Karp ze stuzbowym podporzad-
kowaniem pod Oddziat IT Sztabu 3. Armii®.

Po demobilizacji Wojska Polskiego w sktadzie Sztabu Generalnego w jego
pionie wywiadowczo-informacyjnym — Oddzial II — przewidziano niewielka
komoérke odpowiedzialng za militarne dziatania specjalne. Byt to Podreferat
»A-1" wchodzacy w sktad Referatu ,A” — Techniki Wywiadu, kierowany przez
kpt. Tadeusza Puszczynskiego. Za dziatania specjalne na wszystkich kierunkach
odpowiadal Referat Placéwek Dywersyjnych ,U”, a w nim za kierunek litewski
odpowiadali: Stefan Nowaczek i Wladystaw Limanowski. Jesienig 1921 r. przy-
stapiono do tworzenia terenowych placéwek wywiadowczo-dywersyjnych. Na
kierunku pétnocno-wschodnim (Rosja Radziecka, Litwa) tworzone byly grupy
wywiadowczo-dywersyjne. Prowadzily one wywiad dywersyjny oraz opracowy-
waly i przygotowywaly do zniszczen wytypowane obiekty. Jednakze dziatania
te nie wyszly poza faz¢ planistyczna.

W 1923 r. z inicjatywy Oddziatu IT Sztabu Generalnego Wojska Polskiego
rozpoczgto tworzenie tajnej organizacji cywilnej — Obywatelskiego Komitetu
Obrony (OKO) - dla prowadzenia militarnych dziatan dywersyjnych na kresach
wschodnich i zachodnich. Jego czlonkami miata by¢ zaufana miejscowa ludnos¢

polska. Do prowadzenia akcji dywersyjnych wykorzystywane byly osoby cywilne,

31 Centralne Archiwum Wojskowe, Ministerstwo Spraw Wojskowych, Oddziat IT Sztabu

Ministerstwa Spraw Wojskowych, I. 300. 76. 80.
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z reguty cztonkowie Zwiazku Strzeleckiego albo jego odpowiednika na Wilerisz-
czyznie (do 1924 r.) — Zwiazku Bezpieczenstwa Kraju (ZBK). W strukturach
Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, konkretnie jego Oddziale II, od stycznia
1926 r. za dziatalno$¢ dywersyjng odpowiadat Referat Placéwek Dywersyjnych,
kierowany przez kpt. Tadeusza Puszczynskiego, a w jego skladzie znajdowata
sic m.in. Grupa XIV (Litwa). Od 1929 r. komérka odpowiedzialng za dziala-
nia specjalne byta Ekspozytura nr 2 w Warszawie. W 1936 r. utworzono tajng
organizacj¢ dywersyjng — Sekcje Pogotowia Obywatelskiego (SPO), ktéra roz-
poczeta dziatalno$é od poczatku 1937 r. W 1938 r. w ramach Ekspozytury nr 2
umiejscowiony zostal Referat ,,Litwa” kierowany przez kpt. Wladystawa Karasia.
Jednakze kierunek litewski byt drugorzednym wobec priorytetowych kierunkéw
niemieckiego i radzieckiego.

Ponownie wracam do opisu wydarzen zwigzanych z konfliktem o pas neutralny.
Milicja Ludowa Pasa Neutralnego, kierowana przez por. Michata Jacyne, sktadata
si¢ z rezerwistéw majacych do$wiadczenie bojowe i z reguly cztonkéw ZBK.
Tymczasem Litwini wystawili w pasie neutralnym swoje formacje samoobrony,
prawdopodobnie nawet liczniejsze i lepiej uzbrojone od polskich. Dochodzito
do licznych potyczek i walk granicznych. Litwini dopuscili si¢ dewastacji linii
kolejowej Grodno — Wilno — Dyneburg przechodzacej przez ich odcinek pasa
neutralnego. Sprawa niemalze przesadzona byto doprowadzenie do konfrontacji
obydwu formacji samoobrony. Dochodzito do nich stale i to ze stratami w rannych
i zabitych po obydwu stronach. Polska dyplomacja wystapita w trzeciej dekadzie
stycznia 1923 r. do Ligi Narodéw z propozycja podziatu pasa neutralnego. Ta
ostatecznie wyrazita na to zgode, dokonujac jego podziatu. Zajecie przyznanych
stref miato nastapi¢ 15 lutego 1923 r.

W stosunkach polsko-litewskich w lutym i marcu 1923 r. doszto do ostrego
kryzysu wywotanego sitowym zajmowaniem przez polska samoobrone przyznanego
jej decyzja wielkich mocarstw pasa neutralnego tymczasowo rozgraniczajacego
Polske od Litwy. Specjalna instrukeje na t¢ okoliczno$é przygotowano w Biurze
Scistej Rady Wojennej 7 lutego 1923 r., ktéra zostata podpisana przez marsz.
J6zefa Pilsudskiego. Na jej podstawie wojsko nieformalnie wsparto dziatania
Strazy Granicznej i Policji Paristwowej przez zmobilizowanie, zaopatrzenie i kie-
rowanie grupa ptk Stefana Pastawskiego, ztozong z formacji Policji Panstwowej,
Strazy Graniczngj i ochotnikéw ZBK (odpowiednik Zwigzku Strzeleckiego na
Wileniszczyznie), ktéry wystawil dwa bataliony liczace ponad tysiage ochotnikéw
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uczestniczacych w akeji obsadzania granicy. Grupa ta ostatecznie liczyla: cztery
bataliony Policji Panistwowej, dziesi¢¢ batalionéw Strazy Granicznej i dwa bataliony
ZBK. W jej odwodzie znajdowaly si¢ takze regularne formacje Wojska Polskiego.
Zajmowanie pasa neutralnego odbywalo si¢ nickiedy w wyniku walk; po obydwu
stronach walczyly formacje nieregularne, nieformalnie wspierane przez wojsko
regularne. Przyktadowo wojsko litewskie ostrzelato ogniem artyleryjskim zajety
przez Polakéw odcinek linii kolejowej Grodno — Wilno — Dyneburg. Straty
Polakéw za ten okres dziatari to 8 zabitych, 47 rannych i 12 zaginionych (w nie-
woli). Najwigksze straty poniosta Straz Graniczna. Walki ustaly 18 lutego 1923 r.
Dnia 15 marca 1923 r. Rada Ambasadoréw uznala ostateczny przebieg polskiej
granicy wschodniej. Mimo tego Litwini nie ustawali nie tylko w pisemnych pro-
testach do réznych gremiéw miedzynarodowych, ale przygotowywali takze akeje
dywersyjne na przylegtych do II Rzeczypospolitej obszarach swego paristwa. Na
pozostatych kierunkach koncentrowano uwage na dzialaniach wywiadowczych,
planistycznych oraz pracy przygotowawczej do dywersji przeciwko wybranym
obicktom przeciwnika.

Po likwidacji pasa neutralnego mozna odnotowaé wyrazne ograniczenie
zainteresowania Oddziatu IT Sztabu Generalnego Wojska Polskiego tworzeniem
i przygotowywaniem dywersji na kierunku litewskim oraz skupienie uwagi gtow-
nie na dziatalno$ci wywiadowczej. Na drugim polu odnotowano wiele sukceséw,
ale tez i porazek, przyktadowo dezercja w 1925 r. kierownika referatu kontrwy-
wiadowczego Ekspozytury nr 1 por. Ryszarda Grzybowskiego i nastepnie jego
wspdlpraca z wywiadem litewskim.

Po 1935 r. i objeciu stanowiska wojewody wileniskiego przez ptk w st. spocz.
Ludwika Bocianskiego z inspiracji wladz centralnych w Warszawie rozpoczeto
propagandg prasowa i radiowa dla polonizacji mniejszosci litewskiej na Wilensz-
czyznie. Mialo to takze na celu ograniczenie mozliwo$ci wykorzystywania mniej-
szo$ci litewskiej do dziatan dywersyjnych przeciwko Polsce. Restrykeje dotknety
w pierwszej kolejnosci Tymczasowy Komitet Litwinéw Wilenskich, nastgpnie
objety Zwiazek Nauczycieli Litewskich. Kolejne restrykcje wymierzone zostaty
w oswiate litewska. Za akcje informacyjno-propagandowa w wilenskiej prasie
i radiu odpowiadalo Wileniskie Biuro Informacyjne finansowane przez Ekspo-
zyture nr 1 w Wilnie. Radio wilenskie uruchomito audycje ,,Chwilka litewska”,
bedaca dzialaniem propagandowym realizowanym w ramach dzialan specjalnych
prowadzonych przez Ekspozyturg nr 2 w Warszawie.
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Dnia 22 lutego 1936 r. rzad polski podjat decyzje o likwidacji wszystkich
organizagji litewskich podwazajacych przynalezno$é Wilenszczyzny do Polski oraz
sprzeciwiajacych si¢ zarzadzeniom polskich wladz. Bylo to konsekwencja niepo-
wodzen w asymilacji ludnosci litewskiej. Zalecano stosowanie wobec niej agitacji
propanstwowej, co bylo odpowiedzia Polski na akcj¢ propagandowa Kowna inspi-
rujaca rodakéw do antypolskich manifestacji przeprowadzonych w styczniu tego
roku, w tym najwickszej w Wilnie. Jednoczesnie w propagandzie polskiej wskazy-
wano na szykany wobec Polakéw mieszkajacych na Litwie Kowieriskiej. Nakazano
zdecydowane ograniczenie otwierania nowych instytugji szkolnych i kulturalnych
dla mniejszosci litewskiej. Realizatorem tego kursu byl wojewoda Bocianski, kté-
rego cechy osobowosciowe predestynowaty go do prowadzenia ,twardego kursu”
wobec mniejszosci litewskiej. Z takim zadaniem udat si¢ zreszta do wojewddztwa
wileniskiego. Na poczatku swego urzedowania stwierdzil, ze dziatalno$¢ litewskich
organizacji o$wiatowych jest przerostem, ktéry musi by¢ zlikwidowany jako szko-
dliwy. Swéj program o$wiatowy wobec mniejszosci litewskiej przedstawit 11 lutego
1936 1. w tajnym memoriale. Ograniczal nauczanie w jezyku litewskim, nakazywat
zamkniecie litewskiego gimnazjum w Swiecianach, ograniczenie dostepu mtodziezy
litewskiej na studia w Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie, zawiesit dzia-
talno$¢ Litewskiego Towarzystwa Oswiatowego ,Rytas”. Dziatania te zaostrzyly
tylko i tak zly stan stosunkéw polsko-litewskich. Obie strony zamierzaty wyko-
rzystywaé wlasne mniejszosci jako instrument swojej polityki migdzypanstwowej.

Bociariski staral si¢ traktowad organizacje mniejszosci litewskiej za agentu-
re¢ Kowna, co nie zawsze odpowiadalo prawdzie. Zdelegalizowal Tymczasowy
Komitet Litwinéw Wileriskich. Paralizowatl dziatalno$¢ wywiadu litewskiego
skierowanego na Polske. Z kolei strona litewska wykorzystywata do celéw wywia-
dowczych organizacje skupiajace wiasng mniejszo$é (Zwiazek Wyzwolenia Wilna,
Zwiazek Nauczycieli Litewskich). Z inspiracji wywiadu litewskiego na terenie
Polski organizowane byty tajne osrodki dywersyjne, ktérych zadaniem miato by¢
niszczenie polskich obiektow paristwowych, podpalenia, sabotaz i niszczenie linii
telefonicznych w okresie napigcia wojennego lub wybuchu wojny. Polskie stuzby
kontrwywiadowcze jako grozng okreslaty dziatalnos¢ Towarzystwa $w. Kazi-
mierza, masowej organizacji skupiajacej miodziez litewska. Dziatata takze tajna
organizacja Druzyny Zelaznego Wilka i Putkéw Ksiecia Witolda, posadzane
o prowadzenie wywiadu na korzys$¢ Litwy. Takie tez zarzuty kierowano i pod
adresem Zwigzku Studentéw Litwinéw w Wilnie.
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W powyzszych uwarunkowaniach jednymi z pierwszych restrykeji Bocian-
skiego byla stopniowa likwidacja prasy i czasopism litewskich ukazujacych sie
na Wileniszczyznie. Dzialania skierowat réwniez w propagand¢ Radia Kowien-
skiego, ograniczajac stuchanie jego audycji w obiektach uzytecznosci publiczne;j
oraz w czasie zgromadzen. Opowiadat si¢ za cofaniem pozwoleri na korzystanie
z radioodbiornikéw w strefie przygranicznej. Trudno jednoznacznie ustali¢, na ile
polityka wojewody Bocianiskiego ograniczyta destabilizacyjna dziatalno$¢ mniejszo-
§ci litewskiej. Trudno$¢ ta wynika z tego, ze po przyjeciu przez Kowno polskiego
ultimatum z marca 1938 r. zmienily si¢ zdecydowanie relacje polsko-litewskie.

Przefomem we wzajemnych stosunkach bylo polskie ultimatum wystosowane
w marcu 1938 r. do Kowna, ktére doprowadzito do normalizacji wzajemnych sto-
sunkéw polsko-litewskich. Wykorzystano do tego incydent graniczny zwigzany ze
$miercig zolnierza Korpusu Ochrony Paristwa i dano rzadowi kowieniskiemu 48
godzin na realizacj¢ wysunictego zadania nawiazania stosunkéw dyplomatycznych.
Marszatek Edward Smigly-Rydz 18 marca 1938 r. demonstracyjnie wyjechat do
Wilna dla rzekomego osobistego nadzorowania przygotowan militarnych sta-
cjonujacych tam oddzialéw wojskowych. Faktycznie przygotowan takich jednak
nie czyniono. Odbierat defilad¢ oddzialéw wojskowych wilenskiego garnizonu,
przede wszystkim 1. Dywizji Piechoty Legionéw. W tej atmosferze Litwa zgodzita
sic na nawiazanie stosunkéw dyplomatycznych®. W obydwu parnistwach zakon-
czylo to definitywnie dziatania okre$lane jako dywersja na terytorium drugiego
panstwa. Po nawigzaniu stosunkéw dyplomatycznych nie odnotowano dziatan
dywersyjnych i stan taki utrzymat si¢ do wrzesnia 1939 r.

Podsumowanie

Stan stosunkéw politycznych polsko-litewskich w latach 1918-1938 decydowat
o wykorzystywaniu przez obie strony nie tylko oficjalnych kanaléw zmierzaja-
cych do ostabienia przeciwnika. W szczegdlnosci strona litewska czynita wiele na
arenie miedzynarodowej dla ostabiania pozycji migdzynarodowej Polski. Efekty
tych dzialan raczej nie byly wielkie. Z kolei Warszawa do 1938 r. postrzegata
Kowno jako potencjalnego przeciwnika na wypadek ewentualnej wojny. Jednak

3 H.iT.Jedruszczak, Ostatnie lata I Rzeczypospolitej (1935-1939), Warszawa 1970, s. 265.
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najwicksze wysitki rzad litewski czynit dla destabilizacji sytuacji wewnetrznej
Polski poprzez wspieranie dziatan nacjonalistycznie nastawionych o$rodkéw
skupiajacych mniejszo$ci narodowe. Poczatkowo czyniono to, starajac si¢ wyko-
rzystywa¢ emigracyjne osrodki polityczne Bialorusinéw. Szczegélnie grozne bylo
jednak wspieranie diaspory ukrainskiej. Dzialania te bardzo Zle odbierane byty
przez Polske, bowiem prowadzito do destabilizacji jej sytuacji wewnetrznej. Szcze-
golne napiecia wystepowaly w relacjach polsko-litewskich, zwlaszcza gdy Litwa
26 wrzesnia 1926 r. podpisata ukiad polityczny z Moskwa z wyraznie antypolskim
podtekstem. Napiecie w tych relacjach doprowadzito do tego, ze marsz. Pitsudski
w 1927 1. osobiscie przybyl do Genewy na sesj¢ Ligi Narodéw i zastosowal szantaz
wobec ministra spraw zagranicznych Litwy Voldemarasa pytaniem, czy migdzy
Polska a Litwa jest stan wojny, zmuszajac go do deklaracji, ze ,nie ma stanu wojny
miedzy Litwa a Polska™. Kolejny przyktad sitowego doprowadzenia Litwy do
przyjecia polskich warunkéw to ultimatum wobec Kowna z 1938 r., skutkujace
normalizacja stosunkéw dyplomatycznych.

Wobec tego powstaje pytanie, ktéra ze stron ponosita odpowiedzialnos¢ za
stan wzajemnych relacji i zwigzane z tym rézne formy ostabiania przeciwnika?
Wydaje si¢, ze wina lezata po obydwu stronach, przy czym skutki takiej polityki
byty negatywne dla obydwu paristw. Powinna to by¢ lekeja historii i dla wspot-
czesnego uregulowania wzajemnych relacji polsko-litewskich, ktére z pozoru
poprawne, w szczegétach pod wieloma wzgledami pozostaja pod wptywem
destrukeyjnych dla obydwu stron zaszloéci historycznych.
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DEPOLONIZACJA FORMALNA
NA LITWIE KOWIENSKIEJ
(OBSZAR MIEDZYWOJENNEJ
REPUBLIKI LITEWSKIEJ)

iedzywojenna Republika Litewska (Litwa Kowieniska), zgodnie z doktryna
litewskiego ruchu nacjonalistycznego dominujgcego wérdd dwezesnych
Litwinéw, zakladala, ze na Litwie, w tym na obszarze, do ktérego roscita pre-
tensje (Wileniszczyzna i Suwalszezyzna), nie ma Polakéw, sa tylko spolonizowani
Litwini, keérych wszelkimi mozliwymi sposobami nalezy ,,przywrécié narodowi
litewskiemu”. Problematyka ta znalazla odzwierciedlenie w polskim i litewskim
pismiennictwie migdzywojennym. Po II wojnie §wiatowej w PRL temat ten, jako
odnoszacy si¢ do domeny panistwowosci sowieckiej, nie byt podejmowany. Pierwsze
pogtebione badania na ten temat podjat dopiero Piotr Eossowski. Po transformacji
ustrojowej lat 90. XX w. badania te skupity si¢ na polskiej mniejszosci, gléwnie
na Wileniszczyznie (tej jej czgéci, jaka przypadta LSRR). Kowieniszczyzna mniej
interesowata badaczy, cho¢ i w tym zakresie powstaty wartosciowe publikacje.
Polityka litewska na Kowienszczyznie w stosunku do obywateli deklarujacych
narodowo$¢ polska byla jednoznacznie negatywna, a realizowana byla w aspektach
gospodarczym (litewska reforma rolna), jezykowym (ograniczenie, a urzgdowo
catkowita eliminacja jezyka polskiego), edukacyjnym (ograniczanie mozliwosci
tworzenia polskich szkdt prywatnych) i wreszcie formalnej, a odnoszacej si¢ do
catkowitej lituanizacji nazwisk tutejszych Polakéw.
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Na Litwie Kowienskiej, liczacej facznie niewiele ponad 2 mln ludnosci, Polacy
stanowili blisko 10%, czyli okoto 200 tys. Obecnie s3 to niewielkie enklawy, co
jest o tyle dziwne, ze po II wojnie $wiatowej kowienskich Polakéw, jako obywateli
sowieckiej Litwy, nie obejmowalo prawo ewakuacji do powojennej Polski. Na
drastyczny spadek liczebnosci kowieniskich Polakéw miata wptyw konsekwentna
polityka depolonizacyjna w sferach, ktére zasygnalizowano, oraz wobec wybuchu
IT wojny $wiatowej dyskryminacja i przesladowania sowieckie, pézniej niemieckie,
wskutek gtéwnie kolaboracyjnych donoséw Litwinéw, a nast¢pnie znéw sowiec-
kie represje polegajace gléwnie na masowych zsytkach w gltab ZSRR po 1944 r.
Do tego doszla stala prakeyka litewska (tym razem komunistéw litewskich)
polegajaca na eliminowaniu wszelkich formalnych — bo o instytucjonalnych nie
moglo by¢ mowy — objawdw polskosci, takich jak chociazby pisownia nazwisk.
Jak stusznie napisat w jednej z pierwszych monografii na temat sytuacji Polakéw
w Litewskiej SRR Aleksander Srebrakowski — ,,Litwin komunista najpierw byt
Litwinem a dopiero potem komunistg™.

Niniejszy szkic dotyczy jednego z aspektéw depolonizacji okresu migdzywo-
jennego, ktérego skutki odczuwane sa po dzien dzisiejszy, a mianowicie catkowitej
lituanizacji nazwisk Polakéw (w znaczacej mierze pochodzenia drobnoszlachec-
kiego). Przez depolonizacj¢ formalna nalezy tu rozumied urzedowa, paistwows
zmiang pisowni nazwisk polskich na jej forme wiasciwg jezykowi litewskiemu. Do
tej formy lituanizacji zalicza si¢ takze zmiany (aktualizacj¢) nazw miejscowosci,
ulic, instytucji, co w szczegdlnoéci wystapilo jako zjawisko masowe po zajeciu
Wilna i Wilenszczyzny jesienig 1939 r.

Szkic koncentruje si¢ na tej czesci Kowieniszezyzny, gdzie Polacy w okresie
miedzywojennym zamieszkiwali w zwartych skupiskach, a wiec w tuku od potu-
dniowej Laudy do przedmies$¢ Kowna (w ktérym jeszcze w 1923 r. byli wigkszo-
$cig wzgledng; przed Zydami). O skali tego zjawiska swiadczy fake wynikajacy
z przywolania najpopularniejszych nazwisk na wspétczesnej na Litwie, gdzie
wirdd pierwszej dziesigtki wystepuja nastgpujace nazwiska: Petrauskas (9816),
Jankauskas (9184), Kazlauskas (9029), Stankevicius (8063), Vasiliauskas (7493),
Butkus (7315), Urbonas (6497), Ramanauskas (5630), Paulauskas (5611), Navickas
(5218). Dla przecigtnego wspolczesnego Polaka w Polsce nazwiska te wydaja si¢
by¢ litewskimi (ze wzgledu na sposéb ich zapisu), ale dla znawcy problematyki

1 A. Srebrakowski, Polacy w litewskiej SRR 1944—1989, Torun 2001, s. 261.
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(i Polakéw mieszkajacych na Litwic) sprawa przedstawia si¢ zgota inaczej — przy-
toczone nazwiska to nazwiska polskie (na ogét $wiadczace o pochodzeniu szla-
checkim). Petrauskas to zlituanizowany Piotrowski (jego zona to Petrauskienie,
a corka to Petrauskajte), Jankauskas to Jankowski (Jankauskienie, Jankauskajte),
Kazlauskas to Koztowski (Kazlauskienie, Kazlauskaite), Stankevic¢ius to Stankie-
wicz (Stankevicienie, Stankeviéiute), Vasiliauskas to Wasilewski (Vasiliauskienie,
Vasiliauskajte), Ramanauskas to Romanowski (Ramanauskienie, Ramanauska-
ite), Paulauskas to Pawlowski (Paulaskienie, Paulauskaite), Navickas to Nowicki
(Navickauskienie, Navickauskajte). Tylko dwa z najpopularniejszych na dzisiejszej
Litwie nazwisk maja niewatpliwie pochodzenie litewskie — Butkus i Urbonas.
W badanym zestawieniu wystepuja réznice w zapisach wynikajace zapewne
z zastanych form z czaséw, gdy po I wojnie $wiatowej nie bylo jeszcze jednolitej
polityki w tym zakresie, stad koncéwki meskie nazwisk na ,-ski”, ,,-cki” nosza
zapisy w formie ,-is” lub rzadziej ,,-as”, jak w przypadku nazwisk Jurkowski —
Jurkauskis lub Jurkauskas itd.

Badaniem dla potrzeb niniejszego szkicu objeto cze$¢ obszaru historycz-
nej poludniowej Laudy docierajacej do przedmie$é Kowna. Odnosnie do tego
obszaru na przefomie XIX i XX w. miejscowa ludno$¢ tak charakteryzowata
jego etniczno$é: ,Od Datnowa [Dotnuva] do Janowa [Jonava] wszedzie stychaé
polska mowa”. To powiedzenie do dzisiaj cytuja Polacy na Kowienszczyznie.

Zbadanie szczegdlnie reprezentatywnego zestawu nazwisk w Kownie okazato
sie zbyt obszerne (319 stron x $rednio 75 abonentéw na stronie = 23 925), stad
petnym przegladem obj¢to abonentéw powiatu samorzadowego janowskiego
(Jonava). W pozostatych powiatach, za wyjatkiem Birsztan (Birstonas), a wigc
powiatach Koszedary (Kaisiadorys), Kowno (Kaunas), Preny (Prienai), Rosienie
(Raseinai), struktura nazwisk jest podobna. Przedmiotem badania uczyniono
wiec zapis nazwisk w ksiazce telefonicznej wspélezesnego okregu (wojewddzewa)
kowienskiego, wskazanych wyzej powiatéw z 2002 r. (skala jest zapewne jeszcze
bardziej znaczaca, gdyz coraz wicksza liczba mieszkancédw rezygnuje z telefonéw
stacjonarnych na rzecz nieewidencjonowanych publicznie telefonéw komérko-
wych). Doktadnie zbadano jeden powiat — janowski (Jonava).

We wskazanych rejonach (obszarach) oraz bezposrednio do nich przylegtych
w okresie miedzywojennym ludnos¢ polska dominowata lub stanowita znaczacy
odsetek. Jak wynika ze spiséw parafialnych jeszcze rosyjskiej guberni kowienskiej,
sporzadzonych przez $rodowiska polskie, liczba Polakéw wérédd miejscowej ludnosci
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katolickiej wynosita: w Kownie 28 000 (75%), Kiejdany — powiat 4015 (65%),
Kiejdany miasto — 1900 (90%), Janéw i Kula — 2695 (85%), Wedziagota — 4000
(95%), Lopie — 3050 (90%), Bobty — 3371 (70%), Datnéw — 5000 (80%)2.

Obecnie wedtug spisu powszechnego ludnosci z 2011 r. w miejscowosciach tych
mieszka zupetnie znikomy procent oséb podajacych narodowos¢ polska: powiat
janowski — 542 (1,17%), powiat kicjdanski — 329 (0,69%), powiat kowienski
(ziemski) — 340 (0,40%), Kowno miasto — 1136 (0,36%).
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Mapa narodowosciowa i polityczna zachodniej czesci b. Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego wedtug stanu z 1921 r. Czerwony kolor oznacza zwarty obszar
zamieszkany przewaznie przez ludnos¢ polska, a zotty - litewskojezyczna.
Wydawnictwo Tymczasowego Komitetu Politycznego Ziemi Kowienskie;j,
https://pl.wikipedia.org/wiki/Historia_Polak % C3%B3w_na_Litwie
[dostep: 24.03.2023 r.].
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Warszawa 2003, s. 207.
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Co si¢ zatem stalo z kowieriskimi Polakami, ktérzy z dominujacej wigkszo-
$ci stali si¢ znikoma mniejszoscig? Ewakuacja po II wojnie $wiatowej z dawne;j
Litwy Kowienskiej byla ograniczona, straty wojenne duze (brak precyzyjnych
danych), zsytki powojenne znaczace (znéw brak precyzyjnych danych, ustalenie
wymaga odr¢bnych badan) ogolocily kraj ze znacznej liczby autochtoniczne;j
ludnosci polskiej. Swiadkowie tych wydarzen wskazywali i nadal wskazuja, ze
w czasie okupacji niemieckiej przesladowania i wywézki ,,na roboty” dotyczyty
gléwnie miejscowych Polakéw ,,rekrutowanych” przez miejscowe kolaboracyj-
ne wiadze litewskie. Za ,drugich sowietéw” po 1944/1945 r. wywézki znéw
dotyczyty Polakéw z racji ich pochodzenia szlacheckiego i ,kutackiego”. Wielu
z nich zabroniono powrotu w rodzinne strony. Pozostajac na Litwie sowieckiej,
dokad wracali z tagréw i wigzien, nie mogli zatem powréci¢ do swoich doméw,
w ktérych mieszkal juz kto$ inny.

Najwickszy ubytek ludnosci polskiej nastapit jednak z powodu asymilacji
formalnej. Urzgdowa (przymusowa) zmiana pisowni nazwisk spowodowala, ze
dla unikniecia represji i dyskryminacji kolejne pokolenia ,,przepisanych Polakéw”
przyzwyczajaly sie do tego formalnego statusu. Za tym szta zmiana tozsamo$cio-
wa. Nastapila masowa formalna lituanizacja (po 1939 i 1945 r. takze na dotad
polskiej Wileiszczyznie). Jej dowodem sg zlituanizowane nazwiska, o czym
piszemy w niniejszym opracowaniu.

Powstaje pytanie, czy najnowsze (2022 r.) zmiany ustawowe dotyczgce moz-
liwosci uzyskiwania wpiséw nazwisk w oryginalnej wersji (polskiej), o co od
30 lat walczg polskie organizacje i sSrodowiska na Wilenszczyznie, zmienia co$
w tym zakresie? Wydaje sig, ze nie, tym bardziej ze uprawnienie to nie obejmuje
zapisow z polskimi znakami diakrytycznymi. W konsekwencji ,dotychczasowy”
Svenéionskas nie stanie si¢ ponownie Swiccianiskim, ale bedzie nosit zmienio-
ne nazwisko Swecianski. Zaszloéci sg ugruntowane, dokumentacja urzedowa
(metryki, dokumenty wilasnosci itd.) takze. Nie bez znaczenia s réwniez koszty
takiej operacji. Znikome mozliwosci zndéw formalnego powrotu do oryginalnych
zapiséw daja przepisy polskie wynikajace z Karty Polaka, ale ma to wymiar, ktéry
mozna okresli¢ jako honorowy i dotyczy, jak wskazuje prakeyka, tylko cztonkéw
kowienskich Oddziatéw Zwiazku Polakéw na Litwie. Pozostaje wskazanie ,,zagi-
nionych Polakéw” z Kowieniszczyzny poprzez uprawniong przez zlituanizowany
zapis, »repolonizacj¢” nazwisk ujawnionych w badanej ksigzce telefoniczne;j
powiatu janowskiego.
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Powiat samorzadowy Janéw (Jonava). Lista abonentéw o zlituanizowanych
nazwiskach polskich (polsko brzmigcych) na ogélna liczbg okolo 1800. Wskazane
nazwiska — obok nazwiska w formie zlituanizowanej to samo nazwisko w wersji
polskiej — zostaty podane przyktadowo w kolejnosci alfabetycznej. Odtworzong
wersj¢ pierwotna (polska) zastosowano ilustracyjnie do niektérych tylko nazwisk
abonentéw, jako dowdd pogladowy. Repolonizacja wszystkich, cho¢ w pelni
mozliwa, tylko nadmiernie zwigkszytaby objetos¢ tekstows.

Abla¢inskas [Obtoczyniski], Abramavi¢ius [Abramowicz], Abramavidienie
[Abramowiczowa] (nazwisko wystepujace 9 razy), Adamavidiute [Adamowi-
czéwna], Adomaviéius [Adamowicz] (9), Adamovi¢, Akavidienie, Aksinaviéius,
Albaviéius, Alchnaviéius [Olechnowicz], Aleknaviéiute [Olechnowiczéwna], Ska-
rupskienie, Aleksandravidienie, Aleksandrawi¢ius (10), Albanskienie, Aliauskas,
Aliauskienie, Al$auskas (2), Ambrazewidienie [Ambrozewiczowa], Ambrazeviéius
[Ambrozewicz], Ambrulevi¢ius, Ancikievidienie, Ancikievi¢ius, Anrejkacicius (2),
Andrianiviéienie, Andrejaiskienie, Andrijauskas, Andrijauskienie (8), Andrulevi-
¢ius (2), Andruskievidienie (2), Andronaviéienie, Andrulevicienie, Andziuleviéius,
Andzejauskas [Andzejewski] (3), Antanauskas (2), Antanaviéienie (17), Antana-
vi¢ius (13), Antuleviéius (2), Anusauskienie [Anuszewska] (2), Analuleviéienie,
Anusauskienie (2), Anusevié, Apanavodienie (2), Apdulskienie, Aponavidiute,
Apuchowskij, Arcimovidienie, Arciskiviczienie, Arciskieviudius (3), Arkauskas,
Arlauskienie (16), Artiskievi¢ius, Asadauskajte, Astrauskas, Astraskienie (14),
Astromskienie, Atmanaviéius (2), Audzevi¢ius, Augudavidienie, Aulinkienie (7)

Babenskienie, Babianskas (4), Babickas, Babickienie, Baceviéienie, Bacewiviius,
Bacevidiute, Badiauskas, Bagavidienie, Bagdonavic¢ius [Bogdanowicz], Bagdona-
vidienie [Bogdanowiczowa] (16), Bogdzievi¢ienie, Balkauskienie, Bakanauskas,
Bakanauskienie (4), Bakaneckas, Bal¢iauskienie, Baleckas, Baleviéienie, Baleviéius,
Balevidiute, Balekevidienie, Baliukevic¢ienie, Balakauskienie, Balasavi¢ienie (4),
Baltrimaviéius, Baltrimavidienie (4), Babdaravic¢ius, Bandzevic¢ius, Baneviéienie
(4), Banevicius (3), Baniulevicienie, Bankauskas, Bankauskienie (4), Banuleviéienie
(2), Bapkausakas, Bapkauskienie (3), Barakauskas (3), Baranauskaite, Baranau-
skas, Baranauskienie [Baranowska] (22), Baranovskis [Baranowski], Baranskis,
Barasauskienie, Barasevidienie (4), Barasnevidius, Barasnevidienie (4), Barauskas,
Barauskienie (5), Bardauskas, Bardauskienie, Bardisevi¢ius, Bari$auskas, Barisau-
skienie, Barauskas [Borowski], Barauskienie [Borowska], Bartaseviéius, Bartauskas,
Bartkievidienie (4), Bartkieviudius (3), Bartusevidius (3), Basaneckienie, Basin-
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skas (2), Bausevidienie (2), Bazevidius, Bazilevidienie, Belevidiute, Beliajewskis,
Berezivskienie, Bernackas, Bernataviéius, Berzinskac, Berzinskienie, Beseviéius,
Bi¢kauskas [Byczkowski], Bi¢kauskienie [Byczkowska] (3), Bicliauskas (3), Bie-
liauskienie (3), Bieliauskis, Bielskienie (2), Bielskis (4), Bikovska, Bilevicienie (2),
Bikovska, Binevicienie (3), Bitvinskienie, Blazeviéienie [Blazewska] (2), Blinke-
vi¢iute, Bluzevidienie, Boguckienie, Boguckas, Bondzinskienie, Borisevicienie
(2), Bradauska (2), Bradauskienie (4), Braslauskas, Brazlauskienie, Brazauskas
[Brzozowski] (3), Brazauskienie [Brzozowska] (6), Brazinskienie, Brazlauskienie,
Brazauskas, Brazinskas (2), Bruzevidienie, Bruzinskas, Bruzinskienie, Bubliau-
skas, Bubliauskienie, Buéinskajte, Budinskas, Buéinskienie (3), Budrauskienie,
Budrauskis, Budreckienie, Budreckis, Budreviéienie (5), Budreviéius, Buinauskas,
Buinauskienie (3), Buinievi¢ius, Bujanauskienie, Bujavi¢ius, Bukauskas, Budkau-
skienie (6), Buliauskas, Burinskas [Burzynskil, Burinskienie [Burzynska], Burkau-
skas, Burkauskienie, Burkowskij, Butkievicius (10), Butkievi¢iute, Butkieviéius,
Butrimaviéius, Butrimawiéiene (3), Butvinskas

Cechanaveckienie [Ciechanowicka], Cekanaveckienie, Centomirskij, Cha-
chalauskas, Chacchalauskienie (2), Chaklauskaite (2), Chaladauskas (5), Chala-
dauskienie (2), Chamackauskienie, Chamanskienie, Chaneckas (5), Chanackienie
(2), Chatkievi¢ienie, Chatkevi¢ius, Chlaustauskienie (4), Chmieliauskienie (40),
Chockevié¢ienie, Choduseviéius, Chvaniskas, Chvanickienie, Cibarauskas, Cibul-
skaite, Cibulskas (2), Cibulski, Cibulskienie (3), Cibulavi¢ius, Ciekanauskas,
Cikanauskienie (2), Cikanavi¢ienie, Cikanavicius (3), Ciskeviéiute, Civinskie-
nie, Causkaikienie (3), Capkauskas [Czapkowski], Capkauskienie [Czapkow-
skal, Caplinskienie, Capskienie, Carnevidienie, Cedrauskienie, Cekanavidienie
(16), Cekanavicius (14), Cekanaviéiute (5), Cekanaviéienie, Cekanaviéius (2),
Cepkauskas (6), Cepkauskienie (7), Cerkauskas, Cerniauskienie, Cerneckas
(3), Cernrkienie (7), Cerniauskaite, Cerniauskas (14), Cerniauskienie (12),
Cerviakowskaja, Cesnakauskas, Cesnauskas [Czosnowski], Cesnauskienie,
Ciapkauskas, Ci¢inskas, Ci¢inskienie (6), Cijunskis, Ciulkievicius (2), Cizauskas
[Czyzewski], Cizauskienie, Cukauskas

Dabasinskas (2), Dabravolskienie [Dobrowolska] (3), Dabulskis, Dabuzin-
skaite, Dabuzinskienie, Dalidavi¢ienie, Damasickienie, Damasickis, Damasgickas,
Damasickienie, Damauskienie, Dambrauskas [Dabrowski] (6), Dambrauskienie
[Dabrowska] (13), Dambravickienie, Daminskienie, Danelevi¢ienie [Danielewiczo-
wa] (8), Danelevidius [Danielewicz] (5), Daniulevi¢iute, Dapkevidienie, Dapkevi-
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¢ius, Daraskieviéienie, Daaraskevicius, Daskevicienie (5), Daskeviéius (3), Daskevi¢,
Duéankenie (2), Daukseviéius, Daunoroviéius (3), Dembickienie, Dirzinskas,
Dirzinskienie, Dlugoborskienie [Dlugoborska], Dobranskienie, Dobrovolskas,
Dobravolskienie, Domanevskaja, Dombrovickienie, Donauskienie, Drabaci¢ius
(7), Drangauskas (3), Drandauskienie, Drevinskienie, Drevinskas, Dubauskas,
Dubauskienie, Dubinskas, Dubinskienie, Dudzinskis, Duleckas, Dulinskas (4),
Dulinskienie (6), Dumblauskienie, Duskauskas (3), Duskauskienie (6), Dumbliau-
skienie, Dunauskis, Dusauskas (3), Dusauskienie, Dvaranauskas [Dworanowski]
Eglinskienie [Jegliniska), Eglinskis [Jeglinski], Eidukevicienie
Fedaravidienie, Fedaravidius, Filipavi¢ius (2), Franckevi¢ius, Frankauskas (2)
Gabdanskas, Gabralavidienie (4), Gaidanauskas [Hajdanowski], Gaidama-
vi¢ienie, Gaidukeviéienie, Gaileviéienie, Gaizauskas [Gizewski], Gaizauskienie
[Gizewska], Galeckas, Galeckienie, Galiauskaite, Gaiauskienie, Gaiauskas, Galin-
skienie, Galkaviéienie, Galubickaite, Galvanauskas, Ganslauskas, Gansauskienie,
Garbsauskienie [Horbaczewska], Garbasauskas [Horbaczewski], Garkauskie-
nie, Gasparavicius, Gacevicienie, Gacevicius, Gediauskas (4), Gediauskienie (4),
Geidauskas, Geidauskienie, Gelazauskas, Gelazauskienie (2), Geluceviéienie,
Genuleviéienie, Genulevidius (3), Germanaviéius, Gezevicius, Gezevidienie, Gine-
levi¢ius, Girdzijauskienie, Gizulevskienie, Glinskaite, Glinska (3), Glinskienie
(2), Godliauskas [Godlewski] (2), Godlauskienie [Godlewska], Golambeckis,
Gontkovskaja, Gorachowskienie, Gostautas (3), Gostautienie (3), Grabauskas,
Grabauskienie (3), Grabliauskas, Grabliauskienie, Garadauskaite (2), Gradeckienie,
Gradzevit¢ius, Grajauskas (3), Grajauskienie, Grakauskas, Graliauskas, Graliauskie-
nie,Grebliauskas (2), Greblauskienie, Grybauskaite [Grzybowska], Grybauskienie
(3), Gribovskis [Grzybowski], Grigalauskas, Grigalauskienie, Grigalavi¢ienie (5),
Grigalavi¢iute, Grigalauskas, Grigalauskienie (3), Grigoravicienie, Grygoraviéius,
Grimalauska, Grincevidienie (4), Grincevi¢iute, Grinkeviéius, Grizickaite, Gri-
zickas (5), Grizickienie (6), Gryzanauskaite, Gromnickas, Gromnickienie (3),
Grusauskas, Grusauskienie (3), Grudinskas [Grudzinski], Grudinskienie [Gru-
dzinska], Gruseckas, Gruzauskienie, Gudanaviéienie, Gudauskas, Gudeleviéius,
Gudelauskas, Gudelauskienie, Gudliauskienie, Gudonaviéius, Gulbieckienie,
Guleckaja, Gulevic¢ienie, Gumauskas, Gumaskienie, Gunblievi¢ienie, Gumbre-
vidius, Gumuliauskas, Gureviéius, Gutauskaite, Gutauskas, Gvazdinskas
Ibianskienie, Idakauskaite, Ignatavidienie [Ignatowiczowa] (5), Ignataviéius
[Ignatowicz] (5), Ignatovi¢, Irbinskienie, Ingelevidienie, Ivanauskaite (3), Ivanau-
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skas (10), Ivanauskienie (14), Ivanickienie, Ivaskievi¢ienie (6), Ivaskieviéius (6),
Ivickis, Iwinskaite

Jablonskienie [ Jabloriska), Jablonskis [ Jablonski] (3), Jachimaviéienie, Jablon-
skyte, Jadzeviéienie (5), Jadzeviéius (5), Jadzevidiute, Jagelavidienie, Jagelavi¢ius,
Jakimavidienie (5), Jakimaviéius, Jakimaviéiute, Jakubauskaite (2), Jakubauskas
[Jakubowski], Jakubauskienie [ Jakubowska] (4), Jakubavidienie, Jakuéinskienie,
Jakuntavidius, Jakuntaviéienie (4), Jaloveckas, Jloveckienie, Janauskienie, Jana-
vidienie (2), Janavidius, Jancauskas, Jancauskienie, Janeckienie, Jankauskaite (3),
Jankauskas (14), Jankauskienie (18), Jankeviéienie (3), Jankeviéius (4), Jankovska
(2), Jasenevidienie, Janulevidienie, Januleviéius, Janusauskas [ Januszewski], Janu-
$auskienie [ Januszewska] (4), Janusevidius, Janisevicienie (19), Januskieviéius (11),
Januskeviéiute, Januskienie, Jarackas, Jarackienie (3), Jarmolaviéienie, Jarmolavi-
¢ius, Jarusevidienie (4), Jarusevicius, Jaruseviéiute (2), Jasevicienie (2), Jasevidius,
Jsinauskienie (4), Jasinevidiute, Jasineviéius, Jasinskienie, Jasiukevicienie, Jasiu-
kevi¢ius, Jaséemskas (6), Jaséemskas, Jaskevi¢ius, Jatulevidienie, Jurgielavidienie,
Jazdauskas, Jazdauskienie, Jagelevi¢ienie, Jelinskienie, Jakubauskas, Jakubauskienie
(2), Jonauskienie, Juchnevidienie, Juchneviéius (2), Juéinskas, Juknevidienie (5),
Juknevidius (5), Jozapaviéius, Jurawidienie, Jurkenevié¢ienie (5), Jurkeviéius (5),
Jurgelevidienie [Jurgielewiczowa] (4), Jurgelevidius [Jurgielewicz], Jurkevidienie
(17), Jurkeviéius (11), Jurkeviéiute, Juskevicienie (3), Juskevicius (3), Juskeviéiute (2)

Kacéanauskienie, Ka¢enauskas, Kaéenauskienie, Kacerauskas, Kaéerauskienie
(2), Kadinskas [Kaczynski] (6), Kadinskienie [Kaczynska] (6), Kaklauskienie,
Kaladinskienie (2), Kaleckas, Kalinauskas [Kalinowski] (2), Kalinauskienie [Kali-
nowska] (2), Kalinevi¢, Kaluskevié¢ius, Kaluzevi¢ius (2), Kalvinskienie, Kaminskas
(7), Kaminskienie (10), Kanapickas, Kanarskienie [Konarska], Kandiauskienie,
Kantanavi¢ius, Kapelinskaite, Kareckienie, Karinauskienie, Karanauskienie,
Karusevicienie, Karusevicius, Karpavicienie (5), Karpawicius (2), Karpinskas, Kar-
pinskienie, Karpoviéius, Ksilauskas, Kasilovskis, Kasiliauskas (3), Kasinaviéienie,
Kasinaviéiute, Kasmauskis, Kasparavi¢ienie (6), Kasparavi¢ius, Kasperaviéienie
(7), Kasperaviéius (11), Kasperavi¢iute (3), Kastanauskienie, Kasteckas, Kasteckie-
nie, Kasauskaite, Kasauskas (6), Kasauskienie (6), Kasakauskas, Kasakauskienie
(7), Katarskis, Katkevicienie (2), Katkevidisus (2), Kauneckienie (3), Kavaliaskas
[Kowalewski] (8), Kavaliauskienie [Kowalewska] (9), Kazakevidienie (9), Kaza-
kieviéius [Kozakiewicz] (8), Kazakevic¢iute [Kozakiewiczowa], Kazlauskaite,
Kazlauskas (18), Kazlauskienie (39), Kazkauskas (2), Kazkauskienie (2), Kelbauskas
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(5), Kelbauskaite (2), Keliauskaite, Keliauskas (5), Kapezinskas, Kapezinskienie,
Kersnauskas, Kersneviéius, Kersnauskienie, Kiauleviéienie, Kietavi¢ienie, Kli¢kau-
skas, Kli¢kauskienie, Kilinskas, Kirlauskienie, Krivelevi¢ienie, Klapatkauskienie,
Klastauskienie, Klebaskienie, Kle¢koveckas, Kle¢koveckienie, Klevinskas (4),
Klevinskienie, Klibacié¢ienie (9), Klibavi¢ius, Klimanskienie, Klimnataviéienie
[Klimontowiczowa] (3), Klimantaviéius [Klimontowicz] (3), Klimkieviéius,
Klimkovi¢, Klisievi¢ius, Kli¢inskas (2), Klu¢inskienie, Kmielauskienie, Knapkevi-
¢iute, Kachanauskienie, Kachanauskaite, Ko¢inskienie, Kolajanskas, Kolosivienie,
Kolosovskaite, Kolujanskas, Kolujanskienie, Konceviéienie (10), Konceviéius
(3), Kondrauskienie (3), Konstantinavi¢ienie, Kontrimavi¢ius, Kosteckienie,
Kavalauskienie, Kozeniauskas, Kozeniauskienie (6), Krajauskas, Kraptavidienie,
Krasnauskas (9), Krasnauskienie (5), Krasnadomskienie, Krasauskas [Kraszewski],
Krenevidiute, Kriaunevié¢ius, Krinickienie, Kristauskienie, Krivickaite [Krzywickal,
Krivickas, Krizanauskas, Kryzanauskas, Krutkevidienie (5), Krutkevié¢ius, Ksivic-
kienie (5), Kubernatavi¢ius, Kuéauskas, Kucauskienie, Ku¢inskas, Kuéinskienie
(5), Kudarauskienie, Kudriavicewas, Kudrickas, Kuliauskienie, Kulakauskas (3),
Kulakauskienie (7), Kuléickienie, Kulakauskienie (3), Kulnickas, Kulnickienie,
Kulvinskienie, Kulvinskas, Kurauskas, Kukuzinskas, Kuskievié¢ienie, Kuseliauskas,
Kuzmickaite, Kuzmickas, Kuzmickienie, Kuzminskaja, Kuzminskis, Kvwedrau-
skienie, Kvedravié¢iute, Kvedraviéius, Kvetkowskienie, Kvetlinskas, Kvetvietinskas,
Kvietinskaite, Kvietkauskas [Kwiatkowski], Kvietkauskienie [Kwiatkowska]

Labanauskienie, Labasauskienie, Laikovskaja, Lamanauskas, Lamokovskis,
Lapinskas (2), Lapinskienie (14), Lapkauskienie, Lasinskienie, Laskauskas, Lau-
skauskienie, Laurickienie, Laurinavidienie [Laurynowiczowa] (10), Laurinaviéius
[Laurynowicz] (6), Lavickienie, Lavinskienie, Laviskas, Lazaravi¢ienie, Lazauskienie
(4), Lazauskas, Lechaviéienie, Legadinskienie, Laikauskas, Lekavicienie, Lekavi-
¢ius, Lencevidienie, Lenéiauskas, Lenéiauskienie, Lenaviéienie (6), Leonavidius
(6), Lepinskas, Lepinskienie, Lesauskas, Lesauskienie, Lasauskis, Leskauskas,
Leskauskienie (6), Leséinskas, Les¢inskienie, Levandauskas (2), Levickas (3),
Levickienie, Levinskaite (3), Levinskas (7), Levinskienie (9), Liaudanskaite,
Liaudanskas, Liaudanskienie, Laudanskis, Liktaravi¢ius [Liktorowicz], Liktara-
vi¢ienie [Liktorowiczowal, Limonauskas, Linauskaite, Linauskienie, Lipinskienie,
Lipnickienie, Lisauskaite, Lisauskas (8), Lisauskienie (9), Lisovska, Lisovskis (4),
Listopadskienie, Litkauskas, Liubinskas, Liutkievi¢ienie (9), Liutkievi¢ius (3),
Livinskienie, Linauskas, Linauskienie, Linkevi¢, Linkeviciute, Lisauskas (8),
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Lisauskienie (11), Lisovska, Lisovskis (4), Listopadskienie, Litkauskas, Liutkevi-
¢ienie (13), Liutkevi¢ius (3), Livinskienie, Lu¢inskas, Luganskienie, Lukaseviéienie
(2), Lukasukas (2), Lukavi¢ius, Lukenskienie, Lukianskyte, Luko$eviéienie (15),
Lukosevi¢ius [Eukszewicz] (11), Luko$evidiute (2), Luzinskaja

Macavidiute, Macijauskienie [Maciejewska] (3), Maciulevidienie (2), Maciu-
levi¢ius (7), Mackevidienie (12), Mackevié¢ius (8), Mailevi¢ienie, Majauskas (4),
Majauskienie (6), Makaravi¢ius, Makarevicius (4), Makauskas (3), Makauskie-
nie, Makseckienie, Makalauskienie, Makalauskas, Makalauskis, Malceviéius,
Maléiauskienie, Maleckaite, Maleckas, Maleckienie, Malevi¢ius, Maleviéiute,
Malinauskaite, Malinauskas (5), Malinauskienie (8), Malinovskienie, Mali$au-
skas, Malkevi¢ius, Mandravickas, Mandravickienie, Mankevi¢ius [Monkiewicz],
Marcinauskas, Marcinauskienie (5), Marcinkevicienie [Marcinkiewiczowa] (9),
Marcinkevidius [Marcinkiewicz| (2), Marcinkeviéiute [Marcinkiewiczéwnal,
Maréinskas (2), Maréinskienie Marjauskas, Marjauskienie, Markauskienie (2),
Markevidienie (8), Markeviéius (7), Markeviéiute, Marteckienie, Martinauskas
(4), Martusevidienie (11), Martuseviéius (4), Martusevid¢iute, Masakskas, Masal-
skienie, Maslauskas [Mastowski], Maslauskienie [Mastowska] (2), Mastauskienie,
Maséenskienie (2), Matlauskienie, Matulevi¢, Matuleviéienie (4), Matuleviéius (5),
Matulauskienie, Matulevidienie (3), Matuleviéienie (6), Mazavieckienie, Mazi-
liauskienie, Mazureviéius (2), Medeckienie (2), Meliauskienie, Medlinauskienie,
Merkevidienie (2), Meskauskas (3), Meskauskienie (5), Miceviéius, Michelkievicie-
nie [Michalkiewiczéwna] (2), Michelkevic¢ius [Michalkiewicz] (3), Michnevidienie
[Michniewiczowa], Michneviéius Michniewicz], Mickevicienie (2), Mickiukcie-
vid¢ienie, Miciukieviéienie, Mikucievi¢ius, Mickeviéienie (6), Mickeviéius (12),
Migauskienie, Mikalaikievi¢ienie, Mikalauskaite, Mikalauskas (10), Mikalauskienie
(5), Mikalinskas (2), Mikasauskienie (2), Mikneviéius (3), Mikuckis, Mikulevi-
¢ienie, Mikulevi¢ius, Mikulskienie (2), Mikulskis, Mikutovskaja, Mikutovskis,
Milevskij, Miliauskas (4), Miliauskienie (4), Milimaviéius, Milinavi¢ius, Milu-
kievi¢ius, Milkevi¢ius, Mimonskas, Mimonskienie, Minclavié¢ienie, Minkeviéie-
nie, Minkeviéius, Mirinauskas, Misevic¢ius (4), Misiureviéienie (2), Misauskas,
Mitinskaja, Mirkeviéiute, Mockevidienie, Mockevi¢ius, Monkeviéienie (10),
Monkeviéius (4), Monkevidiute, Mrazauskienie [Mrozowska], Muliaroviéienie,
Murauskas [Murawski] (3), Murauskienie [Murawska] (4)

Nasevidienie, Naseviéius (7), Nasevidiute, Nagulevic’iute, Nagulevic’ius,
Nagurskienie, Namajauskienie (2), Naraskevidienie, Naraskevi¢ius, Narauskie-
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nie, Narauskas, Narkeviéienie [Narkiewiczowa] (5), Narkeviéius [Narkiewicz]
(4), Narkevi¢iute [Narkiewiczéwna], Naruseviéienie (2), Narusevicius, Naru-
$evidiute, Nasevicienie, Naskauskas [Nosowski] (4), Naskauskienie [Nosowska]
(3), Naulickienie, Navakauskas, Navadauskienie, Navasinskaite, Navasinskas,
Navasinskienie (3), Navickas (7), Navickienie (4), Navickis, Nedzinskienie (2),
Nekraseviéienie, Neméinskienie (2), Nevedomskas [Niewiadomski] (2), Neve-
domskienie [Niewiadomska], Neverdauskienie, Neverdauskis, Nezabitauskas,
Norkevidienie (2), Novakauskas, Novickas (2)

Obolevi¢ius [Obolewicz], Ochotskis, Oganauskaite, Oganauskas (2), Oganau-
skienie (2), Ogonauskienie, Ogunauskas [Ogonowski], Ogunaskienie [Ogonowska],
Oguonauskienie, Okulevidienie, Olencevidius (2), Olencevi¢ienie, Oleskievidienie,
Oliskievicienie, Orlauskienie [Ortowska] (3), Orlavi¢ienie, Orlavi¢ius, Osauskas,
Osovskaite [Osowska], Osovskis [Osowski], Ostasevicius (3), Ostruskievidienie,
Otruckieviéienie, Otruckievicius, Ozarovskaja, Ozekauskienie [Orzechowska]

Pasevidienie (5), Paseviéius (3), Paéepavic¢ius, Packauskienie, Padvalskas, Padval-
skienie, Pagirskienie (3), Pakalniskienie (4), Palakauskienie, Paleckienie, Paleckis,
Palevidius (2), Palubinskas [Patubinski], Palubinskienie, Pankauskas [Pankowski],
Pankauskienie (40), Paplauskas (10), Paplauskienie (18), Paplonskis, Parvicka,
Paslauskas, Paslauskienie, Paskauskas (8), Paskauskienie (5), Paskevi¢, Paskevi-
¢ienie (5), Paskevidius (7), Pagvenskas, Pasvenskienie, Patalauskas, Patapavoéius,
Paulauskaite, Paulauskas [Pawlowski] (15), Paulauskienie [Pawlowska] (30),
Paulauskis [Pawlowski], Paulevid¢ienie [Pawlowska], Pauleviéius, Pavalskis, Pavla-
vidius, Pavlovskis, Paulauskaite, Paulauskas (18), Paulauskienie (30), Paulauskis,
Pauliukeviéiute, Pavlaviéius (2), Pavlowskis, Pedzviéienie, Paleckas, Penskauskas
(3), Penkauskienie (3), Pereckas [Preckil, Pereckienie, Petkauskas, Petkeviéienie
(5), Petkeviéius (5), Petrauskas [Piotrowski] (20), Petrauskienie (20, Petrauskis,
Petraviienie (5), Petravi¢ius [Piotrowicz], Petraviéienie [Piotrowiczowa], Petru-
sevidienie (6), Petruseviéius [Petrusiewicz] (8), Petruseviéiute [Petrusiewiczéwnal,
Petruskeviéius, Pileckas (2), Pilapaviéienie (8), Pilapaviéius (5), Pilapaviéiute, Pil-
sudskas Ceslovas, Pinkevidienie (7), Pinkeviéius (5), Platkauskienie, Platkeviéius,
Ple¢kaitis, Pleskavidienie, Pik$eneviéienie, Piskeneviéius, Pliskauskas [Plisowski],
Piluskieviéienie, Plockis (2), Poceviéius (4), Pockevi¢ienie, Podolinskaja Rodzevi-
¢ienie [Rodziewiczowal, Polinskis, Postauskienie, Povilauskienie, Pozemeckienie,
Prakapavidienie [Prokopowiczowa), Prakapavi¢ius [Prokopowicz], Pranckevi¢ienie
(4), Pranckeviéius [Franckiewicz] (3), Pranavidienie (3), Pranevicius [Proniewicz]
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(2), Prauskauskas, Praskevidius (4), Pribusauskienie, Protoseviéiute, Pruseviéius,
Pelgauskas, Péeglauskienie, Péitulinskienie, Puéilauskas, Pugaéinskas (2), Puke-
levid¢ienie, Pukinskienie, Pukleviéienie, Pulauskas [Pulowski], Pulakanickienie,
Pupinskas, Pupinskienie, Pupkeviéius, Pulevi¢ienie, Puzauskienie (2)

Rabikauskas [Rabikowski], Rabilauskienie, Racevi¢iute, Raéickas, Radilau-
skienie, Ra¢kauskas [Raczkowski] (5), Ra¢kauskienie [Raczkowska] (4), Rackevi-
¢ius, Radauskaite, Radauskienie, Radavidienie, Radlinskienie, Radzevicienie (8),
Radzevidius (5), Radzeviéiute, Radzinauskas, Radzinauskienie, Radzisauskienie
[Radziszewska], Ragaliauskienie, Ragauskas [Rogowski], Ragauskienie [Rogow-
ska] (5), Ragazinskienie, Ragickas, Rakauskienie, Rakauskaite, Rakauskas (3),
Rakauskienie (5), Rakickienie, Ramanauskaite (2), Ramanauskas (4), Ramanau-
skienie (12), Ramaskevidius (2), Ramoskieviéienie, Rapolskienie, Rapsikeviéenie
[Rapsikiewiczowa] (2), Rapsikevi¢ius [Rapsikiewicz], Rapsikevi¢iute, Rastauskas
[Rostowski], Rastauskienie, Raséiauskienie, Rasé¢auskaite, Raskeviéius, Ratkevi-
¢ienie, Rukevidienie, Rukeviéius, Raulinaviéienie, Razleviéienie, Razmislaviéienie,
Raznauskas, Razanauskas, Razinskas, Ribakauskienie [Rybakowska], Rimaviéienie
(5), Rimaviéius (2), Rimkeviéienie [Rymkiewiczowa] (5), Rimkevi¢ius [Rym-
kiewicz] (5), Rimkevidiute [Rymkiewiczéwna], Rincevidienie, Ryndzevidienie,
Rinkeviéienie (5), Rinkevi¢ius (4), Rinkevi¢iute, Rozvodovskaja, Rozevidienie,
Rozevidius, Ruéinskienie, Rudelevi¢ius, Rudinskas, Rudnickas, Rumseviéienie
(2), Rumseviéius, Ruseckienie (4), Ruseckevidienie, Rutkauskas [Rutkowski] (5),
Rutkauskienie (6), Rzeuskij

Sabaliauskaite, Sabalauskas [Sobolewski] (2), Sabaliauskienie [Sobolewska] (6),
Sabatauskas, Sabatauskienie, Sabeckis, Sabatauskas [Sobotowski], Sabatauskienie
[Sobotowska], Sabeckis, Sabinskas (3), Sabinskienie, Sadauskas [Sadowski] (5),
Sadauskienie [Sadowska] (6), Sadkovskis, Sadlevic¢ius, Sadomskis, Sadzeviéienie
(8), Sadzevitius (2), Sagatauskas, Sagatauskienie, Sakalauskas [Sokotowski] (13),
Sakalauskienie (13), Sakalaviéius, Saladinskas, Samplinskienie, Sakauskienie,
Suratkevidienie, Suslaviéienie [Sustowiczowa], Suslavidius [Suslowicz] (5), Susin-
skienie, Sutkevi¢ius, Sviderskas, Sviderskienie (8), Svirskis, Svis¢iauskas

Sabanauskas [Szabanowski], Sabanauskienie, Sabaneviéius, Sablevidienie
(2), Sablinskienie, Sabrauskienie, Sadlauskienie, Sadzevidienie, Salkauskienie
(2), Salomskienie, Sparauskienie, Sparavic’ius, gparavic’ienie, gpauskas,
gpauskienie (2), Sarkauskienie (3), Satkauskienie, Sé¢erbinskienie [Szczerbinska),
Sc’iglinskienie [Szczygliniska), Smetulskienie, Sermuskienie, Sleékiewidienie,
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Sleskevi¢ius, Sidlauskienie (5), Sidlovskij, Silaukauskienie, Silinskienie, Slimanskas,
Slimanskienie, Simkeviéienie, Simkeviéiute, Simunskas, Slinskienie, Svirinskas
[Swiryﬁski], Svirinskienie, Si¢kauskas, Siskauskienie, Sitkauskienie, Skulteckienie,
Slezevidienie [Slezewiczowa), Slezeviéius [Slezewicz), Smigelskas [Szmigielski],
Spakauskienie (3), Sukauskas, Sukauskienie, Sukevidienie, Sulinskaite, Sulinskas,
Sulinskienie, Sumaskienie, Sumskas [Szumski], Sumskienie [Szumska], Sutavi¢ienie,
Svaranaciéius, Sveikauskas, Sveikaskienie (3)

Tadarauskas [Todorowski], Takareviéienie, Takarevié¢ius, Tamaseuskienie
(3), Tamaseviéienie, Tambakeviéius, Tamo$eviéienie [Tomaszewiczowa] (3),
Tamosevidius [Tomaszewicz], Tamuleviéienie, Tamulevié¢ius, Tamusauskienie,
Tarasevicienie (4), Tarasevicius (3), Taraskevicienie (3), Taraskeviéius, Tarleckienie,
Teresevidienie, Timinskienie (2), Totkevic¢ius, Trachanavidiute, Trilikauskienie,
Trukleckaite, Truskauskas [ Truskowski], Turauskis

Ugonauskas [Ogonowski], Uknevi¢ius, Ulinauskienie, Umbrasevicienie, Urba-
navidienie [Urbanowiczowa] (2), Urbanavi¢ius [Urbanowicz] (5), Urbonavidienie
(5), Urbonaviéius (2), Urmeleviéiute, Uskeviéiute, Uzalaviéius

Vaicekauskaite, Vaicekauskas [Wojciechowski] (8), Vaicekauskienie (6), Vaicic-
kas, Vaicickienie, Vaiciukievicienie, Vai¢ekauskienie, Vai¢uleviéienie, Vaigauskie-
nie, Vainauskas, Vainauskienie, Vainickas, Vaitickauskienie [Wojciechowska],
Vaitekauskas [Wojciechowski], Vitkevidienie (10), Vitkevicius [Witkiewicz] (5),
Vitkevi¢iute [Witkiewiczéwna), Vajaskienie, Vajawoddzkas, Valasevi¢ienie, Valat-
kievicienie, Valatkevidius, Valentinavidienie, Valinevic¢ius, Valinskas, Vailukeviéius,
Valkauskas (2), Valkauskienie (5), Valungevi¢ius, Valutkevidienie, Vanaginskas,
Vanaginskienie, Vanavicienie (5), Vanavicius (5), Vanavidiute, Varanauskas [Woro-
nowski] (2), Varanauskienie, Vanseviéius [Wasowicz], Vanseviéienie [Wasowi-
czowa] (5), Vansevidiute [Wasewiczéwna), Varanauskienie, Varanavidienie (4),
Varanaviéius (3), Variadinskienie, Vardkievicienie, Verenkevicienie, Varnauskienie,
Varneckienie, Varzinskas (2), Vasilevskis, Vasiliauskaite, Vasiliauskas [Wasilewski]
(9), Vasiliauskienie [Wasilewska] (12), Vaskeviéienie (17), Vaskevicius (8), Vas-
kevidiute, Vasurinskas, Vazakauskas, Vencevidienie, Venceviéius (3), Venckienie
(5), Venclauskas, Verbickas (3), Verbickienie (2), Vereéinskas, Veresinskienie ,
Veriblauskis, Visinskienie, Vidauskas, Vidauskienie, Vidzickas (3), Vidzickienie
(2), Viktoraviéienie, Viléinskas, Viléinskienie (5), Vilkevidius, Vilpisauskaite (2),
Vibeevidius, Vinskienie (3), Viganavi¢iute, Visakaviéienie, Visakaviéiute, Vysockas,
Vysockienie (4), Visockas [Wysocki], Visockienie (4), Visockis [Wysocki], Visoc-
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kyte, Visniauskas [Wisniewski] (8), Visniauskienie [Wisniewska], Vitavid¢ienie
[Witowiczowa], Vitavi¢ius [Witowicz], Vitkauskas [Witkowski] (8), Vitkauskienie
[Witkowska] (17), Voluckis, Volkovickienie, Volkoviéienie, Volotkievidienie, Vol-
skienie [Wolska], Volungeviéienie, Volungevi¢ius, Vrubliauskienie [Wroblewska],
Vrubliaskas [Wréblewski] (4), Vzeniauskas

Zabarauskas [Zaborowski] (3), Zabarauskienie [Zaborowska] (7), Zbarskienie,
Zaborovskienie, Zadarnauskas, Zaikauskienie, Zajan¢kauskas [Zajaczkowski],
Zajan¢kauskienie [Zajaczkowska] (4), Zajankauskienie, Zakarauskas (7), Zaka-
rauskienie (5), Zakardonskienie, Zakarevidienie (3), Zakarevi¢iute, Zaklikovskaja,
Zakrauska [Zakrzewski], Zakrauskienie [Zakrzewska], Zleckas (2), Zamblauskienie
(2), Zamkievidienie, Zareckas (2), Zareckienie (2), Zaséiurinskienie, Zasimovskis,
Zaééiurinskas, Zavarauskaite (2), Zaveckas, Zaveckienie (2), Zazeckis, Zbarauskas,
Zdanaviéienie [Zdanowiczowa] (5), Zdanaviéius [Zdanowicz] (4), Zdanavidiute,
Zdanevidienie, Zdazinskienie, Zigmantavidienie (5), Zigmantavi¢ius (4), Zimbliau-
skienie, Zimnickis, Ziniavskaja, Zinkevi¢iute (3), Zinkeviéius (7), Zinkeviéiute,
Zmejauskas, Zmejauskienie, Zubrickaite, Zubrickienie (2), Zubrickis, Zuikauskas
[Zujkowski], Zuikauskienie [Zujkowska)], Zupinskas, Zwezinskienie (2), Zviée-
vidienie (10), Zvicevidius (5)

Zabinskaja, Zaglinskienie, Zalekevidius, Zalandauskienie, Zalkauskienie,
Zalkauskas (2), Zarnauskis [Zarnowski], Zebrauskienie [Zebrowska],
Zemantauskienie, Zembinskas, Zembinskienie, Zigaviciute (7), Zilinskaite (2),
Zylinskas [Zyliniski] (5), Zitkauskienie, Zitkevi¢ienie (2), Zitkevi¢ius [Zytkie-
wicz], Zitkeviéiute, Ziziliauskienie, Ziziliauskas, Zolondkauskas, Zukauskaite
(2), Zukauskas [Zukowski] (1), Zukauskienie [Zukowska), Zukovskij, Zurauskas
(4), Zurauskienie, Zuromskienie, Zurumskas, Zurumskienie

Eacznie co najmniej 1/3 abonentéw w ksigzce telefonicznej powiatu janow-
skiego nosi zlituanizowane nazwiska polskie.

* X X

Przedstawiajac to pelne liczbowe zestawienie pogladowo ,rozszyfrowanych”
(zrepolonizowanych) zlituanizowanych nazwisk polskich i polsko brzmigcych
w powiecie janowskim (Jonava) w okregu (wojewddztwie) kowieriskim, mozna
ukaza¢, gdzie z duzym prawdopodobienstwem ,,podziali si¢” Polacy z powiatu,
w ktérym powszechnie ,,stychaé byta polska mowa”. To wlasnie z ,,polska mowsg’”,
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w tym z zapisami nazwisk, tak konsekwentnie, niekiedy brutalnie, walczyly kolejne
rzady miedzywojennej Litwy. Jak wspominat pisarz Michat Kryspin Pawlikow-
ski, Litwini obawiali si¢ bowiem polonizacji kraju i powszechnie nienawidzili
Polakéw, zwtaszcza Polakéw kowienskich. Zapytany o to, przypadkowo spotkany
w Kownie przedstawiciel litewskiej inteligencji, zgadzajacy si¢ z Pawlikowskim
co do tego, ze bez wspdtpracy z Polska Litwa zawsze bedzie zagrozona w swym
bycie, nie zgodzil si¢ tylko w jednym, stwierdzajgc: ,Musimy nienawidzi¢ was,
Polakéw — zakonczyl pétzartem — bo jezeli bedziemy z wami w unii lub choéby
w sojuszu, to za trzydziesci lat wszyscy Litwini zaczng méwi¢ po polsku i Litwy
nie bedzie...”.

Weraz z lituanizacja formalna nastapita lituanizacja faktyczna i zapewne
w zdecydowanej wigkszosci swiadomosciowa. Wickszo$¢ abonentéw w badanym
powiecie nie zna juz jezyka polskiego, stad najprawdopodobniej nawet nie kojarzy
zapisu swego nazwiska z jego polskoznaczeniowym rdzeniem. Prezentujac te
»zrepolonizowang” list¢ nazwisk, mozna jednak mie¢ nadzieje, ze polski (krajo-
wy) czytelnik zda sobie sprawe z tego, ze wlasnie takie zjawisko mialo miejsce
w Republice Litewskiej — lituanizacja formalna i ze pozornie z litewska brzmigce
nazwiska w istocie maja bardzo wyrazny rodowdd polski.

Poréwnanie biatoruskie

Na dzisiejszej Bialorusi (Republice Biatorus) mieszka znacznie wigcej Polakéw
niz w Republice Litewskiej. Dane z ostatniego spisu narodowosciowego wyka-
zuja liczebno$¢ bliska 300 tys. (w 2009 r., w 1959 r. — 539 tys.). Badacze tego
zagadnienia szacunkowo okreslajg liczebno$é Polakéw w przedziale od 600
tys. do miliona. Polacy na Bialorusi to ta sama ludno$¢ polska, ktéra do 1939 r.
mieszkata na jednym administracyjnym obszarze przedwojennych wojewddztw:
biatostockiego, nowogrédzkiego i wileniskiego (3/4 przedwojennego polskiego
wojewddztwa wileniskiego znajduje si¢ obecnie na terenie Republiki Bialorus).
Obecnie wigkszo$¢ biatoruskich i litewskich Polakéw oddziela granica, ktéra

3 M.K.Pawlikowski, Waojna i sezon. Pamigtnik emigracyjny Tadeusza Irteriskiego (fragmenty),

Fomianki 2011, s. 339.
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jest de facto i de iure granica polsko-polska*. Po obydwu stronach granicy Polacy,
ktérzy w tym miejscu nigdy jej nie znali, mieszkaja kompaktowo i réwnomiernie.
Na Bialorusi sowieckiej Polacy zawsze byli poddawani presji depolonizacyjne;.
Jednym z jej urzgdowych sposobéw byta depolonizacja formalna, czyli biatoruski
sposob zapisu nazwisk i urzedowy zapis narodowosci. Te ostatnig kwestionowano
na wszelki mozliwy sposob, wyrazajacy si¢ generalnie stwierdzeniem podobnym
jak w migdzywojennej Litwie o tym, ze ,na Bialorusi nie ma Polakéw, sa spolo-
nizowani i skatolicyzowani Bialorusini”. Tak twierdzily wiadze sowieckie, tak
sugeruja takze wladze dzisiejszej Biatorusi, tak twierdzi réwniez w wickszosci
bialoruska opozycja.

Jezeli chodzi o wspdlczesna sytuacje na Bialorusi, sprawa, obok identycznego
z litewskim stanowiska wladz paristwowych (tak sowieckich, jak obecnych), napo-
tyka na problem pisowni greckiej, czyli cyrylicy w obydwu jej wersjach — rosyjskiej
i biatoruskiej. W rezultacie Polacy na Biatorusi w jednoczesnie wiazacych prawnie
dokumentach posiadaja zapisy swoich nazwisk w czterech wersjach gramatycznych
i fonetycznych (,, Dzieci nie wiedza jak si¢ nazywaja i czy to one, tak namieszali”
— komentowata w 2003 r., przygotowujac dokumenty wyjazdowe na kolonie do
Polski, Teresa Sobol — Prezes Oddziatu ZPB w Iwienicu). Od razu nalezy dodaé¢,
ze dzieje si¢ tak pomimo traktatowego uregulowania tego zagadnienia pomig-
dzy Polska a Bialorusia. Rzeczony traktat stwierdza bowiem, ze umawiajace si¢
strony gwarantuja prawo do ,,swobodnego postugiwania si¢ jezykiem ojczystym
w zyciu prywatnym i publicznym, dost¢pu do informacji w tym jezyku, jej rozpo-
wszechniania i wymiany, a takze uzywania swoich imion i nazwisk w brzmieniu
przyjetym dla jezyka ojczystego”. O ile jeszcze w odniesieniu do sytuacji na Litwie
polskie wladze panstwowe probuja (raczej formalistycznie) uregulowaé te kwe-
stig, o tyle juz brak analogicznych dziatan w relacjach z wtadzami bialoruskimi.
Inna sprawa, ze nacisk spoleczny zainteresowanych na Bialorusi jest znikomy
(prywatny). Jednak warto odnotowaé, ze juz w 1993 r. dwczesny wiceprezes
ZPB Tadeusz Malewicz w 45. numerze grodzieriskiego ,Glosu znad Niemna”,
nawiazujac do aspektu godnosci cztowieka i w odniesieniu do prawa miedzyna-
rodowego publicznego oraz prawa curopejskiego (Rady Europy), zasygnalizowal

4 Na ten temat: Z.]. Winnicki, , Polsko-polskie” pogranicze pomigdzy Biatorusiq a Litwg.

Refleksje, [w:] Polskie pogranicza w procesie przemian, t. 1, red. Z. Kurcz, Walbrzych 2008,
s. 255-281.
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6w problem. Niemniej rzecz ta nie miata dalszego publicznego ciagu. Biatoruskie
przepisy paszportowe skonstruowane sg w oparciu o zasadg, ze wpis dokonywany
jest w brzmieniu i odpowiednio do zasad gramatycznych jezyka bialoruskiego,
w rownoleglej wersji pisowni facinskiej, ale jako transkrypcja wersji bialoruskiej
przy uzyciu zasad ortograficznych wlasciwych jezykowi angielskiemu. Kwestia
pisowni nazwisk jest — poza oczywiscie godnoscia cztowieka — o tyle znaczaca, ze
czgstokro¢ uniemozliwia postugiwanie si¢ polska (oryginalna) wersja brzmienia
nazwiska w Polsce, gdy przykltadowo Helena Giebien ,,staje si¢” osoba o nazwi-
sku ,,Alena Heben”, co rodzi tatwe do przewidzenia problemy, w postepowaniu
spadkowym czy uznawalnosci $wiadectw szkolnych. Jak to wyglada w praktyce,
ukazuje lista kandydatéw ZPB na ob6z mlodziezowy do Polski:
1) Mitskevich Yadviha

Mickiewicz Jadwiha

Mickiewicz Jadwiga
2) Astrouski Vintsentsi

Astrouski Wincencij

Ostrowski Wincenty
3) Zhumatstsiy Sofiya

Zumaucij Sofija

Zumata Zofia
4) Mazalewskaja Maryia

Mazalieuskaja Maryja

Mozolewska Maria
5) Shalianhoskaya Maryia

Szalianhouskaja Maryja

Szalangowska Maria
6) Tsikhanovich Danuta

Tichanowicz Danuta

Ciechanowicz Danuta
7) Sabekh Ivan

Sabiech Iwan

Sobiech Jan
8) Zharnerchuk Anastasiya

Zalnierczyk Anastasija

Zotnierczyk Anastazja
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Sytuacj¢ te komplikuje dodatkowo czesto stosowany spos6b zapisu nazwiska
w jezyku rosyjskim.

Karta Polaka w wielu przypadkach co prawda przywraca wlasciwy zapis
nazwisk, ale ma to wylacznie charakter symboliczny. Przy czym osobom posia-
dajacym Kartg Polaka zatrudnionym w instytucjach panistwowych na Bialorusi
zabroniono jej posiadania pod grozba zwolnienia z pracy. Kolejne pokolenia
przyzwyczaja si¢ zatem do takiego stanu rzeczy i pozostaja z nazwiskami i imio-
nami biatoruskimi. O ile w sporze z Litwinami (oryginalny, cho¢ zmodyfikowany
alfabet faciriski) mozna sobie wyobrazi¢ pozytywne zakoriczenie sporu o pisownig¢
nazwisk, o tyle w wypadku cyrylicy biatoruskiej rzecz, cho¢ mozliwa, wydaje si¢
raczej mato prawdopodobna, zwazywszy dodatkowo na niewielkie w poréwnaniu
z Wileniszczyzng zaangazowanie samych zainteresowanych. Depolonizacja nazwi-
skowa, podobnie jak na Litwie, staje si¢ zatem wazkim elementem biatorutenizacji.
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METODY WYNARADAWIANIA POLAKOW
NA LITWIE KOWIENSKIEJ

Wprowadzenie

nalizujac przyczyny i metody wynaradawiania Polakéw na Litwie Kowienskiej
w latach 1918-1940, nalezy rozpoczaé od wyjatkowo antypolskiej polityki
wiadz carskich na tych terenach przed 1918 r. Wynaradawianie Polakéw na Litwie
Kowienskiej nie wzicto si¢ bowiem znikad. Zrodzito si¢ ono w wyniku wrogiej
postawy do Polakéw milodych ksiezy litewskich — wychowankéw antypolskiego
szkolnictwa rosyjskiego i seminariéw duchownych na Litwie, uksztaltowanych
przez te antypolskie kuznie. Ci ksi¢za, przezarci antypolonizmem, po objeciu péz-
niej mieszanych polsko-litewskich parafii, niezaleznie od administracji rosyjskiej,
jednak z jej poparciem, a i czgsto wspolpraca, zapoczatkowali proces wynarada-
wiania swoich polskich parafian. To oni, a od 1918 r. dziatajace niezaleznie od
sicbie — ko$ciot litewski i wladze panstwowe Litwy Kowienskiej przyczynili si¢
do prawie catkowitego wynarodowienia Polakéw na Litwie Kowienskiej.
Powstaly pod koniec XIX w. i wspierany tak przez Rosje, jak i Niemcy —
dwéch od wiekéw najwickszych wrogéw Polski i narodu polskiego — separaty-
styczny ruch litewski, dazyl nie tylko do zerwania 500-letniej harmonijnej unii
z Polska, ale takze do zaglady Polakéw i polskosci na Litwie. To ich marzenie
urzeczywistnito w sposéb wyjatkowo brutalny powstate w 1918 r. z ich wydatna
pomocy niepodlegle panstwo litewskie — Republika Litewska. Warto podkre-
sli¢, ze w 1918 r. na Litwie Kowienskiej mieszkato okoto 200 tys. Polakéw, zas
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po 50 latach przesladowan pozostalo ich zaledwie okolo 2,5 tys. Wystarczyly
zatem ledwie dwa pokolenia, aby zniszczy¢ 200-tysigczng spoteczno$é polska.
To niebywale wydarzenie w skali $wiatowej, a juz na pewno w dziejach Europy,
swiadczace o brutalnej, konsekwentnej i systemowej walce Litwindw z Polakami
od wickéw mieszkajacymi na Litwie.

Dnia 14 sierpnia 1385 r. w Krewie (obecnie Bialorus) Jagictto — wladca
poganskiej Litwy, w zamian za uzyskanie reki polskiej krolowej Jadwigi i polskiego
tronu, zobowiazal si¢ przyja¢ chrzest z rak polskich i nawréci¢ Litwe na chrzesci-
jafistwo, przylaczy¢ do Polski ziemie Litwy i Rusi oraz odzyskaé utracone przez
Polsk¢ Pomorze, przemoca zagarnigte przez Krzyzakéw. Po prawie 200 latach
harmonijnego wspéizycia, 28 czerwca 1569 r. w Lublinie zostala zawarta nowa
unia Polski z Litwa. Najwazniejszymi jej postanowieniami byly: Korona (Polska)
i Wielkie Ksiestwo Litewskie stanowia jedno niepodzielne panstwo, ktére ma
jednego wspélnie wybieranego kréla, wspélne sejmy, wspdlng monetg, wspdlng
polityke zagraniczna, prawo osiedlania si¢ Polakéw i Litwinéw na ziemiach tych
panstw, osobne, aczkolwieck jednakowe urzedy, skarb i wojsko. Wotyn, Podlasie
i Ukraina, na zyczenie przedstawicieli tych ziem, zostaly wlaczone do Polski.
Unia lubelska przetrwata do 1795 r.; moze trwataby po dzis$ dzien, gdyby sasie-
dzi Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (Polski i Litwy), zarazem odwieczni jej
wrogowie — Rosja i Niemcy wsp6lnie z Austria, nie dokonali kolejnych rozbioréw
w latach: 1772, 1793 1 1795.

Polacy i Litwini nie pogodzili si¢ z rozbiorami i z upadkiem Rzeczypospo-
litej Obojga Narodéw i chwytali za broni w kolejnych powstaniach narodowych
w latach: 1794, 1812 (udziat Polakéw i Litwindw w marszu armii napoleoniskicj na
Moskwe), 1830-1831 i 1863-1864, walczac rami¢ w ramig za wspdlna ojczyzne.
Jakze wymowna i symboliczng byta Manifestacja Jedno$ci Rzeczypospolitej Oboj-
ga Narodéw, ktéra odbyta sic w Kownie w 1861 r., w ktérej wzieto udziat okoto
15-20 tys. oséb — Polakéw i Litwinéw, zorganizowana dla uczczenia rocznicy
unii lubelskiej. Jej celem bylo zademonstrowanie wobec wladz carskich jednosci
ziem przedrozbiorowej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, podzielonych przez
wiadze rosyjskie granica administracyjna wzdtuz Niemna i Bugu - na zachéd
Krélestwo Polskie, na wschdd ziemie weielone bezposrednio do Rosji.

Warto podkresli¢, ze do 1918 r. Kowno byto miastem granicznym, ktérego
lewobrzezna cz¢é¢ lezata w Krélestwic Polskim, a prawobrzezna (gléwna czgé¢
Kowna) w Rosji. Nad Niemnem, rozdzielajagcym Krélestwo Polskie od Litwy,
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zeszly si¢ 12 sierpnia 1861 r. dwie wielkie procesje — jedna litewska, druga polska,
ktére ze $piewem Boze cos Polskg wkroczyty na most graniczny. ,,Litwa zarzuca
bukietami i wiericami Polske, Polska nawzajem Litwe, a Niemen wience i bukiety
unosi i miesza je ze sobg i taczy tak, jak serca Polski i Litwy, potaczone z dawna bija
w tej chwili do siebie™. Kiedy dwa lata pdzniej wybuchto powstanie styczniowe
(1863 r.), poszczegolne regiony dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw wysta-
pity z deklaracjami poparcia dla powstaniczego rzadu narodowego w Warszawie.
Deklaracje wojewddztwa kowieniskiego (guberni kowieriskiej, ktdra obejmowata
70% ziem etnicznie litewskich), obszaru obejmujacego Litwe etniczng, wyslang
18 wrzesnia 1863 r. podpisato az 96 432 osoby. W deklaracji podkreslono, ze
»w unii dobrowolnej wszystkich ziem naszych z Polska, tworzymy calo$¢ odwiecz-
na i niepodzielne cialo polityczne; podobnie chcemy pozostawaé w tej jednosci
nierozerwalnej z naszym wlasnym Rzadem Narodowym polskim. (...) jeste$my
pewni, ze rzady i ludy Europy opieraé si¢ beda w sadach o nas, na naszych ofiarach,
na czynach bohaterskich naszych bojownikdw, ktérzy weiaz walcza za Polske
i znacza nasze granice swoja krwiag™. Podczas powstania styczniowego na terenie
guberni kowienskiej i suwalskiej, na ziemiach jezykowo litewskich, stoczonych
zostalo ogdtem az 186 bitew i potyczek oddzialéw powstanczych z wojskami
rosyjskimi. Ostatni z 247 bojéw powstanczych na obszarze dawnego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego stoczono koto Poniewieza 12 pazdziernika 1864 r. Pocho-
dzacy z Litwy Kowienskiej ksiagdz Walerian Meysztowicz we wspomnieniach
Poszto z dymem podkreslal, ze do konica XIX w. na pdzniejszej Litwie Kowien-
skiej ,, Litwinami byliémy wszyscy: w patacach, dworach i chatach; nikomu to nie
przeszkadzalo by¢ Polakiem. Przynalezno$¢ do dwdch narodéw, stanowigcych
jedna Rzeczpospolita byta powszechnie przyjeta. Nie bylo zasady ,wylacznosci
narodowej”. Nie zabraniano Litwinowi by¢ Polakiem ani Polakowi by¢ Litwinem.
Jezyki cho¢ pomieszane, nie dzielity ludzi — nie istnial nacjonalizm glotologiczny:
to znaczy nacjonalizm czysto jezykowy™.

Co si¢ wigce stalo, ze etniczni Litwini, ktérzy uwazali si¢ takze za Polakéw
i prawie do korica XIX w. byli wykazywali si¢ patriotyczna postawg jako obywa-

Szerzej: H. Moscicki, Unia Litwy z Polskq. Dokumenty i wspomnienia, Warszawa—Lublin—
L46dz 1919.

W. Wielhorski, Polska a Litwa. Stosunki wzajemne w biegu dziejéw, Londyn 1947, s. 197.
W. Meysztowicz, Poszto z dymem, Londyn 1973, s. 9.
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tele Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, stali sic wrogami Polski, Polakéw oraz
wszystkiego, co polskie?

Whplynelo na to kilka przyczyn. Jedng z nich byty narodziny w XIX w. zwy-
rodniafego patriotyzmu, nazywanego nacjonalizmem. Co ciekawe, nacjonalizm
litewski nie narodzit si¢ na etnicznych ziemiach litewskich, czyli na pézniejszym
terytorium Litwy Kowienskiej, ale posréd ewangelickich Litwinéw zamieszku-
jacych ziemie Prus Wschodnich, stanowiacych zatem cz¢$¢ Niemiec. Litwini
na Litwie Kowienskiej byli i sg katolikami. Jeszcze ciekawsze jest to, ze litewscy
nacjonaliéci z Prus Wschodnich, zrazeni realizowanga wobec nich polityka Litwi-
néw kowienskich w Kraju Kiajpedzkim, ktéry droga zbrojng katoliccy Litwini
opanowali w 1923 r. i wlaczyli do Litwy Kowienskiej, w 1945 r. opowiedzieli si¢
za Niemcami.

Po upadku powstania styczniowego w 1864 r. wladze rosyjskie postanowity
zniszczy¢ polsko$é na Kresach, czyli takze na etnicznej Litwie (Litwa Kowien-
ska) i na Wileniszczyznie, ,,ztamaé i wykorzeni¢ potege wplywéw polskich na
Litwie”, jak mawial wilenski general-gubernator Michail Murawjow. W ramach
represji popowstaniowych i depolonizacji Kreséw, wedlug zestawienia sporza-
dzonego przez Murawjowa, represjom poddano okolo 9,5 tys. oséb. Powieszono
127 os6b w guberniach litewskich i 50 w guberni augustowskiej (w wiekszosci
byli to schwytani powstaricy). Z kolei 972 osoby zestano na katorznicze roboty,
345 przymusowo wcielono do wojska, 864 skazano na stuzbe w rotach aresz-
tanckich, 1427 zeslano na Syberie, 1529 zestano w glab Rosji, 4096 osadzono
pod nadzorem na panistwowych ziemiach w odlegtych guberniach rosyjskich®.

Zsylki i przesiedlenia wigzalty si¢ z konfiskatg majatkéw skazanych. Poza tym
na Polakéw natozono bardzo uciazliwe kontrybucje. Dokonano petnej rusyfikacji
administracji i szkolnictwa, wszystkie szkoly nierzadowe zostaty zamkniete. Obo-
wiazywal surowy zakaz méwienia po polsku w urzedach i szkotach. Zlikwidowano
wszystkie polskie instytucje o§wiatowo-kulturalne oraz prase polska. Murawjow
wprowadzil zakaz nabywania ziemi przez Polakdw i w ogdle przez katolikéw.
Sprowadzat rosyjskich kolonistéw, ktérym przyznawat skonfiskowane Polakom
majatki. Zlikwidowal 27 sposrod 46 polskich klasztoréw katolickich, podjat nawet

 Michail Murawjow, hteps://pl.wikipedia.org/wiki/Michai%C5%82_Murawjow_Wile-
%C5%84ski [dostep: 24.03.2023 r.].
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probe zrusyfikowania kosciota katolickiego na Litwie. Stale utrudniat mozliwosci
uprawiania kultu, zamykat koscioly i przerabial je na cerkwie.

Poza szykanami administracyjnymi Rosjanie, tak jak wszyscy okupanci obcych
ziem o charakterze wieloetnicznym, aby méc na nich rzadzi¢, po upadku powstania
styczniowego chwycili si¢ perfidnych srodkéw — zgodnie ze starorzymska zasada
divide et impera wyszli naprzeciwko dazeniom separatystéw litewskich, wiedzac,
ze ten niezbyt liczny naréd nie bedzie stanowil dla Rosji zadnego powaznego
zagrozenia, a jednoczesnie przyczyni si¢ do ostabienia narodu polskiego i pol-
skich wptywéw w guberniach litewskich. Postanowili wiec wykorzystaé réznice
klasowe i jezykowe, zeby u pewnej czgéci pochodzacych z biednych rodzin chlop-
skich Litwinéw rozbudzi¢ uczucia obcosci, separatyzmu i wrogosci wobec Polski
i Polakéw na Litwie i na Zmudzi. Po uwtaszczeniu chlopéw litewsko-zmudzkich
w 1864 r., w szczeg6lnie zdominowanym teraz przez dzieci litewskich chlopéw
gimnazjum w Mariampolu i seminarium nauczycielskim w pobliskich Wejwerach
nowe wladze dbaly, by Litwini wychodzili z nich polonofobami. W gimnazjum
mariampolskim, jako jedynym na Litwie, nauczano jezyka litewskiego oraz ofe-
rowano duze stypendia (az do 300 rubli) lub bezplatne studia od 1874 r. na
uniwersytecie moskiewskim, pézniej na innych uniwersytetach rosyjskich, na
ktérych miodzi Litwini zdobywali wyksztalcenie w jezyku i kulturze rosyjskiej
oraz w antypolskiej atmosferze. Ze szkdl, uniwersytetéw i ze zlitewszczonych
seminariéw duchownych w Kownie i w Sejnach mlodzi Litwini wynosili pier-
wiastek silnej niecheci czy wreez wrogoséci do polskosci, ktérych przedstawicieli
utozsamiali z ,polskimi panami”. W taki sposéb uformowala si¢ nowa, niepo-
Iska juz inteligencja litewska. Wyrazicielem budzacej si¢ narodowosci litewskiej
stala si¢ wiasnie ta mtoda inteligencja litewska, zywigca nieche¢ i nienawis¢ do
Polakéw i wszystkiego, co polskie. Tej mlodej polakozerczej inteligencii litewskiej
udostepnily swoje tamy takze polakozercze pisma rosyjskie, jak ,Nowoje Wremia”
i ,Moskowskoje Nowosti”.

Jonas Basanovicius, nazywany ,ojcem odrodzenia narodowego Litwy”, na
tamach rosyjskiej gazety ,Nowoje Wremja” podkreslal, ze ,interesy terazniej-
szych Litwinéw jako narodu nie maja nic wspdlnego z patriotycznymi polskimi
marzeniami. Tylko na ziemi litewskiej i w niepodzielnym zwigzku z pot¢znym
panistwem rosyjskim mozliwe jest odrodzenie si¢ Litwy i jej dalszy rozwdj™.

5> P.Lossowski, Polska — Litwa. Ostatnie sto lat, Warszawa 1991, s. 8.
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Wspétpracownik Basnovidiusa — Jonas Slitipas byt zwigzany z carskg tajng policja
Ochrang iz Iosifem Hurka, w latach 1883-1894 generat-gubernatorem warszaw-
skim, zacicklym zwolennikiem rusyfikacji ziem polskich®.

Znany na Litwie pseudohistoryk i polakozerca Kazimieras Prapuolenis, kté-
rego Historia Litwy stanowila zrédto wiedzy o przesztosci Litwy dla miodziezy
litewskiej, wspotpracowal z tygodnikiem szowinistycznego Sojuza Russkich Ludiej
Swiatogo Michata Archaniota ,Za Litowskoju Rus”™”.

Znane s3 takze kontakty pdzniejszego dyktatora Litwy Antanasa Smetony
z szowinistami rosyjskimi przed I wojng $wiatowa, a podczas jej trwania z polo-
nofobami niemieckimi.

Rosja nie myslata jednak o przyznaniu Litwie autonomii. Pomimo tego w sto-
sunku do Rosji nacjonaliéci litewscy okazywali az do wybuchu I wojny $wiatowe;j
zdecydowanie ugodowe postawy, wierzac, ze wspdlnie z nig zniszcza Polakéw i pol-
sko$¢ na Litwie. To byt jedyny cel istnienia rodzacego si¢ woéwczas nacjonalizmu
litewskiego. Los Litwy — jej niepodlegloéci — miat dla nich drugorzedne znacze-
nie. Przyznawali to otwarcie stowami czolowego nacjonalistycznego publicysty
litewskiego ksigdza Juozasa Tumasa-Vaizgantasa, ktéry w 1900 r. w katolickim
czasopismie ,, Tevynes Sargas” napisa{, ze ,,politycznq niezaleznosé Litwy uwazamy
za pusta mrzonke. Litwa uznaje cara rosyjskiego za swojego prawdziwego wiadcg™.

Ksztattujacy si¢ litewski ruch nacjonalistyczny dazacy do zerwania unii polsko-
-litewskiej aktywnie wspierali takze Niemcy, wspomagajac finansowo drukowane
w jezyku litewskim od 1868 r. w Prusach Wschodnich i przemycane na Litwe
ksiazki i pisma propagandowe. O rozmiarach akeji niech $wiadcza liczby skonfisko-
wanych przez carska policj¢ drukéw litewskich. W latach 1891-1893 zatrzymata
ona 37 718 publikacji litewskich, w 1894-1896 — 40 335, w 1897-1899 — 39 024,
w 1900-1902 - 56 182, w 1903 — przeszio 23 000°.

Za pozwoleniem Niemcdw rédwniez na terenie Niemiec (Ragneta, Prusy
Wschodnie) grupa nacjonalistéw litewskich na czele z Jonasem Basanovi¢iusem
w latach 1883-1886 wydawata skrajnie antypolskie czasopismo ,,Auszra” (Ausra,
czyli Jutrzenka). Auszrowcy nie tylko chcieli zniszczenia Polakéw i polskosci

na etnicznej Litwie i na polskiej WileriszczyzZnie, ale oferowali rosyjskim wta-

H. Wisner, Wojna nie wojna. Szkice z przeszlosci polsko-litewskiej, Warszawa 1978, s. 29.
Z.S. Brzozowski, Litwa — Wilno 1910-194S, Paryz 1987, s. 11.

J. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw 1982, s. 238.

Thidem, s. 247.
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dzom wspétprace w celu doprowadzenia do ,,moralnego upadku Polski i Pola-
kow” na $wiecie'’. ,, Lata ukazywania si¢ »Auszry« (1883-1886) dla powstania
sporu polsko-litewskiego mialy znaczenie rozstrzygajace. Juz wtedy bowiem
skrystalizowaly si¢ zasadnicze stanowiska obydwu stron, sprecyzowane zostaly
argumenty i zarzuty, do ktérych w niewiele zmienionej formie powraca¢ si¢ bedzie
[wsréd Litwinéw — M.K.] w ciagu dziesi¢cioleci™. Te patologicznie antypolskie
idee ,,Auszry” dla wigkszosci Litwindw stanowig po dzi$ dzied podstawowy
wyznacznik odniesienia do Polski i Polakdw.

Nagcjonalidci litewscy na tamach ,, Auszry” zaczeli nie tylko glosi¢ hasta zerwania
unii polsko-litewskiej, ale takze twierdzi¢, ze prawdziwym Litwinem jest tylko
ten, kto méwi po litewsku i tylko do nich Litwa ma naleze¢. Natomiast miesz-
kajace na Litwie osoby méwiace po polsku to tylko spolszczeni Litwini, ktorzy
nie maja zadnego prawa do swej polsko$ci i musza wréci¢ do korzeni litewskich.
To haslo stalo si¢ credo nie tylko nacjonalistéw litewskich, ale dla wszystkich
Litwinéw i kolejnych rzadéw, tak Litwy Kowieriskiej (1918-1940), jak Litwy
niepodleglej (od 1991 r.). Teoria o spolszczonych Litwinach zakorzenita si¢ w ich
swiadomo$ci tak mocno, ze odrzucaja nawet opini¢ samych zainteresowanych na
temat swej narodowosci.

Auszrowcy na poczatku swej dziatalnosci glosili, ze Litwinem jest tylko ten,
kto zna jezyk litewski. Kiedy jednak zorientowali sie, ze przez takie okreélenie
Litwina przekreslili swoje — i tak catkowicie ubzdurane — prawa do bycia jedyny-
mi spadkobiercami po Wielkim Ksiestwie Litewskim, w ktérym 80% ludnosci
stanowili nie-Litwini, zacz¢li nazywaé wéwczas zamieszkujacych tam Bialoru-
sindéw (stanowigcych 40% ludnosci) ,,zestowianizowanymi Litwinami”, a osoby
mdwigce na co dzien po polsku (25% ludnosci) ,,spolonizowanymi Litwinami”,
kt6rych maja prawo i obowigzek zrobi¢ ponownie Litwinami'?. Podchodzac do
spraw etnicznych i zdajac sobie sprawe z tego, ze nie zdotaj zlitwinizowa¢ pra-
wostawnych Biatorusinéw, ktérych bylo znacznie wiecej niz Litwindw, przyszle
panstwo litewskie miato obejmowa¢ poza ziemiami etnicznie litewskimi polska
etnicznie cz¢$¢ Suwalszezyzny z guberni suwalskiej, cata gubernie wileniska i gro-
dzieriskg (m.in. polskie Podlasie z Bialymstokiem, polskie Polesie z Biata Podlaska

10 1hidem, s. 247, 232.

' p tossowski, Polska — Litwa..., s. 11.

12 H. Wisner, Wojna nie wojna..., s. 56.
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oraz Polesie wlasciwe z Brzesciem nad Bugiem). Na tych terenach (poza cz¢dcia
guberni wileniskiej) Litwini nie mieszkali. Trzeba wigc bylo przystapi¢ do litwi-
nizowania zastanej ludnosci. Tak rozpoczgto bdj o koscioly na Suwalszczyznie
i Wilenszczyznie. Zadano wprowadzenia do nich jezyka litewskiego i przejecia
ich w wylaczne litewskie posiadanie.

Do powstania Litwy Kowienskiej doszlo w trakcie I wojny $wiatowej, kiedy
to wojska niemieckie w 1915 r. zajely etniczne ziemie litewskie (czyli przyszlej
Litwy Kowienskiej) i etnicznie polskg Wilenszczyzng wraz z Wilnem. Pierwotnie
Niemcy zamierzali przylaczy¢ te ziemie do Niemiec i zasiedli¢ je Niemcami. Prze-
grywanie wojny sprawito, ze Niemcy zostali zmuszeni do rezygnacji z tego planu.
Postanowili jednak uczyni¢ z utworzonego panstwa litewskiego swego wasala
i wykorzystywa¢ Litwinéw do dziatan antypolskich — skierowanych przeciwko
panstwu polskiemu. W ten sposéb Niemcy, okupujacy Litwe do potowy 1919 1.,
w 1918 r. oddali wladz¢ w rece malej garstki litewskich nacjonalistéw oraz utwo-
rzyli, uzbroili i wyszkolili wojsko litewskie, ktére miato utrwali¢ ich panowanie
W nowo utworzonym panstwie i prowadzi¢ z Polska walke zbrojng i dyploma-
tyczng o Wilno. To oczywiécie zmuszalo paristwo litewskie do utrzymywania
sojuszu z Niemcami. Nie ulega watpliwosci, ze bez wsparcia Niemiec i kilkuset
nacjonalistycznie uksztattowanych ksiezy litewskich, ktérzy, wykorzystujac swe
wplywy na postawe parafian, tworzyli litewska administracje pafistwowa. Bez
nich nie byloby ani nacjonalistycznej Litwy, ani tym bardziej antypolskiej Litwy,
gdyz wickszo$¢ Litwinéw nie byla nastawiona antypolsko i nie chciata zrywania
unii polsko-litewskiej'®. Do 1939 r. Litwa Kowieniska byta wiernym i ustuznym
sprzymierzenicem Niemiec, takze hitlerowskich, a potem sprzymierzericem Zwigzku
Sowieckiego, ktéry w 1939 r. przekazal Litwinom polskie Wilno.

Nowo utworzone panstwo — Litwa Kowienska byta panstwem matym, zaco-
fanym pod kazdym wzgledem, o powierzchni 55 670 km? liczacym w 1923 r.
zaledwie 2 028 971 ludnosci. Wedtug zafatszowanych danych litewskich Litwini
stanowili 79% ludnosci, czyli 1 701 863 osoby. Polacy i Zydzi stanowili wickszos¢
nielitewskiej ludnosci, zamieszkujacej przede wszystkim miasta. Wedltug spisu
litewskiego Zydéw bylo wéwczas 153 743 osoby, a Polakéw tylko 65 599. To

oczywiscie nieprawda, o czym $wiadcza wyniki wyboréw do Sejmu litewskiego

13 M. Kaluski, Niemecy twércami wspélczesnego parstwa litewskiego, [w:] Litwa Kowietiska —

tam byta Polska, Torun 2021, s. 111.
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w latach 1922-1923, podczas ktérych na liste polska, pomimo antypolskiego
terroru, zaglosowalo 54 tys. wyborcow w 1922 r. i 64 tys. w 1923 r."* Przepro-
wadzony w 1923 r. przez Polski Komitet Wyborczy spis ludnosci polskiej na
Litwie Kowienskiej wykazat 202 026 oséb narodowosci polskiej. Jezeli wziaé
pod uwage tereny, na ktérych Polakéw bylo najwigcej, czyli rejony Kowna i Wit-
komierza, zmiany te wygladaja nastepujaco: rejon kowienski wraz z Kownem
w 1923 r. — 14 285 Polakéw wedtug danych litewskich i 57 596 wedtug danych
polskich; rejon witkomierski wraz z Witkomierzem w 1923 r. - 9193 Polakéw
wedtug danych litewskich i 33 539 wedlug danych polskich. W 1923 r. Polacy
w powiecie kowieniskim stanowili 10,2% (dane litewskie) lub 28,8% (dane pol-
skie), a w2001 r. zaledwie 1%" i z kazdym rokiem ten odsetek maleje. Natomiast
wedtug obliczen mieszkajacego na Litwie Kowienskiej w pierwszej potowie lat 20.
XX w. Wiadystawa Wielhorskiego Polakéw bylo wéwezas 240 tys., co stanowito
ponad 10% calej ludnosci’®. Polacy byli najwicksza mniejszoscia narodowa na
Litwie Kowienskiej. Zwarty obszar zamieszkaly przez Polakéw byt przedtuze-
niem pasa polskiego po stronie polskiej wokét Wilna (istniejacy po dzis dzien).
Pas ten w granicach Litwy Kowieniskiej ciagnat si¢ od polskiej Wileniszczyzny
w kierunku pétnocno-zachodnim w kierunku Kowna i obejmowal powiaty:
witkomierski, koszedarski (trocki), olicki, ucianski i jezioroski, a takze kowieniski
i kiejdanski, dochodzac do powiatu poniewieskiego. Polacy stanowili tam okoto
1/4 ogétu ludnosci. Wedtug polskich danych w powiecie kowienskim mieszkato
28,8% Polakdéw (28 400), w koszedarsko-trockim — 29,3% (23 000), witkomier-
skim — 24,5% (28 200), kiejdariskim — 21,5% (18 500; w gminie Kiejdany Polacy
stanowili 35,75% ludnosci), olickim — 9,1% (10 670), ucianskim — 9,4% (10 200)
i jezioroskim — 16,7% (6900). Do$¢ powiedzieé, ze w samym Kownie w 1920 r.
bylo wigcej Polakéw niz Litwinéw'. Tworzenie wladz litewskich spowodowato
masowy naptyw Litwinéw do Kowna, pomimo tego w 1923 r. Polacy stanowili
ciagle prawie 1/3 ludno$ci miasta. Najwiecej Polakéw mieszkato na pétnoc od
Kowna, na terenach przylegajacych do miasta, na obszarze okolo 1000 km?, obej-
mujacym gminy Bobty, Czerwony Dwér, Lopie, Turzany i Wedziagota, w ktérych
odsetek ludnosci polskiej wynosit 65% ogétu. Jednakze obszar tzw. kowieniskiego

14 J. Ochmanski, Historia Litwy..., s. 321.

5 A. Srebrakowski, Polacy w Litewskiej SRR 1944-1989, Toruni 2001, s. 50.

Szerzej W. Wielhorski, Polska a Litwa. Stosunki wzajemne w biegu dziejéw, Londyn 1947.
17" A. Srebrakowski, Polacy w Litewskiej SRR..., s. 50.
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pasa polskiego byl znacznie wickszy, obejmowat tereny wzdtuz doliny Wilii i Nie-
wiazy w powiatach kowieriskim i kiejdariskim, podchodzac w okolice Poniewieza.
Zajmowal obszar okofo 5000 km?, na ktérym mieszkalo 243 tys. ludzi (facznie
z Kownem), w tym 105 tys. Polakéw, kedrzy stanowili ponad 40% ludnosci tego
obszaru. Litwini stanowili tu 34% ludnosci, a bez mieszkancéw stolicy Polacy
stanowili 50% ludnosci, natomiast Litwini zaledwie 37% ludnoéci. Takze niektdre
tereny na potudniowy wschéd od Kowna w kierunku polskiej Wilenszczyzny
zamieszkiwalo sporo Polakéw — ogétem stanowili 14% tutejszych mieszkancédw;
bylo ich duzo w Janowie i okolicy, a w niektérych gminach Polacy stanowili
wickszo$¢ lub bardzo duzy odsetek ludnosci: w niedalekich od Wilna gminach:
Jewie — 77%, Wysoki Dwér — 47%, Piwoszuny — 46%, Szyrwinty — 50%, natomiast
w gminie Giedrojcie bylo 5788 Polakéw i 3074 Litwindw, a w gminie Janiszki
4361 Polakéw i 1717 Litwinéw. Werdd 240 tys. Polakéw mieszkajacych na Litwie
Kowienskiej w 1923 r. — wedtug Wielhorskiego — bylo 100 tys. wiesniakéw
i 140 tys. mieszczan, ziemian i inteligencji. W 1919 r. mieszczanstwo i inteligencja
na Litwie liczyly wigcej Polakéw niz Litwinéw'. Polacy stanowili 17% ludnosci
miast. W stolecznym Kownie mieszkalo 29 100 Polakéw, czyli 31,5% ludnosci
miasta, w Kiejdanach stanowili 37% ludnosci, w Witkomierzu — 25%, Olicie —
21%, Poniewiezu — 20%, Jeziorosach i Wisztyncu — 17%, Kalwarii — 14,4%,
Rosieniach — 14%, Szawlach — 10%. Polacy mieszkajacy w miastach byli gtéwnie
rzemies$lnikami, kupcami, drobnymi przedsigbiorcami, wlascicielami doméw,
przedstawicielami wolnych zawodéw. Jedynie w Kownie zamieszkiwata liczna
polska klasa robotnicza. Chiopi polscy mieszkali gléwnie na terenach graniczacych
z nalezacy do Polski Wilenszczyzng. Ziemiaristwo na Litwie Kowienskiej bylo
prawie wylgcznie polskie; w 1919 r. do ziemianstwa polskiego (okoto 2000 rodzin)
nalezato 63% wszystkich gruntéw rolnych. Przeprowadzona przez rzad litewski
reforma rolna pozbawita ziemiaristwo polskie, faktycznie bez zadnego odszkodowa-
nia, miliona hektaréw gruntéw rolnych i laséw. W ten sposéb litewscy nacjonalidci
zniszezyli polskie ziemianistwo. W 1938 r. w rekach ziemian polskich pozostato
600-700 resztowek 80-hektarowych i 1000 gospodarstw 150-hektarowych®.

18 g Jakubowski, Polonia litewska, , Tygodnik Polski” (Melbourne) z 22 grudnia 1979 r.

19 E, Zagiel, Duwadziescia lat niepodlegtej Litwy, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1972,z.21,s. 31.
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Do zrozumienia wrogiego zachowania si¢ wielu litewskich ksi¢zy katolickich i wielu
Litwinéw wobec Polski i Polakéw, najpierw w okresie zaboru rosyjskiego, pdzniej
istnienia Litwy Kowienskiej, konieczne wydaje si¢ takze scharakteryzowanie
charakteru Litwinéw. Pod koniec XIX w. niemal 100% Litwinéw nalezato do
warstwy wlosciariskiej, a chtopi nigdzie i nigdy nie grzeszyli dobrym wychowaniem.

W Warszawie w latach 1880-1902 wyszedt drukiem Stownik geograficzny
Krdlestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, liczacy 15 grubych toméw bardzo
duzego formatu (ponad 900 stron kazdy tom). Jest to praca zbiorowa pod redakcja
Bronistawa Chlebowskiego. Hasto o Zmudzi/Litwie w tomie 14 (1895 r.) opraco-
wal Aleksander Dowojna-Sylwestrowicz (1857-1911), ktéry pochodzit z Eapkas
w powiecie szawelskim, wigc byt osobg pochodzacg ze Zmudzi [spokrewniony
z nim Mieczystaw Dowojna-Sylwestrowicz (1849-1919) byl nacjonalistg litew-
skim, wrogo ustosunkowanym do Polakéw], dobrze znajaca miejscowa ludnosé.

Nagjonalistom litewskim sprzyjat fake, ze wigkszo$¢ majatkéw ziemskich na
Litwie znajdowala si¢ w rekach Polakéw, litewscy chiopi byli matorolni i w wigk-
szosci byli analfabetami, niestety czesto byli takze alkoholikami (z winy wtadz car-
skich), przez co tatwo bylo nimi manipulowa¢, nastawiajac wrogo przeciwko lepiej
sytuowanym Polakom. Dodatkowo Litwini, ktérzy pobierali nauke w szkotach,
uczeszezali do szkét rosyjskich (gdyz innych nie bylo), gdzie podlegali wyjatkowo
brutalnej antypolskiej propagandzie. Poza tym litewskich nacjonalistow, wywo-
dzacych sie gléwnie z chlopstwa, popierato w ich nienawisci do Polakéw katolickie
duchowienstwo litewskie, ktére samo réwniez w wigkszosci pochodzito z rodzin
chlopskich i pod wzgledem wyksztalcenia, wedtug A. Dowojny-Sylwestrowicza, sta-
lo na bardzo niskim poziomie. Ci duchowni byli tylko niewiele lepiej wyksztalceni
od swoich rodzicéw analfabetéw, ale za to przesigknigci antypolska propaganda®.
Do tego nalezatoby doda¢, wéréd bardziej oswieconych litewskich nacjonalistow,
manig¢ wielkosci historycznej Litwy, ktérej zZrédlem byta historia de facto nie tyle
Litwy, ile Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w 80% zdominowanego przez Bialorusi-
néw i Polakéw, w ktdrym to etniczni Litwini odgrywali niewielka role, podobnie jak
i sama Litwa, lezaca na odlegtych peryferiach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw.

20 A, Dowojna-Sylwestrowicz, Zmudz, [w:] Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych

krajow stowiasnskich, t. 14, Warszawa 1895, s. 800.
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Litwini w kontaktach z nie-Litwinami potrafili zachowywa¢ si¢ po gru-
biarisku, by¢ agresywni, ztosliwi, zawistni, stad utarlo si¢ nawet bardzo stare
powiedzenie — ,,kiedy gadzina ukasi Zmudzina — od jadu Zmudzina zdycha
gadzina” (Zmudzina, czyli Litwina, bo do XX w. pojecie ,Litwin” odnosilo si¢ do
wszystkich mieszkancéw dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a wigc takze
do Biatorusinéw i Polakéwy; dlatego Jézef Pitsudski, urodzony na Wilenszczyznie,
nazywat siebie ,,Litwinem”).

Wynaradawianie Polakéw przez wtadze litewskie

W 1918 r. Niemcy, ktére okupowaty ziemie litewskie od 1915 r., po nieudane;j
prébie przylaczenia ich do Niemiec, utworzyty Republike Litewska, oddajac wiadze
w rece malej wéwezas grupy litewskich nacjonalistéw, ktérzy — jak Niemcy - byli
wrogami niepodleglej Polski i narodu polskiego.

W konsekwencji na pétnocnym wschodzie powstalo skrajnie antypolskie
panstwo litewskie. Przez jego patologiczng wrogos¢ do Polski i Polakéw stosunki
polsko-litewskie az do marca 1938 r. byty wyjatkowo zle i zgodnie ze stanowi-
skiem rzadu litewskiego nic nigdy nie mialo ich polepszy¢, co zreszta popieral
takze kosciot litewski. By nie dopusci¢ do poprawy tych stosunkéw, wmawiano
Litwinom, ze Litwa jest w stanie wojny z Polska, ktéra chce podbi¢ ich mtode
panistwo. To pozwalalo na utrzymywanie Litwinéw w antypolskim napigciu.
Polska oczywiécie mogta tatwo wygraé¢ wojne z Litwa Kowieriska, ale rzad pol-
ski, oderwany od nowo powstalej rzeczywistosci, marzacy ciagle o braterskim
wspotzyciu Polakami i Litwindw, nie chcial podboju czy ukarania Litwy, nawet za
wspieranie przez nig Zwiazku Sowieckiego w wojnie z Polska w 1920 r. Marszalek
Pitsudski nie chciat wojny z Litwa, dlatego rzad polski tolerowat prowadzenie
wyjatkowo ztosliwej antypolskiej polityki wtadz litewskich i ponizajace wrecz
traktowanie tamtejszych Polakéw.

Dla Polakéw na Litwie nastaly bardzo cigzkie czasy — przesladowanie i wyna-
radawianie. Zgodnie z ideg czysto etnicznej Litwy, gloszona przez litewskie
wiadze panstwowe i litewski Kosciot katolicki, Polacy po prostu mieli znikngé
z terytorium Litwy Kowienskiej. W tym kierunku z caly energia dziatali litew-
scy politycy, urzednicy panistwowi i wladze lokalne oraz — jezeli nie wszyscy (na
Litwie bylo okoto 1100 ksiezy) — to zdecydowana wigkszo$¢ ksiezy litewskich,


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.151-193

—— Metody wynaradawiania Polakdw na Litwie Kowienskiej —— 163

weiagajac do tego réwniez swoich litewskich parafian nie tylko w mieszanych
parafiach litewsko-polskich, ale we wszystkich parafiach na Litwie.

Dopéki Litwa znajdowala si¢ pod okupacj carskiej Rosji (do 1915 r.), pato-
logiczna nienawi$¢ do Polakéw i polskosci na Litwie stworzonej przez Rosjan
i Niemc6w grupki litewskich nacjonalistéw, chociaz przynosita szkody tamtejszej
spolecznosci polskiej, nie stanowita jednak $miertelnego zagrozenia dla jej istnienia,
gdyz litewscy nacjonalisci stanowili zaledwie niewielki odsetek spoleczenstwa.
Prawdziwym zagrozeniem stala si¢, kiedy w 1918 r. utworzono Litwe Kowienska
rzadzong przez skrajnie antypolskich nacjonalistow. Odtad tez ,,stalym elementem
zycia publicznego w panstwie byta antypolska propaganda, bazujaca gléwnie na
pretensji do [zamieszkalej przez Polakéw — M.K.] ziemi wileriskiej, przytaczone;
do panstwa polskiego. Skutkiem podsycania atmosfery nienawisci staly si¢ tole-
rowane (jesli wreez nie inspirowane) przez panistwo ekscesy, polegajace np. na
biciu 0séb $piewajacych po polsku w kosciotach, rozpedzaniu polskich spotkan,
demolowaniu siedzib polskich organizacji, ksiegarn, sklepéw oraz napasciach na
polskich dziataczy narodowych”.

W 1920 r. zostalo wybrane Zgromadzenie Konstytucyjne Litwy (Szeigiamasis
Seimas). Mialo ono charakter demokratycznie wybranego ciata ustawodawczego,
dlatego w jego sktad weszly takze mniejszosci narodowe, w tym réwniez Polacy.
W wyborach do Sejmu Ustawodawczego w 1920 r. na listy polskie — pomimo
trudnosci pigtrzonych przez wladze litewskie — zaglosowato 4,86% wyborcow
i Polacy zdobyli 3 mandaty; w wyborach w 1922 r. na listy polskie zaglosowato
6,74% wyborcéw (2 mandaty; de facto Polacy zdobyli 6 mandatéw w 78-osobowym
Parlamencie, ostatecznie 4 z nich odebrano im po zmianie interpretacji prawa
wyborczego), w 1923 r. na listy polskie zaglosowato 7,1% wyborcéw (4 manda-
ty) i w 1926 r. ponad 4% wyborcéw (2 mandaty). W grudniu 1926 r. litewscy
nacjonali$ci dokonali zamachu stanu, w wyniku ktérej przejeli wtadze. Przepro-
wadzona przez nich w 1927 r. reforma ustawy wyborczej pozbawita mniejszosci
narodowe mozliwosci posiadania swych przedstawicieli w litewskim sejmie, po
czym go rozwiazano i do 1940 r. Litwa funkcjonowata bez parlamentu. W 1936 =.
litewski dyktator Antanas Smetona powotat namiastke parlamentu, jednakze na
postéw mogli kandydowac¢ jedynie cztonkowie jego partii. W 1927 r. Polakom
catkowicie odebrano prawo glosu w sprawach politycznych.

21 Szerzej Z. Krajewski, Polacy w Republice Litewskiej 1918—1940, Lublin 2007.
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Inzynier Bolestaw Lutyk na famach paryskiej ,Kultury” wspominat: ,Bedac
postem z ramienia mniejszosci polskiej na Litwie, do Sejmu Litewskiego w Kow-
nie w latach 1923-27, miatlem sposobno$¢ zapoznania si¢ z nastrojami, jakie
panowaly w politycznych stronnictwach litewskich. Prawica litewska: narodowcy
(Smetona, Waldemaras) i chrzeécijariska demokracja (ksigdz Purickas), Lewica:
ludowcy (Slezevicius, Tolusis) oraz socjaldemokraci (Pozela). Stosunck do Polski
(i Polakéw na Litwic) byt jednakowo negatywny”?2.

Nie tylko zaden litewski poset nie utrzymywat kontaktu z polskimi postami, ale
takze ci byli wyzywani i bici. Podczas posiedzenia litewskiego Sejmu Ustawodaw-
czego w dniu 6 lipca 1921 r. dzialacz mniejszoéci polskiej w przedwojennej Litwie
i poset na litewski sejm z listy polskiej ksiadz Bronistaw Laus zostat publicznie
nazwany przez posta litewskiej chadecji, takze ksiedza, Mykolasa Krupavi¢iusa
»wszg ; podobnym epitetem obdarzyt wszystkich Polakéw mieszkajacych na Litwie,
okreslajac ich jako ,wszy naszego litewskiego narodu”. Natomiast w 1922 r.
w litewskim sejmie pobito posta Antoniego Snielewskiego, a w innego posta pol-
skiego — ksigdza Bronistawa Lausa krzestem rzucit poset litewski Jonas Bildusas™.
Kiedy polscy postowie poruszali sprawe przesladowania Polakéw na Litwie, to
premier i minister sprawiedliwosci Antanas Tumenas gwalttownie ich atakowal,
twierdzac, ze ,,postowie na mocy Konstytugji sa i powinni by¢ przedstawicielami
narodu litewskiego. Nie powinni by¢ przedstawicielami innego narodu”. Dnia
20 kwietnia 1926 r. w Gielwanach koto Szyrwint na wiecu przedwyborczym
z Polakami obrzucono zgnitymi jajami i pobito Tomasza Gizyniskiego, polskiego
kandydata na posta do litewskiego sejmu. Policja interweniowata dopiero wtedy,
kiedy w jego obronie staneli miejscowi Polacy. Wszedzie indziej rozbijano polskie
i zydowskie zebrania®.

Edmund Jakubowski, w latach 1936-1939 redaktor dziennika ,,Dzierr Pol-
ski” w Kownie, tak scharakteryzowat spolecznos¢ polska na Litwie Kowienskiej:
»Polonia pod wzgledem politycznym i gospodarczym prawie bezbronna. Podwdéjnie
bezbronna [w obliczu brutalnego przesladowania ze strony wladz litewskich —
M.K.], bo uczucie nienawisci jest silniejsze, bardziej dynamiczne — niz brak wro-

22 Szerzej B. Lutyk, Listy do Redakeji, ,Kultura” 1956, nr 3.

> Bronistaw Laus, hetps://plwikipedia.org/wiki/Bronis%C5%82aw_Laus [dostep: 24.03.2023 .].
24 H. Wisner, Wojna nie wojna. Szkice z przesztosci polsko-litewskiej, Warszawa 1978.

25 K. Buchowski, Polacy w niepodlegtym parstwie litewskim 1918—1940, Biatystok 1999, s. 138.

26 Ibidem, s. 141.
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gosci, i mieszane poczucie przywiazania do kraju zamieszkania, i do kultury, ktdre;
osrodek miescit si¢ za granica. Wrogo$¢ jest hamulcem asymilacji, a my nie bylismy
wrogami Litwinéw. Zwalczani przez Litwinéw Polacy na Litwie nie wiaczyli si¢
w nurt litewskiego zycia kulturalnego. Stworzyli swoiste getto. (...) solidarno$é,
wytrwalo$¢, zdolnosé¢ do wspdtpracy np. w spdtdzielczodci — (te cechy charakeeru)
posiadata tez Polonia litewska. Czy to w wyborach do sejméw, czy potem w zyciu
organizacyjnym, miala zawsze przez wszystkich uznawane centrale, pomimo
rozwarstwienia spoleczeristwa, obejmujacego bytych obszarnikéw, posiadaczy nie-
uparnistwowionych np. gorzelni, jak tez coraz liczniejszego proletariatu [z powodu
pauperyzacji spoleczeristwa polskiego, postepujacej w wyniku antypolskiej polityki
wladz — M.K.]. Poczucie, ze stanowity jedna parti¢ (w sejmie, nie wiem dlaczego,
nazywalo si¢ »Polska Frakcja«) zobowigzywalo do dyscypliny narodowej. Hasto
Polonii niemieckiej, ze zagranica »Polak Polakowi bratem« byto aktualne. Byly
tarcia, ale nie byto roztaméw. Ale przy tym wszystkim byla pewna niemrawos¢.
W obronie polskich intereséw unikano prowokacyjnych wystapien i ostrych
konfliktéw z wltadzami. Juz na emigracji byly naczelnik litewskiej policji ocenit
to nast¢pujacymi sfowy — Znaczna cz¢$é polskiej mniejszosci nie byla lojalna, ale
tylko potencjalnie, wigc w praktyce mieli$my z tg grupg ludnosci mniej ktopotu
niz z wielu innymi”?. Jak pisal, atmosfera na Litwie Kowiernskiej byta taka, ze
trzeba bylo odwagi cywilnej by si¢ przyznawa¢, ze si¢ jest Polakiem — ,,wyrod-
kiem” w oczach Litwinéw (popularnymi epitetami wobec Polakéw na Litwie
Kowienskiej byly: ,,izmaga” — wyrodek lub ,przeklety Polak”®). Doprowadzilo
to do tego, ze z biegiem lat wéréd Polakéw na Litwie zarysowat si¢ jeden istotny,
lecz niewyrazny podzial na odwaznych Polakéw i ,,cichych Polakéw”, czyli tych,
kt6rzy nie obnosili si¢ ze swojg polskoscia. Pewna grupa Polakéw pod wptywem
antypolskiego terroru wladz litewskich przyjmowata narodowos¢ litewska. Zmiana
narodowosci na litewska nie powodowata ostracyzmu. Po prostu ,,nowy Litwin”
unikat Polakéw. Na ogét zmieniali narodowos¢ ci, co musieli szuka¢ pracy lub,
nie majac srodkéw na wysytanie dzieci do polskiego gimnazjum, kierowali je do
szkot litewskich. Po nawigzaniu przez Polske i Litwe stosunkéw dyplomatycznych
(1938 r.) Polacy nieco si¢ przebudzili i wykazali wielka goscinnos¢ dla uchodzcow
wojennych przybytych z Polski we wrzesniu 1939 r.

27 E. Jakubowski, Polonia litewska...
28 |, Jakubowski, Listy do Redakeji, ,Kultura” 1956, nr 4, s. 115.
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Rzad litewski, starajac si¢ o migdzynarodowe uznanie dla Litwy Kowienskiej,
12 maja 1922 r. wydat deklaracj¢ o ochronie mniejszosci narodowych, ktéra
4 grudnia 1923 r. aprobowat litewski sejm, a 11 grudnia 1923 r. Rada Ligi Naro-
déw w Genewie. Deklaracja ta okazata si¢ jednak nic nieznaczagcym $wistkiem
papieru, gdyz litewscy nacjonaliéci rzadzacy Litwa i kosciét litewski mieli zupetnie
inne plany odnosnie do mniejszo$ci narodowych, przede wszystkim Polakéw,
kt6rzy mieli zostaé catkowicie wyparci z terytorium Litwy Kowienskiej. Celowi
temu mialo stuzy¢ odgrodzenie si¢ od Polski ,,chinskim murem”, o czym méwit
w swym przeméwieniu wygltoszonym w litewskim sejmie 7 grudnia 1926 r. poset
Steponas Kairys. Litwa odméwita nawigzania z Polskg stosunkéw dyplomatycz-
nych i gospodarczych. Wszelki ruch osobowy pomiedzy Litwa i Polskg zostal
wstrzymany, zakazano korespondencji pocztowej oraz kolportazu gazet i ksiazek
polskich na Litwie. Zabroniono sprowadzania i wy$wietlania filméw polskich,
a nawet filméw z innych panstw, w ktérych wystepowali polscy aktorzy, jak
chociazby Jan Kiepura w filmach niemieckich®. Polacy na Litwie Kowienskiej
zostali catkowicie odcigci od Macierzy, od swoich rodzin, kultury, gazet i ksia-
zek. Jednoczesnie propaganda litewska starata sie wmoéwié zagranicznej opinii
publicznej, ze zywiot polski w niepodleglej Litwie ograniczat si¢ tylko do ziemian,
ktérzy gnebili chlopéw litewskich, dlatego nie zastuguje na sympatie zagranicy.
Wszelkie przejawy odrebnosci narodowej uwazane byly za akeje skierowana
przeciwko panstwu litewskiemu.

Wobec Polakéw postanowiono korzystaé ze wzorcéw carskich i pruskich.
Kiedy mieszkancy polskich miejscowosci na Kowieniszczyznie — Wedziagoty
i Bobt, przerazeni zachowaniem litewskich nacjonalistéw w okresie powstawania
panstwa litewskiego w 1918 ., oglosili w swoich miejscowosciach ,,polskie repu-
bliki”, litewskie wtadze po zajeciu Laudy i innych terenéw zamieszkatych przez
Polakéw wprowadzity na kilka lat na tych terenach stan wojenny tylko po to, zeby
mozna bylo stosowa¢ tam nadzwyczajne ustawodawstwo skierowane przeciwko
mieszkajacym tam Polakom®. Swiadek gehenny Polakéw na Litwie Kowieniskiej
w latach 1918-1940 Zygmunt Szczgsny Brzozowski w swoich wspomnieniach
zatytulowanych Lizwa — Wilno 1910-1945 (Londyn 1987), podkreslal, ze ,,Polacy
nie cheacy zosta¢ Litwinami mieli by¢ skazani na zagtade poprzez pauperyzacje

2 D, Lossowski, Stosunki polsko-litewskie 1883—1939, Warszawa 1985, s. 204.
30 7.S. Brzozowski, Litwa — Wilno..., s. 11-12.
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i rézne ograniczenia. Stosowano wobec nich najbardziej wymyslne szykany mate-
rialne i moralne. Polak nieposiadajacy jakiejkolwick wlasnosci nie mégt utrzymaé
si¢ przy zyciu w Litwie niepodleglej, chyba ze pracowal w nielicznych polskich
organizacjach. Nawet robotnicy polscy w fabrykach w Kownie byli szykanowani.
Zadne, choéby nawet najmniejsze stanowisko urzedowe nie byto dostepne dla
Polakéw na Litwie Kowienskiej. Do$¢ liczna z czaséw rosyjskich warstwa urzed-
nikéw polskich, szczegélnie kolejowych, szybko topniata. Polskich absolwentéw
uniwersytetu kowienskiego nie przyjmowano do pracy. Tylko nieliczni Polacy
mogli uzyska¢ prace zarobkowa w nielicznych instytucjach polskich oraz bardzo
rzadko w mieszanych polsko-zydowskich. Niebezpiecznie bylo rozmawianie na
ulicy po polsku, szczegélnie w poblizu litewskich chlystkéw. Litewscy szowini-
$ci lubili oktada¢ Polakéw kijami az do krwi. W pazdzierniku 1920 r. podczas
demonstracji litewskich nacjonalistéw zostaly pobite Polki znajdujace si¢ w tym
czasie w poblizu. Mialy takze miejsce — przy milczacej toleranciji ze strony poli-
cji — napady na zebrania polskie, zwlaszcza w okresie kampanii wyborczych do
litewskiego sejmu’.

Bardzo ci¢zki byt los nielicznej prasy polskiej na Litwie Kowienskiej, na
ktorg skladato si¢ 3-5 pism wydawanych rocznie o niskich naktadach, co bylo
uzaleznione od przydziatu papieru i farby drukarskiej przez wladze litewskie,
ktére systematycznie ograniczano. Stad czasopisma polskie miaty niskie naktady
w stosunku do potrzeb: ,Dzien Kowienski” — 2 tys. egzemplarzy, tygodnik ,,Chata
Rodzinna” - 5-6 tys., ,Iskier” i katolicki ,Dzwon Swigteczny” — 1 tys. egzem-
plarzy. Czasopisma polskie byty brutalnie cenzurowane, placity wysokie grzywny
za proby pisania prawdy, naktady podlegaly czestym konfiskatom, zdarzalo sie,
ze redaktorzy trafiali do wigzienia. Poza tym musialy udziela¢ swoich tam na ofi-
cjalne komunikaty rzadowe, czgsto o antypolskiej tresci, ktdre byly zamieszczane
na pierwszej i kolejnych stronach, co pozostawialo niewiele miejsca dla tekstow
polskich*. Naczelng zasada w stosunku do pism polskich bylo nadawanie pismom
charakteru krajowego poprzez zadanie od nich czego$ posredniego pomiedzy
polskoscia a litewsko$cia. Przeprowadza si¢ to za posrednictwem cenzury badz
tez nowej ustawy prasowej. Zgodnie z tym m.in. zmuszano ja do zamieszczania

komunikatéw Litewskiej Agenciji Prasowej w dostownym tlumaczeniu (redakeje

31 P Yossowski, Stosunki polsko-litewskie..., s. 209.

32 B. Makowski, Litwini w Polsce 1920—1939, Warszawa 1986, s. 285.
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musialy dokonywa¢ ttumaczen same lub na swdj koszt) i bez prawa podawania
zrédet tych artykuldw, co mialo sprawia¢ wrazenie artykutéw redakeyjnych™®.
Rzad litewski rocit sobie prawo do decydowania o tym, kto jest Litwinem,
czyli odmawiat Polakom prawa do samookreslenia si¢. Stad 90% Polakéw miesz-
kajacych na Litwie Kowienskiej otrzymato dowody osobiste z nadpisem ,,Litwin”
wbrew swej woli. Stanowito to przejaw samowoli wladzy, co stalo si¢ nastepnie
pretekstem do wprowadzenia wielu antypolskich ograniczen, np. dzieci rodzicéw
uwazajacych si¢ za Polakéw, nawet tych nalezacych do polskich organizacii, ktd-
rym w paszporcie wbrew ich woli wpisano narodowo$¢ litewska, nie mialy prawa
by¢ przyjmowane do polskich szkét. Polacy czesto styszeli: méwisz po polsku,
ale jeste$ Litwinem, ktérego zmuszono do méwienia po polsku (tak jakby pod
zaborem rosyjskim, gdzie walczono z polskoscia, mozna byto kogos zmusza¢ do
méwienia po polsku). Duzy nacisk wywierano na zapisywanie narodowosci litew-
skiej w dokumentach tozsamosci. Osoby zapisane jako Polacy musiaty liczy¢ sie
z utrudnieniami w pracy, szkotach, urz¢dach, wojsku itp. W wielu przypadkach
nie pytano nawet o zgode i arbitralnie wpisywano narodowos¢ litewska. Dlatego
na przyktlad liczni Polacy oficjalnie zarejestrowani jako Litwini brali nastepnie
czynny udzial w imponujaco bogatej dziatalnosci spolecznej, politycznej i kul-
turalnej polskiej mniejszosci®. Jezeli przy wydawaniu dowodéw osobistych kto$
protestowal, ze bez jego zgody wpisano mu narodowos¢ litewska, to od urzednika
styszat zawsze to samo: ,,Jaki z ciebie Polak, przeciez mieszkasz na Litwie, to jestes
Litwin. Polak to ten, co z Warszawy przyjechal”. Osoby, ktére jednak upieraly
si¢, ze s3 Polakami, byty uwazane i traktowane jak podludzie.
Pierwszoplanowym celem rzadu litewskiego bylo zniszczenie polskiego zie-
mianistwa. Totez najpierw uderzyl on w t¢ grupe Polakéw, ktéra przed I wojng
$wiatowg byta wplywowga warstwa spoleczna, a zarazem ostoja polskosci. W 1922 r.
ostabiono je bardzo przez uchwalong przez litewski sejm drastyczng reforme
rolna, ktéra uderzyta przede wszystkim w Polakéw, ktérzy odtad mogli mie¢ co
najwyzej 80 hektaréw ziemi. Reforma zostala przeprowadzona bez odszkodo-
wania lub pelnego odszkodowania; doprowadzita do odebrania Polakom ponad
miliona hektaréw ziemi orngj i laséw (720 tys. ha ziemi ornej, 13k i pastwisk

3 E. Jakubowski, O Zmudzinach piszqcych i opisywanych i trochg o sobie, ,,Zeszyty Historyczne”

(Paryi) 1989, z. 87, s. 216.

34 Szerzej K. Buchowski, Polacy w niepodleglym partistwie litewskim..., s. 15 i nast.
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oraz 500 tys. ha laséw). Jezeli wlasciciel stuzyt w wojsku polskim, to zabierano
mu caly jego majatek, nawet wéwezas, kiedy nie walczyt z Litwinami o Wilno,
tylko na przyklad w obronie Warszawy przed bolszewikami w 1920 r., ktérych
zresztg Litwa zbrojnie wspomagala. Litewska reforma rolna pozbawita 2 tys. pol-
skich rodzin ponad 80% majatkéw, a kilkanascie tysigey polskich rodzin pracy
najemne;j, jaka $wiadczyli w skonfiskowanych dobrach. Tym samym znaczenie
i wptywy gospodarcze Polakéw na Litwie Kowieniskiej zostaty radykalnie podciete;
w rekach polskich pozostalo mniej niz 300 tys. ha ziemi ornej. Przejete zostaty
przede wszystkim majatki w poblizu Kowna, na ktére byt wielki popyt wéréd
litewskich dygnitarzy, a ze najblizsze okolice na pétnoc i na wschéd od Kowna
byly etnicznie polskie, wigc w tych rejonach hierarchia spoteczna si¢ odwrocita.
Dziedzicem z dnia na dzien zostat Litwin, robotnikiem Polak. Nalezy doda¢,
ze wywlaszczeniu nie zostali poddani obcokrajowcy, m.in. liczacy az 5 tys. ha
ziemi majatek francuskich hrabiéw Choiseul de Goufhier w Plotelach, co jest
najlepszym dowodem na to, ze litewska reforma rolna miata wyraznie antypolski
rasistowski charakter. Kiedy juz wywlaszczono Polakéw, to nietykalna norma
whasnosci w 1928 r. ulegta podwyzszeniu do 150 ha, w celu utworzenia etnicznie
litewskiej grupy grossbaueréw™. Litwini pragneli mie¢ wlasne ziemianistwo, do
zycia powolano nawet Zwigzek Szlachty Litewskiej. Jednak ze wzgledu na to, ze
cudzoziemskich ziemian bylo malo, za$ polscy ziemianie nie kwapili si¢ przechrzci¢
na ziemian litewskich, szybko okazalo si¢, ze éw zwigzek musial si¢ rozwigzad,
gdyz ustawa o stowarzyszeniach przewidywala, ze organizacja musi liczy¢ co naj-
mniej 12 cztonkéw?*®. Okoto 400-500 tys. ha gruntéw rolnych rozparcelowano
na gospodarstwa kilku- lub kilkunastohektarowe, ktére nastepnie zostaty prze-
kazane wylacznie Litwinom. W ten sposéb powstaty litewskie gospodarstwa na
terenach zamieszkatych dotychczas przez Polakéw (Lauda); nadzialy otrzymywali
tu byli ochotnicy wojskowi*”. Po przeprowadzeniu reformy rolnej litewskie wta-
dze czynity wszystko, by utrudni¢ sytuacje Polakéw nawet w rolnictwie. Polscy
rolnicy nie mogli wiec korzysta¢ z pomocy rzadowej w postaci premii, nasion
i praktycznych informacji, agronomowie mniej zyczliwie odnosili si¢ do Pola-
kow. Wiadze pozbawialy ich takze prawa uprawy burakéw cukrowych lub zbéz

3 J. Ochmanski, Historia Litwy..., s. 328-329.
36 Szerzej E. Jakubowski, Polonia litewska...
37 Ibidem.
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i kartofli nasiennych. Z biegiem czasu sytuacja ekonomiczna Polakéw stawata si¢
coraz bardziej beznadziejna. Zyli oni czesto w nedznych warunkach w zimnych,
stabo opalonych starych domach ku radosci swoich litewskich sgsiadéw?®.

Po zniszczeniu polskiej sity gospodarczej w 1923 r. wydano ustawe o lituani-
zowaniu polskich nazwisk, ktéra zadecydowata bez zgody Polakéw o zmianie ich
nazwisk na litewskie (do polskich nazwisk dodawano litewskie koncowki ,-iczius”
lub ,-is” i usuwano polskie litery: w, 1, sz, ¢z, a, ¢, $, ¢, Z, Z, zastepujac je litewski-
mi, aby zatrze¢ ich polski charakter, a tam, gdzie mozna bylo w ogéle zmienié
polskie nazwisko na litewskie, czyniono to bez pardonu; tak chociazby decyzja
administracyjng Polakowi o nazwisku Wrébel zmieniono nazwisko na Zvirblis).
Ksigz¢ Konstanty Radziwilt odméwit przyjecia paszportu ze zlituanizowanym
nazwiskiem, ktére zamieniono mu na Radvila. Lituanizowanie nazwisk polskich
mialo utatwi¢ Litwinom przywtlaszczenie sobie polskiej historii i osiagnie¢ znanych
Polakéw pochodzacych z Litwy, ktérych litewscy nacjonalisci cheieli przedstawiaé
ciemnym Litwinom jako Litwinéw. Jednocze$nie zarzadzono usunigcie wszyst-
kich szyldéw i tekstéw polskich z miejsc publicznych i zabroniono ich uzywania
pod kara grzywny, aresztu, a nawet deportacji z miejsca zamieszkania. Co wiecej,
w 1938 r. uchwalono ustawg o litewszczeniu nazwisk uznanych za brzmiace nie
dos¢ litewsko®.

Kolejny atak zostat skierowany na polskie szkolnictwo. Podczas okupacji
niemieckiej za zgoda okupacyjnych wtadz niemieckich na Kowienszczyznie
funkcjonowato 30 polskich szkét, do ktdrych uczgszezalo ponad 2 tys. dzie-
ci. W 1921 r. az 97 prywatnych szkét polskich dziatajacych na Litwie zostato
przejetych przez litewskie samorzady i w konsekwenciji utracily one swoj polski
charakter. W tej sytuacji jedyna droga dla rozwoju polskiego szkolnictwa na
Litwie bylo tworzenie szk6t prywatnych. Zajelo sie tym powstate w 1924 r.
w Kownie polskie Towarzystwo Kulturalno-Os$wiatowe ,,Pochodnia”. Rzadzacy
Litwa nieco bardziej tolerancyjny rzad centrowo-lewicowy K. Griniusa zezwolit
nawet na zaktadanie polskich szkét i w roku szkolnym 1926/1927 otwartych bylo
77 szkét z 4114 uczniami. Tymczasem polscy dziatacze szacowali w tym czasie
realne potrzeby na 737 polskich placéwek oswiatowych. W 1927 r. dyktator

38 7.S. Brzozowski, Litwa — Wilno..., s. 14.

39 J. Zenkiewicz, Litwa na przestrzeni wiekdw i jej powigzania z Polskg, Toruni 2001, s. 161

i nast.; Z. Krajewski, Polacy w Republice Litewskiej 1918-1940, Lublin 2007, passim.
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Smetona nakazal zamknigcie 59 najwigkszych polskich szkdt, w keédrych uczyto
sic 3535 uczniéw, oraz wstrzymal zalozenie polskiego seminarium nauczyciel-
skiego. Jednocze$nie ministerstwo oswiaty wydalo okdlnik, ze do polskich szkét
powszechnych moga uczeszezaé tylko dzieci rodzicdw, ktdrzy mieli obywatel-
stwo polskie (jednocze$nie zakazano dokonywania zmian zapisu dotyczacego
narodowosci w dokumentach), przy czym musialo ich by¢ w danym miejscu co
najmniej 20. Nauczyciele w polskich szkotach musieli zna¢ jezyk litewski, keo-
rego znajomo$¢ musieli potwierdza¢ podczas specjalnie dla nich urzadzanych
egzamindw; w 1927 r. sposréd 84 polskich nauczycieli, ktérzy zostali poddani
takiemu egzaminowi, tylko jeden zadowolit litewskich egzaminatordw, reszta
zmuszona byta odej$¢ z pracy w szkole. W ten sposéb polskie szkolnictwo pod-
stawowe zostalo praktycznie zlikwidowane®. Stad w roku szkolnym 1927/1928
bylo juz tylko 18 polskich szkét z 544 uczniami, natomiast w 1938 r. czynnych
bylo jedynie 10 szkdt z 222 uczniami (podczas kiedy na Litwie bylo 32 tys.
dzieci polskich w wieku szkolnym, ktére zmuszono do chodzenia do litewskich
szkol, w ktérych je wynaradawiano). W Kownie, Poniewiezu i Witkomierzu
istniaty prywatne polskie gimnazja, z ktérych to ostatnie zostalo zlikwidowa-
ne w 1938 r. Po nawigzaniu stosunkéw dyplomatycznych Kowna z Warsza-
wa w 1938 r. ograniczono restrykcje w sprawie polskich nauczycieli, chociaz
zachowano przepis o przyjmowaniu dzieci do szkoty wylacznie na podstawie
wpiséw o narodowosci w dokumentach ich rodzicéw. Korzystanie z niektérych
polskich podrecznikdéw, zwlaszeza do historii, byto zabronione w prywatnych
gimnazjach polskich, w konsekwencji polska mtodziez musiata uczy¢ si¢ historii
z litewskiego punktu widzenia, w odniesieniu do Polski skrajnie antypolskiej.
Zabraniano prywatnego nauczania jezyka polskiego. W 1935 r. w Witkomierzu
zamknieto Towarzystwo ,O$wiata” za tajne prowadzenie nauki jezyka polskiego™.
W ,Naszej Gazecie”, organie Zwiazku Polakéw na Litwie, ukazaly si¢ wspomnie-
nia Aleksandry Iwaszkiewicz, ktéra przed wojna i w czasie okupacji niemieckiej
mieszkata w Woskajciach koto Kowna. Napisata ona, ze w tej wiosce Adela Kie-
raszewiczowa ,,za swoje zdemaskowane przez policje nauczycielstwo »kompletu
polskiego jezyka«, tak nazywano zbiorowe grupy dzieci, w ktérych nauczano
jezyka polskiego, musiata placi¢ grzywne, za wielka dla niej i jej rodziny. Wybrata
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cele wigzienng i odsiedziata w Policijos Nuovada w Czekiszkach naznaczony jej
za tajne nauczanie polskiego jezyka srok”. Pomimo tych represji kwitlo tajne
nauczanie jezyka polskiego. W 1937 r. w nauczaniu tym brato udziat 1322 dzieci
w 44 miejscowosciach®.

Dzieci i mlodziez polska byly zmuszane uczeszcza¢ do litewskich szkot, gdzie
prowadzona w duchu litewskiego nacjonalizmu indoktrynacja, edukacja szkolna
oraz wychowanie religijne odciskaly swoje pi¢tno na samoidentyfikacji mtodego
pokolenia. ,,Caly szereg przyktadéw mozna przytoczy¢, kiedy nauczyciel zamiast
ksztalci¢ umyst dziecka, cate lekcje poswigcat dowodzeniu, ze tu w Litwie Polakéw
nie ma, ze dzieci musza zapomnie¢ jezyka polskiego, ze nie powinni is¢ sladem
swoich starych glupich rodzicéw, ktérzy nie cheg si¢ wyrzekaé polskiej mowy,
ze dzieci powinny by¢ rozumniejsze od rodzicéw itd. Ksieza w takich szkotach
zamiast wyktada¢ stowo Boze w najbardziej zrozumiatym dla dzieci jezyku, jak
ongi$ we Wrzesni, pod Prusakiem, przymusowo wprowadzili wyktady w jezyku
litewskim i zamiast wpaja¢ w umyst dziecka, jak uczy nasza wiara §wigta, zasady
milosci i zgody — wpajali nienawis¢ do wszystkiego co polskie, a tym samym
nienawi$¢ do rodzicéw, ktérzy cheieli by¢ Polakami... Stary ojciec z bolem serca
$ledzit, jak jego dziecko coraz bardziej staje mu si¢ obcym, coraz bardziej wrogo
spoglada na méwigcych tylko po polsku rodzicow™.

Dochodzito takze do pogroméw ludnosci polskiej. Najwickszy mial miejsce
w Kownie 23 maja 1930 r., kiedy to podczas zorganizowanych przez wladze anty-
polskich demonstracji, litewski motloch bit Polakéw oraz zdemolowal Gimnazjum
Polskie przy ul. Le$nej, napadl na redakcje gazety ,,Dziert Kowieniski”, polska
ksiegarnie ,,Stella” przy ul. Kiejstuta, znany zaktad fotograficzny Sawsienowicza,
cukierni¢ Perkowskiego i polski klub sportowy ,,Sparta Kowno”. Kiedy lata si¢
krew litewska, policja spokojnie temu wszystkiemu si¢ przygladata.

Ustawa o stowarzyszeniach drastycznie ograniczyta mozliwosci funkcjono-
wania wszelkich organizacji reprezentujacych mniejszo$ci narodowe. Wiadze
administracyjne otrzymaty prawo zamykania wedle swojego uznania stowarzy-
szen, ktére ich zdaniem nie mialy racji istnienia. Zgodnie z tg ustawa nie mogta
powsta¢ naczelna organizacja reprezentujaca Polakéw mieszkajacych na Litwie

ani organizacje o charakterze patriotycznym czy politycznym. O organizacje

2 Thidem,s. 241.
4 Poczgtek roku szkolnego, ,Chata Rodzinna” 1926, nr 33, s. 1.
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reprezentujaca Polakéw mieszkajacych na Litwie Polacy starali si¢ bezskutecznie
od 1924 r. Litewskie wiadze konsekwentnie lansujace tez¢, ze Polakéw na Litwie
nie ma, nie mogty zgodzi¢ si¢ na powstanie ich reprezentacji. Dlatego Polacy
utworzyli poufna komérke kierujacy ich funkcjonowaniem, zwang ,,Olimpem”,
ktéra podejmowata najwazniejsze decyzje dotyczace dziatalnosci polskiej na
Litwie. W skfad ,,Olimpu” wchodzili czolowi polscy dziatacze: Budzynski (senior),
Eugeniusz Romer — prezes, Kazimierz Janczewski — I wiceprezes, Wiktor Budzyn-
ski — II wiceprezes, oraz tworzacy prezydium: Konstanty Okulicz, Konstanty
Zyberk-Plater, Wlodzimierz Snarski, Zygmunt Ugianski (zmieniony na skutek
choroby przez Zygmunta Szwoynickego), Bolestaw Lutyk, Wiktor Lutyk, Butler.
Po reorganizacji ,Olimpu” w drugiej potowie 1934 r. dokooptowano do niego
Stanistawa Schmidta i Bogdana Paszkiewicza®*.

Zamykanie polskich organizacji spolecznych przez litewskie wtadze admi-
nistracyjne bylo czestym zjawiskiem. W tych warunkach aktywno$¢ Polakéw
musiata ograniczy¢ si¢ do dziatalno$ci ekonomicznej i kulturalnej. Najwazniej-
szg organizacja polska na Litwie bylo powstale w Kownie w 1924 r. Towarzy-
stwo Kulturalno-Os$wiatowe ,,Pochodnia”, ktére w okresie swego najwickszego
rozkwitu posiadalo na Litwie 16 oddziatéw, prowadzito Gimnazjum Polskie
w Kownie, ponad 86 bibliotek i czytelni, 5 przedszkoli (230 wychowankéw),
25 $wietlic, w ktérych prowadzono rézne kursy dla 1200 dzieci i mlodziezy, teatr
amatorski, 6 chéréw i 2 orkiestry $wietlicowe oraz organizowato wiele kolonii
i obozéw dla polskich dzieci. Tepione przez rzad litewski, w 1937 r. liczylo juz
tylko 6 oddziatéw z 683 cztonkami oraz skupiato 18 innych podlegtych mu
podobnych towarzystw w Birzach, Jeziorosach, Kownie, Poniewiezu, Rosieniach,
Wierzyskach (Wiesztynicach?) i Witkomierzu, ktére miaty facznie okoto 3350
cztonkéw®. Podobna do ,,Pochodni” dzialalno$¢, tyle ze na lokalna skale, pro-
wadzity Towarzystwo ,,O$wiata” w Poniewiezu i dwa jego oddziaty w Birzach
i Wiesztynicach oraz analogiczne organizacje w Witkomierzu, Jeziorosach i Rosie-
niach, przejete pdzniej przez ,Pochodni¢”. Najwicksza organizacja zawodowa
byt ,,Prodrol” przeksztalcony w 1937 r. w Zjednoczenie Rolnikéw Polakéw na
Litwie, majace 27 oddzialéw w terenie i skupiajace 1115 czlonkéw, posiadajacych
razem 40 tys. ha ziemi ornej. Inna organizacja — Polski Zwiazek Ludzi Pracy

4 Szerzej T. Katelbach, ,Olimp”, ,Wiadomosci” (Londyn) z 5 wrzesnia 1976 r.
= Szerzej B. Makowski, Litwini w Polsce..., s. 157-158.
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w 1934 r. mial 600 czlonkéw i utrzymywat kilkanascie zespoléw teatralnych,
a Stowarzyszenie Stug i Pracownic Polskich mialo 500 cztonkin i prowadzito
w Kownie wlasne schronisko dla 40 osdb. Istniato 14 towarzystw spétdzielczych,
bankowych i ubezpieczeniowych w Janowie, Jeziorosach, Kiejdanach, Lopiach,
Piwoszunach, Poniewiezu, Witkomierzu i Kownie, z ktérych najwickszymi byty:
Spétka Akeyjny ,Dompol” z kapitatem akcyjnym 1 mln litéw i kapitatem amor-
tyzacyjnym 128 tys. litdw oraz Kowieniskie Towarzystwo Drobnego Kredytu,
ktére posiadato w 1933 r. 6110 czlonkéw w 7 oddziatach, wasny dom i majatek
ziemski o wartoéci 559 tys. litdw oraz kapitat udzialowy w wysokosci 761 115
litéw, natomiast wklady cztonkowskie wynosily prawie 4,3 mln litéw (w 1939 .
roczne wklady cztonkowskie wynosity 6,6 mln litéw, za$ obroty 37 mln litéw). Poza
tym dzialaly Zjednoczenie Studentéw Polskich (w 1926 r. liczace 80 czlonkéw,
w 1934 r. — 182 czlonkdéw), Zwiazek Polskiej Mlodziezy Akademickiej, Polska
Bursa Akademicka w Kownie, korporacja akademicka ,Lauda”, Klub Sportowy
»Sparta” w Kownie, majacy 6 oddzialéw z 500 cztonkami, z ktérych oddziat
kowienski liczyt 232 cztonkéw. Dnia 1 stycznia 1938 r. wladze litewskie, by utrud-
ni¢ Polakom prace kulturalno-o$wiatowa na terenie Litwy, odebraly ,Pochodni”
z Kowna charakter zwiazku polskich towarzystw kulturalno-o$wiatowych oraz
nakazaty likwidacje polskich towarzystw o$wiatowych w Birzach, Rosieniach
i Wierzyskach, Polskiego Zwiazku Ludzi Pracy, Zwigzku Polskiej Mlodziezy
Akademickiej, Zwiazku Nauczycieli Szkét Polskich na Litwie, Polskiego Klubu
Mito$nikéw Kulturalnych Rozrywek oraz Klubu Sportowego ,,Sparta” w Kownie.
Jedyna komérka w zyciu przemystowym kraju majaca polska wickszos¢ byt Zwiazek
Whascicieli Gorzelni.

Znamienne jest, ze pomimo nacisku ze strony wtadz litewskich, organizacjom
polskim na Litwie udato si¢ zapobiec wynarodowieniu znacznej cz¢éci litew-
skich Polakéw, co $wiadczylo nie tylko o skutecznosci polskich stowarzyszen,
ale przede wszystkim o silnym poczuciu wlasnej odrgbnosci narodowej wsréd
ludno$ci polskiej na Litwie. Potwierdzeniem tego byla postawa mniejszosci polskiej
zaréwno w trakcie wojny polsko-niemieckiej w 1939 r., jak réwniez i pézniej. Polski
attaché wojskowy w Kownie wspominal, ze w przededniu II wojny $wiatowej do
poselstwa polskiego w Kownie zglaszata si¢ mtodziez polska chcaca wstapi¢ do
wojska polskiego, za$ za posrednictwem ,,Pochodni” i harcerzy zorganizowano
zbiérki lekéw, bandazy, cieplej bielizny itp. dla Polskiego Czerwonego Krzyza
w Wilnie. Cata mlodziez polska w Kownie, od najmlodszych uczennic i uczniéw
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poczawszy, byla pézniej tym zajgta*®. Co wigcej, mlodziez polska wychowana juz
w okresie Litwy Kowienskiej, zaczeta si¢ buntowad przeciwko ostroznej polityce
wobec antypolskiej polityki wtadz litewskich, ktéra Polakom mieszkajacym na
Litwie niczego nie dawata, dlatego m.in. powstal nielegalnie dziatajacy Legion
Mtodych pod przywéddztwem Tadeusza Surwilly, domagajacy si¢ powszechnego
buntu litewskich Polakéw wspieranych przez Polske™.

To, ze sytuacja Polakéw na Litwie Kowienskiej byta zla, przyznawal Smeto-
na, ktéry powiedziat: ,,Nie twierdze, ze Polakom na Litwie dzieje si¢ dobrze, ze
wszyscy majg mozliwo$¢ swobodnej nauki w jezyku polskim, ale na to wptyw ma
opinia publiczna. (...) Z tym trzeba si¢ liczy¢™®. Dyktator Litwy pominat jednak
milczeniem fake, ze ta ,opinia publiczna” byla nastawiona przeciwko Polakom
z powodu propagandy prowadzonej wlasnie przez tegoz Smetone i litewskich
nacjonalistéw. Innym razem, 24 marca 1936 r. Smetona wyjatkowo bezczelnie
kamal, ze ,Polska wola, ze na Litwie Polacy sa przesladowani, i czyni retorsje
w Wileriszczyznie. Czy nie ma u nas polskich gimnazjéw i innych polskich szkét
zakladanych na mocy ogoélnych naszych ustaw? Sa, a wigc Polacy nie sg krzyw-
dzeni, a d3z3 do posiadania wigcej praw niz im si¢ nalezy, aby oddzialywa¢ na
odradzajacy si¢ lud litewski. Zgodzi¢ si¢ z ich checiami znaczyloby wstrzyma¢
bieg odradzania si¢ Litwy. Poza tym nie zapominajmy, ze mniejszo$ci w Litwie
maja wigcej praw niz mniejszo$ci w Polsce. Czy Polacy tolerowaliby w swoim
kraju wynarodowionego Polaka?™.

Zaraz po dokonaniu przez Smetong zamachu stanu w listopadzie 1926 r.,
z jego polecenia na ulicach miast pojawily si¢ odezwy do ludnosci, w ktérych
oskarzano Polakéw o szpiegostwo i che¢ wywotania powstania na Litwie. Oba-
wiano si¢ wiec zaktadania polskich szkét, bibliotek, stowarzyszen, nawet bankéw,
gdyz pozwolitby one zintegrowa¢ polska spoteczno$é. Wywotanie antypolskiej
psychozy stuzyto mobilizacji litewskiego spoleczenstwa do walki u boku nowych
wiadz. Trudno si¢ dziwi¢, ze w odezwie do ludnosci znalazlo si¢ wezwanie spote-
czenstwa litewskiego do ,,ocknigcia si¢, powstania przeciwko polskiemu smokowi,
odwiecznemu naszemu wrogowi! Do walki z polska gadzina, chcacg nas pod-
stepnie ukasi¢! Precz z polskimi szpiegami, wszelkimi towarzystwami polskimi

46 L. Mitkiewicz, Wipomnienia kowienskie 1938—1939, Londyn 1968, s. 225-226.
Szerzej E. Jakubowski, Polonia litewska...

48 Szerzej B. Makowski, Litwini w Polsce..., s. 255.

Nardd litewski i jego misja, ,Chata Rodzinna” 1936, nr 15, s. 12.
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i innymi polonizacyjnymi gniazdami peowiakéw! Niech zyje niepodlegta Litwa
ze stolica w Wilnie!”’. Tej nagonce towarzyszylo nasilenie aresztowan wsréd
przedstawicieli mniejszo$ci polskiej, oskarzanych o wspéltdziatanie z polskim
wywiadem. Jakze to przypominalo zachowanie wladz sowieckich wobec Polakéw
w przedwojennym Zwigzku Sowieckim, gdzie réwniez kazdy Polak byt podejrze-
wany albo wrecz oskarzany o szpiegostwo na rzecz ,,burzuazyjnej Polski” tylko
dlatego, ze byl Polakiem.

Polakéw mieszkajacych na Litwie Kowienskiej wspieral finansowo, za plecami
rzadu litewskiego, rzad polski. Jednak Polacy tam mieszkajacy przede wszystkim
wspierali si¢ sami. Halina Massalska (ur. 1922 r.), z domu Rosen, cérka wiasciciela
majatku Gaczany koto Rakiszek, w swoich wspomnieniach przyznata: ,Byli-
$my jak jedna wielka rodzina. Polacy na Litwie Kowienskiej”, podkreslata, ze
swszyscy Polacy (gn¢bieni niemilosiernie przez wladze litewskie) pomagali sobie
nawzajem i si¢ wspierali, pozyczali sobie pieniadze, dawali prace, wspotpracowali.
Jest stereotyp, ze Polacy zyjacy w innym panstwie sa skldéceni i nie potrafig sie
zorganizowaé. Moze gdzie$ sa i byly takie przypadki, naszej spoltecznosci to nie
dotyczylo, bylismy wszyscy razem, jak jedna wielka rodzina™".

Wedtug Zdzistawa Winnickiego, mimo ogromnych trudnosci i antypolskiej
polityki panstwa litewskiego wobec polskiej mniejszosci, spotecznosé polska na
przedwojennej Kowieniszczyznie wykazywata si¢ niezwyktym solidaryzmem
spolecznym. Ziemianina, drobnego szlachcica z Laudy, inteligenta z Kowna,
chiopa spod Boptéw czy Wedziagoly, robotnika z Kowna lub Poniewieza faczy-
ta $wiadomos¢ wspdlnoty narodowosci oraz tej samej kultury i jednocze$nie
autentyczna mito$¢ do polskosci w ogole’. W 1938 r., gdy ustanowiono wreszcie
w Kownie polskie poselstwo, jego podwoje stawaly sic dwa razy do roku — 3 maja
i 11 listopada — oaza realnej Polski. Jak wspominat azzaché wojskowy na Litwie
ptk Leon Mitkiewicz: ,,Byly to zebrania najbardziej demokratyczne jakie kiedykol-

50 Blogpress, Godziemba, Polacy na Litwie 19181939 (2), 6.10.2010 r., https://blogpress.pl/
node/5927 [dostep: 24.03.2023 r.].

51 Kresy 24.PL, Archiwum Kresowe, 21.07.2017 r., ,, Bylismy jak jedna wielka rodzina’.
Polacy na Litwie kowietiskiej [Wspomnienia Haliny Massalskiej, z domu Rosen. Czgsé I,
lata 1922-1939], hteps://kresy24.pl/bylismy-jak-jedna-wielka-rodzina-polacy-na-litwie-
kowienskiej-wspomnienia-haliny-masssalskicj-z-domu-rosen-czesc-i-lata-1922-1939/ [dostep:
24.03.2023 1.

Z.J. Winnicki, Podréz sentymentalna. Na Laudzie — wsrdd rodakéw z Kowieriszczyzny,
»Wspdlnota Polska” 2003, nr 6, s. 14.
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wick widziatem. W salonach ministra Charwata przewijali si¢ obok siebie ksi¢za
katoliccy, inteligenci, robotnicy, wlo$cianie, szlachta zasciankowa i przedstawiciele
zamoznych rodzin ziemianskich, arystokracji polsko-litewskiej. Stroje zebranych
byty najrézniejsze — od wizytowych czarnych tuzurkéw i sztuczkowych spodni do
bluz i kombinezonéw robotniczych i prostych wiejskich kapot z samodziatu. Przy-
chodzili nawet pensjonariusze z domu ubogich starcéw w Kownie w swoich pasia-
stych, biato-niebieskich perkalach i podobnie ubrane dzieci z ochronki polskiej”.

Z kolei o stanie ducha Polakéw z Kowieniszczyzny ptk Mitkiewicz pisal: ,,Star-
si, przewaznie robotnicy i wloscianie Polonii litewskiej, wypytywali o warunki
zycia szerokich mas w Polsce, o mozliwosci pracy i zarobkéw. Nie narzekali przy
tym na swdj los, chociaz niejeden z nich wygladat bardzo ubogo - i co bylo dla
mnie niezmiernie wazne — nie wyrazali zadnych che¢ci emigracji. Najbardziej
interesowalo ich, czy Polska pogodzi si¢ z Litwa, poruszali réwniez kwesti¢ Wilna
i czy bedzie mozna swobodnie przejezdzaé przez granicg do Ostrej Bramy, do
cudownego obrazu Matki Boskiej. Chcieliby réwniez, aby na Litwie byty polskie
szkoly poczatkowe, a w ko$ciotach katolickich spowiedzi, kazania i $piewy w jezy-
ku polskim. Pewna starsza kobieta, szlachcianka z okolic Poniewieza, méwita
trzymajgc mnie za rekaw — Ja nie mogg, panie, inaczej $piewaé Zdrowas Maryja
jak tylko po naszemu, ja nie rozumiem po litewsku. Do spowiedzi chadza¢ nie
mogg, bo kunigas nie gada po naszemu™*.

Rzad litewski z jednej strony chcial, aby Polacy na Litwie Kowienskiej asy-
milowali si¢, jednak z drugiej strony ci Polacy, ktérzy zdecydowali si¢ zostaé
Litwinami, nie zostali przyjeci w petni do spotecznoici litewskiej. Ich los nie byt
tatwy, takze tych, ktérzy w swym neofictwie zastuzyli si¢ dla panistwa litewskiego.
Najwymowniejszym tego przykladem jest los Oskara Mitosza (Oskaras Milasius,
1877-1939). Urodzit si¢ on w Czerei koto Witebska na dalekiej Bialorusi, a wiec
z dala od Litwy. Tam mieszkata od X VIII w. jego rodzina, ktéra od wielu poko-
len byta polska. W wieku 12 lat Oskar zostal wystany przez rodzicéw do Frangji
na wychowanie. Z Francja zwiazal si¢ do korica zycia, zostajac jej obywatelem,
znanym poeta i pisarzem francuskim. Pamietat jednak o swoich polskich korze-
niach, gdyz nalezat do czlonkéw-zalozycieli powstatego w Paryzu w 1910-1911 r.
Towarzystwa Artystow Polskich, skupiajacego wielu znanych pisarzy i artystéw

3 L. Mitkiewicz, Wipomnienia kowienskie..., s. 148.

54 Ihidem, s. 148-149.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.151-193

178 ——  Marian Katuski ——

polskich (m.in. Wtadystawa Reymonta, Stefana Zeromskiego, Olge Boznanska,
Leona Schillera). W 1914 r. zdziwaczal — zostal mistykiem. Prawdopodobnie to
dziwactwo pchneto go do tego, ze pewnego dnia w 1919 r. uznat si¢ za Litwina,
przyjat obywatelstwo litewskie i do 1926 r. byt zastuzonym przedstawicielem
poselstwa Litwy w Paryzu. Pomimo tego Litwinom — nawet wiadzom litewskim
— trudno bylo zaakceptowaé jego polskie pochodzenie. Z tego powodu byt peten
rozgoryczenia, ktéremu dat wyraz w lidcie z 24 pazdziernika 1924 r. do Christiana
Gaussa, piszac, ze mimo zastug, jakie polozyl dla pafistwowosci litewskiej, nie
jest w pelni przez czynniki rzagdzace akceptowany. ,,Zapomina si¢ wigc to co
uczynifem [dla Litwy - M.K.] i pamigta si¢ obecnie tylko o moim arystokratycz-
nym pochodzeniu ze starej spolonizowanej rodziny”. W grudniu 1926 r. doszlo
na Litwie do zamachu stanu, w wyniku ktérego zostat obalony demokratycznie
wybrany rzad, wladze przejeli litewscy nacjonalisci. Mitoszowi trudno byto by¢
zwigzanym z takq Litwa. Zniesmaczony tym wszystkim, w 1931 r. zrezygnowal
z obywatelstwa litewskiego i ponownie przyjal obywatelstwo francuskie™.
Polacy na Litwie Kowieniskiej wycierpieli bardzo duzo w ciagu dwudziestolecia
migdzywojennego (1918-1938). Stale byli przedmiotem atakéw, podejrzen, ciagle
krepowano ich dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowa, nawet gospodarcza, przesla-
dowano wreszcie w kosciotach, w ktérych powinno si¢ stysze¢ nauki o mitosci
blizniego, a nie placz i krzyki bitych przez litewskich bojéwkarzy — rzekomych
wspolbraci w wierze. W wymownych stowach ujat to ,,Dziert Kowienski”, pod-
kreslajac ze: ,,Nie od dzisiaj jeste$my $wiadomi tej ponurej prawdy, iz skazano na
zaglade 200-tysi¢czny odlam narodu polskiego na Litwie, osiadty tu od szeregu
wickéw, stanowiacy najzamozniejsza i najbardziej inteligentng warstwe ludnosci
w tym kraju, oparta na solidnym fundamencie dobrobytu materialnego, a I$niaca
promieniami starej, wspanialej kultury. Sztucznie zrodzona, wypielggnowana
i zaszczepiona w nardd panujacy, ideologia polonofobii wtracita nas do wigzienia,
na strazy ktérego odtad stale czuwa zemsta i nienawis¢. Potezne konary, odcicte
i odgrodzone gtuchym murem chiriskim od pnia macierzystego i pozbawione
najluzniejszego zwiazku z Macierza, chociazby tylko ulotng kartka pocztowa,

nie méwige juz o czerpaniu z tona jej zyciodajnych sokéw kultury narodowe;j

55 J. Bardach, O dawnej i niedawnej Litwie, Poznari 1988, s. 370 i nast.
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oraz sit niezbednych do dalszego rozwoju, konary wrosnigte od wiekéw w ziemie
litewska, maja uschna¢ bez powietrza, bez $wiatta™°.

Wielu Polakéw wytrwalo przy polskosci do 1940 r., nawet pdzniej. Jednakze
bardzo wielu nie udzwigneto tego zmasowanego antypolskiego terroru i ulegto
asymilacji. Tym bardziej ze wéwczas na $wiecie nikt w zasadzie nie troszczyt si¢
o prawa czlowieka czy prawa mniejszosci narodowych. Nikt nie moégt przyjsé
z pomocy przesladowanym i wynaradawianym Polakom mieszkajacym na Litwie
Kowienskiej. Ograniczone mozliwosci mial takze rzad polski, gdyz Litwe wspie-
raly wrogo do Polski nastwione Niemcy i Zwiazek Sowiecki.

Wynaradawianie Polakéw przez Kosciot litewski

Okres istnienia Litwy Kowienskiej (1918-1940) byt droga krzyzowa dla tamtej-
szych Polakéw. W warunkach wspdlnej religii dla Litwinéw i Polakéw, wspSlnych
$wiatyn i wspolnych kaplanéw, eskalacja konfliktu w kosciotach obsadzonych
przez litewskie duchowienistwo wydawala si¢ zatem nieunikniona.

Po upadku powstania styczniowego, aby w pelni podporzadkowaé swoich
poddanych, Rosjanie postanowili zniszczy¢ unig polsko-litewska i silne wptywy
polskie na ziemiach litewskich, wykorzystujac do tego celu réznice klasowe i jezy-
kowe. D3zono do rozbudzenia u pochodzacych z biednych rodzin chiopskich
Litwindw uczucia obcosci, separatyzmu i nienawisci wobec Polski i Polakéw
na Litwie i Zmudzi. Srodkiem do realizacji tego celu miat by¢ zlitwinizowany
Kosciét katolicki, za pomoca ktérego zamierzono doprowadzi¢ do depolonizacji
ziem litewskich, by nast¢pnie fatwiej je zrusyfikowaé. Nastapit swoisty sojusz
katolickich ksiezy litewskich z prawostawnym caratem w walce z polskimi kato-
likami na Litwie. W konsekwencji do korica rzadéw carskich na Litwie (1915 r.)
to gléwnie ksieza litewscy prowadzili bezwzgledna, czgsto brutalng — potaczona
z rozlewem krwi — walke z Polakami i polskoscig na Litwie.

Proces litwinizacji Kosciota katolickiego na etnicznej Litwie byt o tyle fatwy, ze
prawie stuletnie panowanie rosyjskie uczynito ten kraj zacofanym pod wzgledem
gospodarczym i cywilizacyjnym. Lud litewski byl ciemny (wigkszos¢ ludnosci
stanowili analfabeci: w 1897 r. w guberni kowienskiej do szkét uczeszezato

56 Selakiem pogroméw, ,Dzieti Kowieniski” z 22 kwietnia 1926 r.
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zaledwie 7% dzieci w wicku szkolnym; w 1918 r. najwigkszym wspétczynnikiem
analfabetyzmu w nowo powstalym panstwie litewskim odznaczaly si¢ powiaty
koszedarski - 51,7%, poniewieski — 39,5% i birzariski — 32,5%), cz¢sto barbarzynski
w postgpowaniu i rozpijany przez Rosjan. Dzieci i mlodziez, ktdra uczgszezata
do szkél, pobierata nauke w szkotach rosyjskich, w ktérych nauczyciele — zawsze
Rosjanie — dbali, by Litwini wychodzili z nich jako wrogowie Polski i Polakéw.
Od 1874 . litewskim absolwentom gimnazjéw Rosjanie oferowali bezplatne studia
na uniwersytecie moskiewskim, a pézniej na innych rosyjskich uniwersytetach.
Réwnoczesnie uwtaszczenie chlopdw przez carat otworzylo drzwi seminariéw
duchownych w Kownie i w Sejnach dla miodych Litwinéw z chtopskich rodzin.
Bardzo czg¢sto wstepowali oni do seminarium nie tyle z powolania, ile raczej
za namowg biednych rodzicéw, ktdrzy widzieli w tym szans¢ na poprawe losu
swoich dzieci®”. Nalezy podkresli¢, ze jeszcze przed I wojng $wiatowa nie byto
literatury teologicznej w jezyku litewskim, natomiast jezyk facinski dla wickszoéci
litewskich duchownych, wywodzacych si¢ z najbiedniejszych warstw spolecznych,
byl nieznany. Stad litewskie duchowienistwo stalo na bardzo niskim poziomie
intelektualnym i religijnym. Na marginesie nalezy doda¢, ze w 1865 r. zabroniono
urodzonym na Litwie wstgpowac do polskich seminariéw duchownych, w 1868 .
ksiezom przybytym z Polski obejmowa¢ stanowiska ko$cielne na Litwie, natomiast
od 1874 r. przed urodzonymi w Polsce (Krélestwie Polskim) zamknieto drzwi
seminarium duchownego w Kownie. W $wietle znanych ogélnie faktéw nie ulega
watpliwosci, ze to litewscy ksieza-politycy, jako de facto ateidci, stali si¢ gléwnymi
siewcami litewskiego nacjonalizmu i wrogosci do Polakéw na Litwie i Zmudzi.

Najgorsze pod wzgledem represji wobec Polakéw mieszkajacych na Litwie byty
lata 1918-1926, kiedy wladzg sprawowata chadecja (katolicy), a urzad biskupa
zmudzkiego w latach 1914-1926 sprawowal Franciszek Karewicz (Pranciskus
Karevi¢ius). Urodzit si¢ on na Zmudzi w 1861 r., zmarl w Mariampolu 30 maja
1945 r. Ukonczyt studia teologiczne w Cesarskiej Rzymskokatolickiej Akademii
Duchownej w Petersburgu, ktéra powstata w 1833 r. z wydziatu teologicznego
zamknietego przez wladze carskie Uniwersytetu Wileriskiego i Gléwnego Semi-
narium Wilenskiego, pierwotnie jako Wileniska Rzymsko-Katolicka Akademia
Duchowna. W 1842 r. na polecenie wladz carskich przeniesiono ja do Petersburga
i podporzadkowano arcybiskupowi mohylewskiemu (bylo to arcybiskupstwo pol-

57 P. Lossowski, Polska — Litwa..., s. 15.
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skie). Po likwidacji w 1867 r. Warszawskiej Akademii Duchownej jej studentéw
przeniesiono do akademii petersburskiej. Jezykiem wykfadowym byta tacina i jezyk
rosyjski, jednak dlatego ze wszyscy jej rektorzy oraz wigkszos¢ profesoréw i stu-
dent6éw to byli Polacy, panowat w niej polski duch, a alumni korzystali z polskich
publikacji teologicznych. Po rewolucji pazdziernikowej w 1917 r. akademia peters-
burska zostata zamknieta i przeniesiona do Polski, dajac podwaliny do powotania
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (1918 r.); w gronie jego wyktadowcéw byli
profesorowie akademii petersburskiej, a zaczatkiem biblioteki uniwersyteckiej byty
ksiegozbiory jej wykladowcéw. Franciszek Karewicz, chociaz czut si¢ Litwinem,
mial wiele powigzan z Polakami, chociazby w samej akademii petersburskiej;
zostal kanonikiem mohylewskim, jego konsekratorem byt Polak — arcybiskup
mohylewski Wincenty Kulczycki, a wspotkonsekratorem — takze Polak, biskup Jan
Cieplak, pézniejszy arcybiskup wilenski. Dnia 20 lutego 1914 r. zostat ostatnim
biskupem zmudzkim (biskupi rezydowali w Kownie), ktdre to biskupstwo swym
zasiggiem obejmowalo ponad 70% obszaru Litwy Kowienskiej wraz z Kownem.
Biskupstwo zmudzkie nalezato do polskiej prowincji ko$cielnej (w 1421 r. zostalo
wlaczone do metropolii gnieznieriskiej, a od 1798 r. do metropolii mohylewskie;j),
stad do 1925 . zaliczany byt do grona biskupéw polskich. Sakre biskupia przyjal
17 maja 1914 r., wigc tuz przed wybuchem I wojny $wiatowej. W 1915 r. wojska
niemieckie zajely Litwe. Karewicz jako biskup zmudzki (kowieniski) nawigzal
wspolprace z niemieckimi okupantami — Paulem Hindenburgiem, Erichem
Ludendorffem i Matthiasem Erzbergerem, wspierajac ich walke z Polakami
i polsko$cia na Litwie. Po powstaniu panstwa litewskiego przyjat obywatelstwo
litewskie, wezesniej zlitwinizowal swoje nazwisko na Pranciskus Karevicius. To
on i jego nastepca Juozas Skvireckas, w latach 1926-1944 arcybiskup kowienski,
wyeliminowali wszelkie elementy polskosci z terenu diecezji zmudzkiej (arcy-
biskupstwa kowienskiego). W powszechnej opinii zmudzka (kowieniska) kuria
biskupia pod kierownictwem biskupa Karevi¢iusa uchodzita za gléwny osrodek
generujacy antypolskie nastroje. Wrazenia te utwierdzaty publiczne wystapienia
biskupa, ktéry konflikt z Polska i polskimi wplywami na Litwie okreslat jako
podstawowy cel litewskiego duchowienistwa. Dlatego Polacy w swoich parafiach
demonstracyjnie bojkotowali go podczas odbywanych przez niego wizytacji
kosciotéw®®. Podczas debaty konstytucyjnej w Sejmie Ustawodawczym postom

58 K. Buchowski, Polacy w niepodleglym paristwie litewskim..., s. 138.
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Chrzescijanskiej Demokracji (chadecji), na ktérej dziatalno$é wielki wptyw miat
biskup Karevic¢ius, udato si¢ przeforsowa¢ litewskiemu kos$ciotowi caty szereg
aktow, ktore podkreslaty i umacnialy jego role oraz znaczenie religii katolickiej
w zyciu publicznym. Prakeyka rzadéw chadeckich (do 1926 r.) sprawita, ze inte-
resy panstwa, narodu i ko$ciola zostaty ze sobg utozsamione. W konsekwencji
polsko-litewski spor w kosciotach w okresie budowy oraz umacniania niepodle-
glodci panistwa litewskiego przeksztalcat si¢ w konflikt nie tylko jezyka kazan,
$piewdw i spowiedzi, ale w antagonizmy podsycane przez z funkcjonariuszy
panstwa przekonanych takze o swej misji religijnej, ktéra na gruncie litewskim
utozsamiali z litewskim interesem narodowym.

Drugiemu najwazniejszemu cztonkowi episkopatu litewskiego — biskupowi
Antoniemu Karasiowi, od 1910 r. biskupowi sejneniskiemu, przystuguje tytut
»pogromcy polskiego katolicyzmu na litewskiej Suwalszczyznie”. Przed objeciem
tronu biskupiego w Sejnach od 1906 r. byt biskupem diecezji tucko-zytomierskiej
na Ukrainie, ktéra byla etnicznie polska. Kiedy podczas niemieckiej okupacji
Suwalszezyzny w czasie I wojny $wiatowej Niemcy pozwolili na ponowne otwarcie
seminarium duchownego w Sejnach, biskup Karosas przyjmowat do niego tylko
Litwinéw, chociaz potudniows cze$¢ diecezji zamieszkiwali Polacy. Splamit si¢
wowczas tym, ze gdy ,klerycy polscy (z tego seminarium) wracali (z zestania)
w Rosji obdarci i wyniszczeni, seminarium zamkneto przed nimi drzwi, bo nie
znali jezyka litewskiego™. W ten sposdb diecezja sejneniska zostata oddana w rece
polonofobéw, a litewska Suwalszczyzna stata si¢ kolebka litewskiego nacjonali-
zmu o skrajnie antypolskim obliczu. Po powstaniu panistwa litewskiego w 1918 r.
przenidst sie z Sejn na litewska Suwalszczyzng — najpierw do Mariampola, potem
do Wylkowyszek, zabierajac ze sobg bezprawnie, czyli kradnac, skarbiec katedry
sejnenskiej. Przyjal obywatelstwo litewskie i zaczat uzywa¢ zlituanizowanego
nazwiska — Antanas Karosas. W 1926 r. zostat biskupem nowo utworzonej
diecezji wytkowyskiej, obejmujacej litewska czes¢ diecezji sejnenskiej. To on
do 1947 r. zlikwidowal wszystkie polskie nabozeristwa w kosciotach na terenie
diecezji i zazarcie zwalczal wszelka polska dzialalno$¢ tamtejszych Polakéw. Jego
biskupem pomocniczym byl Medislovas Reinys, cztonek skrajnie antypolskiej
organizacji Zwiazku Wyzwolenia Wilna, w latach 1941-1947 petniacy funkcje

WL Jemielity, Parafie polsko-litewskie na Suwalszczyznie w latach 1919-1939, ,Studia Efckie”
2006, nr 8, s. 127.
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arcybiskupa wileriskiego (mianowany przez Watykan wbrew zawartemu z Polska
konkordatowi w 1925 r.), ktéry w latach 1940-1947 dal si¢ poznaé jako wyjat-
kowo brutalny przesladowca polskich katolikow®. Niestety takze inni biskupi
litewscy okresu Litwy Kowieniskiej nie byli od nich lepsi w walce z Polakami na
Litwie i elementami polskosci w kosciele litewskim.

Biskup Karevicius zaraz po powstaniu panstwa litewskiego usunat jezyk polski
z seminarium duchownego w Kownie i razem z biskupem Karasosem usuneli
jezyk polski prawie ze wszystkich ko$ciotéw, gdzie jeszcze si¢ zachowal, oraz
z katechizacji®’. Biskupi litewscy jedynie dostownie w kilku kosciotach, w ktérych
byto wyjatkowo duzo polskich parafian, zezwolili na odprawianie nabozenstw
w jezyku polskim. Przeciwko likwidacji polskich nabozenstw w ostatnim w Kownie
kosciele $w. Tréjcy, w ktdrym te jeszcze si¢ odbywaty, zaprotestowat jej proboszcz
(od 1919 r.), zastuzony dzialacz katolicki, ksiadz litewski Povilas Janugevicius.
W odpowiedzi litewscy nacjonaliéci zainicjowali obrzydliwa nagonke na ksiedza
Januseviciusa, zarzucajac mu tolerowanie jezyka polskiego i popieranie parafian
polskiego pochodzenia, ostatecznie zmuszajac go do rezygnacji z probostwa
(1938 r.)*. Biskupi litewscy doprowadzili do tego, ze na terenach zamieszkatych
przez Polakéw nie bylo ani jednaj parafii obsadzonej przez ksiedza Polaka, a pol-
skich ksiezy kierowano do odlegtych parafii na Zmudzi, gdzie nie byto w ogdle
Polakéw. Wystarczy przywotaé przyktad przywédey duchowego Polakéw w Kownie
ksiedza Polikarpa Maciejowskiego, ktérego wtadze duchowne wysiedlity najpierw
do Chwalojni, nastepnie do wsi Wydsodze, gdzie musiat duszpasterzowa¢ Zmu-
dzinom. Na Zmudz w 1924 r. wysiedlono takze 11 polskich zakonnic — benedyk-
tynek z jedynego na Litwie Kowienskiej polskiego klasztoru w Kownie. Klasztor
ow zostal zalozony w 1650 r. i jako jeden z niewielu klasztoréw funkcjonujacych
w zaborze rosyjskim nie ulegt kasacji; po ogloszeniu przez cara Mikotaja I ukazu
tolerancyjnego w 1905 r. otwarto w nim nowicjat“. Jeszcze w 1920 r., zarzadze-

60 Szerzej T. Krahel, Archidiecezja wilenska, [w:] Zycie religijne w Polsce pod okupacjg 19391945,

red. Z. Zieliniski, Katowice 1992, s. 11-66.

H. Wisner, Maciej Trojnar. Spory o polskie nabozenstwa w kosciotach na Litwie 1918—1940,

[w:] IV International Lithuania Congress 22—24 of May University of Wroctaw, Poland.

2 Povilas Janusevicius, hteps://le.wikipedia.org/wiki/Povilas_Janu%C5%A 1evi%C4%8Dius
[dostep: 24.03.2023 r.].

= Encyklopedia karolicka, t. 11, red. F. Gryglewicz, R. Lukaszyk, Z. Sulowski, Lublin 1976,
s. 257.
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niem éwezesnego nuncjusza apostolskiego wizytujacego Litwe — Achille Rattiego,
klasztor zostal wylaczony spod jurysdykeji biskupa zmudzkiego i oddany pod
zarzad delegatury apostolskiej w Kownie. Jednakze litewskie wtadze koscielne
usilnie zabiegaty w Rzymie o likwidacj¢ klasztoru. Niemale znaczenie miat przy
tym fake, ze klasztor posiadat dobra ziemskie i nieruchomosci w Kownie i okolicy,
ktérymi koniecznie cheiat zawladna¢ biskup Karevicius. Biskupi kierowali do
parafii polskich ksiezy litewskich i jednoczesnie zarzadzili, by odmawiali jakiej-
kolwick postugi kaplanskiej (nawet spowiedzi) w jezyku polskim. Zakaz ten byt
przestrzegany do tego stopnia, ze znajacy jezyk polski ksi¢za litewscy odmawiali
stuchania spowiedzi w jezyku polskim oséb starszych, ktére nie znaty dobrze
jezyka litewskiego. Nalezy doda¢, ze wielu Polakéw mieszkajacych na Litwie
Kowienskiej, szczeg6lnie w miastach w latach 20. XX w., nie znalo jezyka litew-
skiego, bo do czasu powstania paristwa litewskiego w miastach uzywany byt jezyk
polski, ewentualnie rosyjski. Nie mogta takze istnie¢ zadna polska organizacja
czy instytucja katolicka. Zalozony w 1924 r. przez ksiedza Bronistawa Lausa
dwutygodnik katolicki ,Dzwon Swia}teczny” mdgt by¢ wydawany w nakladzie
nie wigkszym niz 1000 egzemplarzy, a w 1937 r. ostatecznie zostat zlikwidowany.

W okresie od marca do maja 1924 r. w calym kraju mialy miejsce chuliganskie
napady blizej niezdentyfikowanych bojéwek mlodziezowych na polskich ksiezy,
rozpedzanie i zaklécanie mszy w jezyku polskim oraz pobicia wiernych w koscio-
tach. W Kownie akcja ta skoncentrowata si¢ na kosciele pokarmelickim i kosciele
$w. Teresy oraz kosciele Serca Jezusowego na Szaricach. Naoczny $wiadek tych
wydarzert Wiadystaw Wielhorski tak to zapamigtal: ,,20 stycznia 1924 r. w kosciele
karmelickim w Kownie mialo miejsce zakl6cenie ustalonego porzadku nabozenstw
przez bandg przybyszéw. Tym zostal rozpoczety szereg zorganizowanych napasci
na koscioly [polskie]. 27 stycznia banda nie dopuscita do wygloszenia kazania
polskiego w kosciele karmelickim przez okrzyki, $miechy, popychania, 2 lutego
taz banda nie dopuscita do $piewdw polskich suplikacji w tymze kosciele po
wotywie. Nieustajacym rykiem napastnikéw udaremniono; 17 lutego napad bandy
przeniést si¢ do kosciota Sw. Tréjcy. Udaremniono polskie kazanie i §piewy”™.

Postowie polskiej frakeji sejmowej Budzynski i Lutyk natychmiast poprosili
o audiencj¢ u biskupa i przedstawili mu memoriat podpisany przez blisko 7 tys.

64 Szerzej W. Wielhorski, Byt ludnosci polskiej w pasistwie litewskim w swietle dochodzet: jej

praw przed Ligg Narodéw (w Genewie), Wilno 1925.
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mieszkaricow Kowna. Wedtug relacji Budzyniskiego biskup Karevi¢ius oznajmit,
ze ,w odradzajacym si¢ panstwie litewskim naréd musi odrobi¢ to, co poloni-
zacja przez stulecia sprawila™. Jak wspominal, ,Odniesliémy raczej wrazenie,
ze traktowani byliémy nie jak przedstawiciele diecezjan Polakéw przez swojego
biskupa, lecz jak antagonisci polityczni przez polityka, ktéry na przytoczone mu
fakty ucisku nie znajduje innych odpowiedzi jak wskazanie zapytan w rodzaju:
A czym lepszy generat Zeligowski? Czego wy wobec tego chcecie od nas?™.
Biskup zastrzegl takze, ze przyjmowal bedzie jedynie indywidualne skargi, dla-
tego wkrétce przestat przyjmowacé polskie delegacje z podobnymi memoriatami
z innych parafii. Awantury w ko$ciotach w niektérych przypadkach staly si¢
natomiast doskonatym pretekstem do przesuwania godzin nabozenstw odpra-
wianych w jezyku polskim na bardzo wczesne godziny poranne lub do wydania
zakazu odprawiania mszy $wictych w jezyku polskim.

Chuliganskie zajscia w ko$ciotach powtarzaly si¢ przez caty nastepny rok,
szczegolnie wiosna i jesienia, podsycane zreszta przez propagande rzadowa i litew-
skie duchowienistwo. Jeden z pogroméw dokonany w Kownie Piotr Eossowski
opisal nastepujaco: ,26 wrzesnia 1926 r. w kosciele Sw. Tréjcy w Kownie odby¢
sic miata wlasnie jubileuszowa procesja, ale nie doszto do niej. Na tagodne per-
swazje ze strony polskiej banda uzbrojona w kije okute w zelazo, rzucita si¢ na
Polakéw oktadajac ich ze wszystkich stron pigéciami i kijami z okrzykiem »Won
z ko$ciota«, »Bij« itd. Powstata panika. Wsréd ptaczu i lamentu kobiet i dzieci
tlum uciekajac rzucit si¢ do drzwi. Tymczasem rozjuszeni napastnicy zamkneli
wyjscie z ko$ciota, gdzie zaczela si¢ dzika rozprawa z bezbronnymi wiernymi Pola-
kami. Polala si¢ krew...”?”. Krzysztof Buchowski dodal, ze mimo natychmiastowej
reakgji postéw polskich, obecnych na miejscu zdarzenia, litewska policja odmoéwita
interwencji, thumaczac si¢ zbyt malg liczebnoscia funkcjonariuszy. W wyniku
tego ataku 4 Polakéw zostalo cigzko rannych, 50 odniosto obrazenia, poza tym
zniszczono wyposazenie kosciota. Szpital miejski odmoéwit przyjecia rannych.
Rzadowa ,Lietuva” i katolicki ,,Rytas” za brutalne zachowanie si¢ katolickiej
chuliganerii litewskiej probowali zwali¢ wing na Polakdw®®.

S\ Budzyriski, ,,Dzien Kowieniski” z 16 marca 1924 r.

S Ihidem.

67 P, Lossowski, Polska — Litwa..., s. 39.

K. Buchowski, Polacy w niepodleglym panstwie litewskim..., s. 151-152.
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Dnia 4 kwietnia 1926 r. zostata utworzona litewska prowincja koscielna, ktorej
biskupstwo zmudzkie (kowienskie) zostalo metropolia, ktdrej podlegaty nowo
utworzone biskupstwa w Wytkowyszkach, Koszedarach, Poniewiezu i Telszach.
Skompromitowany jako duszpasterz biskup Karevi¢ius zostal wystany na emeryture,
a pierwszym arcybiskupem metropolita nowo utworzonej metropolii ko$cielnej
zostal ksiagdz Juozas Skvireckas. Ludno$¢ polska z nadzieja przyjeta nominacje
Skvireckasa na arcybiskupa, liczac na to, ze nastapi normalizacja koscielnych
stosunkéw polsko-litewskich. Niestety najblizsze miesigce udowodnity, ze na
zmiang nie ma co liczy¢. W 1927 r. doszlo do ponownych atakéw na ,,polskie
nabozenstwa” w ko$ciolach, w ktorych byly jeszcze odprawiane i do poczatku
lat 30. XX w. niemal catkowicie wyparto jezyk polski ze wszystkich ko$ciotéw.
W kwietniu i w maju 1937 r. miaty miejsce nowe antypolskie ekscesy w kosciele
sw. Tréjcy w Kownie. Arcybiskup Skvireckas znalazt na nie sposéb — likwidacje
wszelkich ,polskich nabozenistw”. Zaraz potem ostatnie polskie nabozenstwa na
Litwie Kowienskiej — w kosciele $w. Teresy w Kownie — zostaly zlikwidowane.
Odprawianie mszy $wigtych w jezyku polskim stalo si¢ mozliwe dopiero po
nawigzaniu stosunkéw dyplomatycznych przez Polske i Litwe w marcu 1938 1.

W antypolskim amoku byli nie tylko biskupi litewscy, ale takze zdecydowana
wickszos¢ litewskich ksiezy. Wielu z nich nalezato do twércéw i ojcéw chrzestnych
nacjonalizmu litewskiego o zdecydowanie antypolskim obliczu i do 1915 r. to
wlasnie przede wszystkim oni byli odpowiedzialni za propagowanie nienawisci
do Polakéw i wszystkiego, co polskie na Litwie. Uzyskanie przez Litwe wlasnej
panistwowosci dafo im, a przez nich i kosciotowi litewskiemu, pot¢zny orez w walce
z polskoscia na Litwie Kowienskiej. Ksi¢za litewscy atakowali teraz Polakéw bez
opamietania i podjudzali Litwinéw do atakéw na polskich katolikéw. To whasnie
sposrdd tych ksiezy wywodzili si¢ wszyscy przedwojenni biskupi litewscy. Ksieza
glosili z ambon koscielnych nienawis¢ do Polakéw, zatruwajac tym jadem dusze
ludu litewskiego. Ksiadz Juozas Tumas (1869-1933), poeta i wieszcz litewski, znany
jako Vaisgantas, twierdzil, ze gdyby nawet nie bylo sprawy wileriskiej, nalezatoby
znalez¢ inny pretekst, ktdry pozwolitby na wywotanie zatargu z Polska®.

O przesladowaniach polskich katolikéw przez ksi¢zy litewskich mozna napi-
sa¢ wiele, poniewaz mialy one miejsce niemal we wszystkich parafiach na Litwie
Kowienskiej. Wystarczy jednak ograniczy¢ si¢ do przytoczenia kilku przyktadéw.

9 7.S. Brzozowski, Litwa — Wilno..., s. 9.
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W lipcu 1919 r. w Mereczu soltys o nazwisku Janulis oraz jego syn otrzymali
od litewskich wtadz kare po 25 uderzeri stemplem na gote ciato za to, ze otwarcie
deklarowali narodowo$¢ polska. Wyrok zostat wykonany naprzeciwko okien
plebanii miejscowej parafii. W tym okresie stuzyli tam proboszcz Rylikowski
(Rybikowski) i ksiadz Bakszyn (Bakszyc). Obaj uwazali si¢ za Litwinéw i z nie-
ukrywang wrogoscia odnosili si¢ do Polakéw. W czasie wykonywania kary stali
w oknach plebanii, u$miechali si¢ z zadowoleniem i komentowali: Polakom tak
i trzeba. Wkrotce potem, w dniach 7-9 lipca 1919 r., Merecz zostat zajety przez
dwa polskie szwadrony, ktdre przybyly z nieodlegtych terenéw znajdujacych sie
pod polska administracja. Dowiedziawszy si¢ od miejscowych mieszkancéw
o incydencie, polscy zolnierze postanowili zabra¢ obydwu ksiezy ze soba w celu
oddania ich w re¢ce sprawiedliwosci. Wydarzenie to spotkato si¢ z odwetem ze
strony litewskiej — aresztowano grupe 40 mieszkajacych w Mereczu Polakéw, ale
poniewaz nie udalo si¢ postawi¢ im zadnych zarzutéw, Litwini wydali im polecenie
posprzatania pomieszczenia petnego odchodéw, $piewajac podczas wykonywania
owej kary piesn Boze, cos Polske. Zdarzenie to wstrzasneto mieszkaricami Merecza,
w tym porzadnymi Litwinami i Zydami”.

Po powstaniu Litwy Kowienskiej na tereny graniczace z Polska, na ktérych
wickszo$¢ ludnosci lub przynajmniej polowe stanowili Polacy, oczywiscie katolicy,
oprécz litewskich urzednikdéw, nauczycieli i policjantéw (zwlaszcza granicznych)
i osadnikéw wojskowych, do tamtejszych parafii katolickich litewski biskup kosze-
darski (diecezja koszedarska zostata utworzona z parafii nalezacych do archidiecezji
wileriskiej, ktore po 1918 r. znalazly si¢ na terenie Litwy Kowieriskiej) kierowat
ksi¢zy niech¢tnie nastawionych wobec Polakéw i polskosci, a wige che¢tnych do
walki z Polakami i polskoscig, ktdrzy systematycznie rugowali jezyk polski z zycia
religijnego w parafiach, az go catkowicie wyrugowali, chociaz parafianami byli
tam gléwnie Polacy”.

Przybyly w latach 30. do parafii dubinskiej ksigdz Kazys Ribikauskas rozpo-
czal swoja postuge od rozwiazania polskiego choru koscielnego, a z 30-osobowa
delegacja parafian, ktéra przybyla prosi¢ go o zmiane decyzji, nie chcial w ogéle

0 7. Gierowska-Kaltaur, Program ZCZW w odniesieniu do ziem Litwy i Biatorusi, [w:] Zarzqd

Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia 1920), Warszawa 2003, Lietuvos
Mokslu Akademijos Biblioteka, Fond 13, Ap. 1, B. 103, k. 10.
71 Szerzej P. Rolicki, Glinciszki i Dubinki. Zbrodnie wojenne na Wilenszczyznie w potowie

1944 roku i ich konsekwencje we wspdtczesnych relacjach polsko-litewskich, Warszawa 2015.
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rozmawiaé. Jego nastepca w latach 1938-1944, ksiadz Jonas Zvinys, czlonek
miejscowego oddziatu szauliséw terroryzujacego Polakéw, o relacjach z para-
flanami wspominat po latach: ,,Rodzice Polacy méwili do mnie, ze jesli ksiadz
bedzie dobry dla ich dzieci, to i oni beda dla mnie dobrzy. A ja im méwitem: skad
wy, Polacy, wzieliscie si¢ tutaj? Kto te miejscowosci nazwat po litewsku? Wtedy
zle patrzyli na mnie...””%. Jedna z parafianek wspomina, ze gdy przed pierwsza
komunia $wietg przystapita do egzaminu z pacierza, to ksiadz Zvinys wyrzucit
ja, poniewaz z domu wyniosta znajomo$¢ modlitwy tylko po polsku. Egzamin
zaliczyta dopiero w nastepnym roku, gdy opanowala modlitwy po litewsku™.
Proboszcz parafii w sasiedniej Inturce w latach 1924-1940, ksigdz Stani-
slovas Slamas, systematycznie zmniejszat liczb¢ nabozenstw w jezyku polskim,
aby zaniecha¢ ich catkowicie w 1935 r., pomimo dlugiej tradycji odprawiania
ich na przemian po polsku i litewsku. Nic nie pomogto wystanie przez polskich
parafian delegacji do proboszcza, by uchylil swoja antypolska i antychrze$cijaniskg
decyzje. Ksiadz odmoéwit przyjecia delegacji. Tak samo list parafian intureckich
potraktowat biskup koszedarski Juozapas Kutka. W zamian za przywrdcenie mszy
swietych w jezyku polskim zazadal od polskich parafian, aby wyremontowali
wiasnym kosztem mur cmentarny. Polacy chcieli powota¢ komitet, ktory zbieralby
pienigdze na ten cel, ale proboszcz do tego nie dopuscit i opodatkowal swoich
polskich parafian. Czg$¢ parafian nie cheiala uiéci¢ optaty, dopéki ksiadz nie przy-
wrdci polskich nabozenstw. Pomimo zebrania przez proboszcza wigkszosci wplat
potrzebnych do wykonania inwestycji, ani muru nie naprawil, ani nie przywrocit
nabozenistw w jezyku polskim. Ksiadz Slamas nie wahat si¢ natomiast przegania¢
pdzniej z cmentarza za glosne modlenie si¢ po polsku swoich polskich parafian™.
Nie mniej stanowczy w walce z Polakami i z polskoscia na terenie sgsiedniej
parafii malackiej byt ksiadz dziekan Matas Lajauskas. Glo$ny stat si¢ incydent z 24
sierpnia 1936 r., kiedy to na pogrzebie Weroniki Zarembiny, dziataczki polskiego
Towarzystwa ,,O$wiata”, wobec thtumnie zebranych rodakéw zmartej zaintonowat
modlitwe ,,Aniol Pariski” po litewsku. Wierni rozpoczeli jednak $piewanie po
polsku, za co zostali skarceni przez proboszcza. Dopiero po jego ostentacyjnym

72 Ibidem.
73 J. Baliuliene, ,Nasza Gazeta” z 24 czerwca 2010 r.
74 Przypadek czy palec Bozy?, ,Chata Rodzinna” 1935, nr 30, s. 3.
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odejéciu kontynuowali $piew w jezyku ojczystym”. Nalezy dodad, ze w kosciele
malackim ksi¢za nie spowiadali juz wéwczas po polsku™.

W okresie migdzywojennym proboszczami wybitnie polskiej parafii w przy-
granicznych Janiszkach, ktére przed I wojna $wiatowq lezaty na terenie etnicz-
nie polskiego powiatu wileriskiego, byli ksieza litewscy — Andrius Juknevicius,
po nim od 1929 r. Antanas Mazeika. O Junkeviciusie wydawana w Kownie
»Chata Rodzinna” pisata: ,Proboszcz janiski ks. Juknevicius, glowa tutejszych
»krikszczononiéw« [czlonkéw litewskiej chadecji — M.K.], zajety ciagle polityka,
posiedzeniami w samorzadach, wyposazaniem krewnych w dziatki z parcelowanych
majatkéw [polskich — M.K.], no i rugowaniem jezyka polskiego z nabozenstw
dodatkowych, o kosciele nie mial czasu pomysle¢”””. Totez w 1926 r. parafianie,
czyli Polacy, postanowili powotaé komitet koscielny, ktdry zajalby si¢ koniecznym
remontem kosciota. Spotkato si¢ to z gwattowna reakeja proboszcza — z ambony
zwymyslal on pomystodawcéw od bandytéw i zapowiedzial, ze zadnych komitetéw
nie uzna, z wyjatkiem takiego, ktéry sam stworzy z ludzi przez siebie wskazanych,
czyli z nielicznego grona litewskich parafian. Wobec takiego zachowania si¢
proboszcza, polscy parafianie zrezygnowali z planu powotania polsko-litewskiego
komitetu parafialnego, a troszczac si¢ o popadajacy w ruing kosciél, postanowili
powotaé Polski Komitet Parafialny. Wéwczas za namowg proboszcza do sprawy
wiaczyla si¢ lokalna administracja litewska wspierana przez szauliséw i policjan-
téw, uniemozliwiajac zwolanie takiego zebrania, powotujac si¢ na obowiazujacy
antypolski stan wojenny na terenie Janiszek. Polacy postanowili wtedy zorgani-
zowa¢ zebranie we wsi Stebuliszki, oddalonej 1 km od pasa przygranicznego. Nie
pomogly préby zastraszania przez litewskich urzednikéw, szauliséw i policjantéw.
Zebralo si¢ 67 polskich parafian, ktérzy wybrali swoja reprezentacje. Antypol-
ska postawa cechowala takze ksiedza Antanasa Mazeike, ktory prowadzit misje
przymusowego nawracania na litewskos$¢ swych ,,zablakanych spolszczonych”
parafian. To on zlikwidowal msze §wi¢te w jezyku polskim w kosciele janiskim.
Za pierwszej sowieckiej okupacji Litwy (1940-1941) Polacy zazadali przywrécenia
»mszy polskiej” i zostali wystuchani przez ateistéw sowieckich (!) — mogli uzy-
wac swego jezyka ojczystego jako dodatkowego jezyka nabozenstw koscielnych.

75 Nickaptariski postgpek, ,Chata Rodzinna” 1936, nr 37, s. 8.

76 g, Longin, Zyjemy, cho¢ o0 nas nie stychad, ,Chata Rodzinna” 1940, nr 6, s. 5.

77 Chata Rodzinna” 1926, nr 38, s. 6.
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W janiskiej $wiatyni na przemian, co tydzien, obowiazywat jezyk polski, nastepnie
litewski. Wkrotce po wkroczeniu Niemeéw na Litwe latem 1941 r. proboszcz
Mazeika ustanowil ponownie wylaczno$é jezyka litewskiego w swoim kosciele.
Kiedy Polacy zacz¢li domagad si¢ wprowadzenia jezyka polskiego do nabozenstw,
zaowocowalo to jedynie brutalnym pobiciem przez litewskich policjantéw 20
0s6b, ktérzy odwazyli si¢ prosi¢ proboszcza o przywrécenie jezyka polskiego
w nabozenstwach koscielnych’.

Wsrdd antypolsko nastawionych kaplandéw wyrdzniat si¢ ksiadz Kraujalis
z Sumieliszek w diecezji koszedarskiej, na terenie litewskiej czesci dawnego powiatu
trockiego, ktérego wyczyny byly czesto relacjonowane na tamach prasy polskiej:
»W niedzielg dnia 2 maja br. (1926 r.) nasz »kunigas« (ksiadz) Kraujalis wlazl na
ambong i po przeczytaniu Ewangelii zaczal podburza¢ ludno$¢ przeciwko Pola-
kom. Rozpoczat od odczytania listu biskupéw litewskich, ktérego tres¢ zaopatrzyt
w nastgpujace wyjasnienia: Kosciét ma wielu wrogéw, na przyktad tych, ktérzy
wiaza si¢ z Polakami i na ktérych wy macie ochote glosowaé. Otéz Polacy ida
przeciwko kosciotowi i krajowi. Totez nasi biskupi przestrzegaja was, abyscie nie
oddawali swych gloséw na listy polskie. Jezeli kto bedzie glosowal na Polakéw,
to musi z tego wyspowiadac si¢, a jesli o tym zatai, to powyzsza spowiedz bedzie
swietokradzka. Jezeli nie wiecie, na jakie listy macie glosowa¢, to powinniscie
spytac waszego ksiedza [czyli Litwina - M.K.], a on was o$wieci””.

Wyjatkowa bezczelno$cia odznaczat si¢ ksiadz Mirski, proboszcz parafii
Wieprze koto Witkomierza. Przystepujacych do spowiedzi wielkanocnej parafian
pytal w 19211 1923 r., na jakie ugrupowanie zamierzaja odda¢ glos w najblizszych
wyborach do parlamentu litewskiego. Jezeli spowiadajacy si¢ odpowiadal, ze na
list¢ polska, ksigdz Mirski przerywal spowiedz stowami: ,,To jedZ spowiada¢ si¢
do Warszawy”. Wieprzanscy parafianie wielokrotnie sktadali na rece biskupa
Kareviciusa zbiorowe pro$by o odwotanie szowinistycznego proboszcza; ale nie-
stety zawsze bezskutecznie®.

78 Szerzej P. Rolicki, Glinciszki i Dubinki...
79 Chata Rodzinna” 1926, nr 18, s. 7.
80 J. Sidorkiewicz, ,,Kurier Wilenski” z 23 marca 2011 r.
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Zamiast podsumowania

Odwazny historyk litewski Alfredas Bumblauskas tak thumaczyl stan litewskiej
duszy w audycji ,Komentarze tygodnia” w prywatnej litewskiej stacji telewizyjne;j
TV3: ,,Cala nasza litewska tozsamo$¢ jest antypolska. My, wspélczesny nardd
litewski, urodzili$my si¢ jako antypolacy. Najwazniejsi XIX-wieczni twércy naszej
tozsamosci narodowej méwili, ze podstawowym dazeniem tworzacego si¢ narodu
litewskiego powinno by¢ wyzwolenie si¢ spod dominacji polskiej (zasianie niena-
wisci do Polski i Polakéw i wszystkiego co polskie)”®. Zdaniem Bumblauskasa
kazdy humanista i naukowiec litewski powinien zada¢ sobie pytanie, co osobiscie
zrobil, by przezwycigzy¢ te uformowane w okresie migdzywojennym antypolskie
stereotypy we wszystkich naukach, a w tym i w polityce. Jego zdaniem w tej dzie-
dzinie nie zrobiono nic albo bardzo mato®* i dlatego ta nienormalna i niezdrowa
nienawi$¢ do Polski i Polakéw jest ciagle Zywa na Litwie.
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1. Nie ,przyznaja” nas za Polakow. Wprowadzenie

olacy na Litwie Kowienskiej majg czesto poczucie, ze Polska o nich zapo-

mniala. O ile bowiem czgsto méwi sig i pisze o Polakach na Wilenszczyznie,
o tyle o KowieniszczyZnie wspomina si¢ niewiele mimo znaczacego ostatnio wzro-
stu badan naukowych dotyczacych m.in. polszczyzny kowienskiej. Znamienny
jest fake, iz w badaniach zorganizowanych przez Gléwny Urzad Statystyczny
Rzeczpospolitej Polskiej i Departament Statystyki Litwy w 1994 r.! w ogéle nie
uwzgledniono w opisie ludnosci polskiej na Kowieriszczyznie. Taki stan rzeczy
budzit w nich rozgoryczenie. W trakcie eksploracji terenowych prowadzonych pod
moim kierunkiem w latach 1997-2003 cz¢sto styszalam wypowiedzi typu: Nie
» przyzmzjq” nas za Polakiw, a w czym my Polﬂcy z Kowz’e;észczyzny jestesmy gorsi
od innych? (Urniaze)®. Podkreslano takze autochtoniczny charakter spolecznosci
polskiej na Litwie Kowienskiej:

1 Wyniki tych badari opublikowano w ksigzce Litwini w Polsce. Polacy na Litwie 1994,

Warszawa—Wilno 1995. Cze¢$¢ po$wigcong Litwinom opracowal L. Adamczuk z Gléwnego
Urzedu Statystycznego, cz¢$¢ poswiecong Polakom mieszkajacym na Litwie — I. Mazuriene
z Departamentu Statystyki Litwy.

Ze wzgledu na zasieg opracowania kierowanego do szerokiego grona odbiorcéw, nie tylko
do jezykoznawcéw, zrezygnowaltam z zapisu fonetycznego. Wszystkie przyklady zaréwno
dtuzszych wypowiedzi informatoréw, jak i wyrazéw czy form wyrazowych przytaczam
w zapisie zgodnym z regulami ortograficznymi polszczyzny, ale z zachowaniem przynaj-
mniej najwazniejszych cech wymowy oraz innych cech jezykowych (typowego stownictwa,
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Ojcowie byli Pol aki, caly wiek juz tu, dz’iady, pradz’iady, tutaj w Litwie uro-
dz’ili s’ie, mama Chadkiejiczowna byla moja, wyszedszy za Ruksztowicza, a ja za
Lutkiewicza wysztam, staropolska familia, polska nazwiska (Mitruny).

Stgd pochodze ja, moje tutaj dz’iadunia, prababunia, wszyskie tu byli. I mdj
papluk po polsku rozmawiat i mama tez z polskiej rodz’iny (Wilki).

Marginalizacja trzeciego obszaru polskojezycznego na Litwie — kowienskie-
go jest pochodng m.in. drastycznego ubytku mniejszosci polskiej w regionie
i spowodowanego nim procesu wygasania tu jezyka polskiego. Juz 20 lat temu
byt to zanikajacy osrodek polskosci, pokoleniowo zréznicowany pod wzgledem
znajomosci i uzywania jezyka polskiego, obszar zasadniczo monolingwalny,
litewskojezyczny.

Jezyk polski na Kowieniszczyznie od dawna interesowat wielu badaczy ze
wzgledu na substrat i kontakty z innymi jezykami. Kowienszczyzna byta bowiem
regionem wielonarodowym i wielojezycznym, regionem pogranicza — styku
narodowoéci, jezykéw i kultur, ze zwarta w przesztosci enklawg polskojezyczna,
wymieniang jako trzecia tego typu enklawa na Litwie®, dzi$ catkowicie zdezin-
tegrowana. Jest to zatem juz okre$lenie historyczne, zasadne chronologicznie
do okreslania stanu w II potowie XIX i poczatku XX w. do wybuchu II wojny
swiatowej. Polszczyzna, ktdra obecnie tu wygasa, powstala na substracie litewsko-
-ruskim, pozostajac w ciggtym kontakcie z jezykiem litewskim (jako jezykiem
urzedowym od 1918 r.), z rosyjska gwara starowiercéw, a po wojnie z rosyjskim
jezykiem ogdlnym (tzw. ruszczyzna radziecka) i potocznym.

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie stanu badan nad polsz-
czyzng kowieniska, oméwienie jej zasiegu i funkeji, zmian zachodzacych w tym
zakresie oraz podstawowych cech konstytuujacych t¢ odmiane polszczyzny pét-
nocnokresowej. Terminu ,,polszczyzna kowieniska” uzywam w odniesieniu do
wariantu polszczyzny uzywanej na obszarze na pétnoc od Kowna po historyczna
sienkiewiczowskg Laudg, a wiec pomigdzy Kownem na potudniu i Poniewiezem na
pétnocy oraz Witkomierzem (lit. Ukmergé) na wschodzie i Ejragota (lit. Ariogala)

odmiany, skfadni, stowotwérstwa). Niepeina mickkosé spéiglosek §, 2, ¢ d# zaznaczam
apostrofem, np. dz'ec’i, tak tez zaznaczam migkko$¢ / w pozycjach przed ¢, 4, 0, np. len.
Zob. H. Turska, O powstaniu polskich obszaréw jezykowych na Wilesszczyznie, Vilnius
1939/1995.
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na zachodzie, obejmujacym wspélczesny rejon kowienski, kiejdanski, janowski
oraz czgéciowo rejon poniewieski, radwiliski i witkomierski.

Cz¢$¢ badaczy rozumie jeszcze szerzej termin ,,polszczyzna kowieniska” jako
okreslenie odmiany jezyka polskiego stosowanej zaréwno na Kowienszczyznie,
jak i na dalekiej Zmudzi, tzn. polszczyzny, ktérej obszar wyznaczajg granice bylej
guberni kowienskiej’. Wezsze rozumienie terminu ,,polszczyzna kowienska”,
tj. odnoszenie jej tylko do jezyka polskiego uzywanego na terenie pomig¢dzy
Wilia, Niemnem i Niewiaza, cechowalo m.in. Halin¢ Turska, badaczke jezyka
polskiego na Litwie w okresie miedzywojennym, wyktadowce Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie, ktéra wymienia w swojej pracy O powstaniu polskich
obszardw jezykowych na WileiszczyZnie trzy zwarte arealy uzywania polszczyzny na
Litwie: kowieniski, wileriski i smotwieniski (ten trzeci nazwany tak od miejscowosci
Smotwy w pow. brastawskim, woj. wileniskim, lit. Smalvos, obecnie obejmujacy
znaczng cz¢$¢ dwoch rejondw: ignalinskiego i jezioroskiego, lit. Ignalina, Zarasai
na styku z Bialorusig i Eotwa®).

H. Turska nie zajmowala si¢ obszarem kowieriskim (ze wzgledu na niemoz-
no$¢ prowadzenia badan w éwezesnej Litwie), przytaczajac tylko opini¢ Jana
Jakubowskiego’ na temat genezy i chronologii tej polszczyzny — ,,obszar kowienski
powstat w II potowie w. XIX na tym terytorium, gdzie bylo specjalnie duzo okolic
i zadciankéw szlacheckich, gdzie wige »znajomos¢ jezyka polskiego, przyjetego
juz przez szlachte, musiata powoli szerzy¢ si¢ i wérdd ludu na skutek ciagtych
stosunkdw sasiedzkich pomiedzy zadciankiem a wsig. Zapoznanie si¢ za$ przez
lud z jezykiem polskim moglo z czasem doprowadzi¢ do catkowitego przyjecia
przezen polszczyzny jako jezyka potocznego«™®. O tym, ze byta to hipoteza stuszna,

4 Zob. H. Kara$, K. Rutkowska, K. Geben, W. Usinskiene, O jezyku polskim na Kowiertsz-
czyénie, [w:] Jezyk polski na Kowienszczyznie. Historia — sytuacja socjolingwistyczna — tek-
sty, red. H. Kara$, Warszawa—Wilno 2001; H. Karas, Gwary polskie na Kowietiszczyénie,
Warszawa—Punsk 2002.

Z. Sawaniewska-Mochowa, Polszczyzna kowieriska i Antoni Juchniewicz, [w:] Jezyk Polski
Dawnych Kreséw Wschodnich, t. 1, red. J. Rieger, Warszawa 1996, s. 48.

Zob. o polszczyznie na tym obszarze jeziorosko-ignalifiskim: H. Kara$, Jezyk polski pogra-
nicza litewsko-totewsko-biatoruskiego w swietle frekwencji cech jezykowych, Warszawa 2017.
Zob. J. Jakubowski, Jezyk polski na Kowietiszczyénie, ,Przeglad Wspdlezesny” 1930, nr 95,
s. 450-456.

H. Turska, O powstaniu polskich obszardw jezykowych...,s. 8
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przekonuja wyniki prowadzonych na przefomie XX i XXI w. badan terenowych’,
ktére pokazaly, ze najwigksze skupiska Polakéw znajdowaly si¢ w sasiedztwie
zasciankéw i okolic szlacheckich, tj. na Laudzie, w okolicach Datnowa i Kiejdan,
Wendziagoty, Janowa. Wystarczy przywola¢ jedna z licznych wypowiedzi doty-
czacych obecnosci drobnej szlachty na badanym terenie szlachcianki z Urniaz
(dawnej okolicy szlacheckiej potozonej pomigdzy Datnowem i Kiejdanami):

Na przyklad o urniaskiej okolicy (...) no to caly czas tutaj zamieszkiwa-
li Polacy, zamieszkiwata taka szlachta herbowa, zagrodowa, zasciankowa. (...)
Duza to dosy¢ okolica byla, tutaj wie, okolica to szlachta. To zascianki to takie
zagrody, bo to zascianek wigcej zawsze byl zamozniejszy, bogatszy troche na zie-
mi, a okolica to byto rozmajtych. (...) Zdrubniata ta szlachta, dzielili sie ziemio,
dworkdw u nas byto duzo, naokoto dworki byli: Babiany, Berzy Babinskiego,
byt dwér Strabejkéw, Minkiewiczéw i Kimontéw, dalej jeszcze Daukszy to z tej
strony do rzeki, gdzie my, a Dowmonty to Juz oni naprzeciw, za rzeko to juz
Ruminie byli, nalezeli do Hieronima Sipowicza (...), jednym stowem rozmajte.
Teraz Polakdw jeszcze jest, ale wilasciciela to chyba zadnego juz nie ma, jezeli nie
na Syberii, to w Swiecie, bo to zostawywali wszystko, wyrzekali sie wszystkiego,
majetnosci i uciekali. Tutaj wcigz migdzy Datnowem a Kiejdanami wszystkie
w okolicy tu byli Polacy (Urniaze).

2. Byto Polakow duzo, a teraz wymieszana jestemi.
Rozmawiami po polsku tak po prostemu.
Stan badan nad polszczyzna kowienska

Mozliwos¢ poprowadzenia ekspedycji terenowych na Kowienszczyznie na prze-
fomie XX i XXI w. spowodowata rozwdj badan nad méwionymi wariantami
polszczyzny kowienskiej — gwarami ludowymi i wariantem drobnoszlacheckim.
Byt to ostatni moment na tego typu badania ze wzglgdu na odchodzenie naj-
starszego pokolenia Polakéw, lituanizacje $redniego i mtodego pokolenia oraz
dezintegracje zwartego kiedy$ areatu polskojezycznego. Bogaty i ré6znorodny

?  Szczegblowy opis tych badan i ich wynikéw zostat przedstawiony w dwéch ksigzkach:

H. Kara$, K. Rutkowska, K. Geben, W. USinskiene, O jezyku polskim na Kowienszczyénie...;
H. Kara$, Gwary polskie na Kowienszczyznie...
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materiat jezykowy zebrany w terenie pozwolil na szczegétowy opis zaréwno sytu-
acji polszczyzny, jak i jej cech w zakresie fonetyki, fleksji, skfadni, stowotworstwa
i stownictwa'®. Réwnolegle na podstawie odrebnych badan opracowywany byt
opis socjolingwistyczny poswiecony Polakom mieszkajacym na Kowienszczyz-
nie'’. Opublikowane zostaly teksty gwarowe znakomicie ilustrujace te warianty
jezyka polskiego'>. Zwrdcono uwage na stratyfikacje spoleczna' i terytorialng
polszczyzny kowienskiej', przedstawiajac najwazniejsze roznice miedzy poszcze-
golnymi wariantami®®. Podkreslono znaczenie drobnej szlachty i jej jezyka w roz-
woju polszczyzny kowieriskiej'®. Okreslono specyfike polszczyzny kowieniskiej
w poréwnaniu z odmiang wileriska i smotwieriska (jeziorosko-ignalinska)",
zwracajac uwage roznice w zakresie fonetyki, np. szerokie e (¢°), bliskie litewskiej
glosce ¢, zwlaszcza réznice we frekwencji zjawisk pétnocnokresowych (m.in.
akania, ukania) czy réznice w zakresie fleksji (np. archaiczny czas przeszly typu

10 70b. H. Kara$, K. Rutkowska, K. Geben, W. Usinskiene, O  jezyku polskim na Kowietiszczyz-

nie...; H. Karas, Gwary polskie na Kowienszczyznie...; taz, Jezyk polski na Kowienszczyznie
— sytuacja, zmiany, stan na poczqtku XXI wicku, [w:) Gwary polskie na Litwie, red. K. Rut-
kowska, Wilno 2016, www.lenkutarmes.fifvu.lt/files/karas_Jezyk_polski_na_Kowiensz-
czyznie_sytuacja_zmiany_stan.pdf [dostep: 24.03.2023 r.]; taz, Specyfika gwar polskich na
Kowienszczyinie na tle innych odmian polszczyzny na Litwie, [w:] Gwary polskie na Litwie,
red. K. Rutkowska, Wilno 2016, http://www.lenkutarmes.flfvu.lt/files/karas_specyfi-
ka_gwar_pl.pdf [dostep: 24.03.2023 r.].

Zob. A. Ziclinska, Polska mniejszos¢ na Litwie Kowietiskiej. Studium socjolingwistyczne,
Warszawa 2002.

Zob. H. Kara$, K. Rutkowska, K. Geben, W. Usinskiene, O jezyku polskim na Kowietiszczyznie...
Zob. Z. Sawaniewska-Mochowa, Swiat jeden, ale nie jednolity, czyli o zréznicowaniu socjalnym
polszczyzny kowietiskiej, [w:) Kontakty jezykowe polszczyzny na pograniczu wschodnim,
red. E. Wolnicz-Pawlowska, W. Szulowska, Warszawa 2000, s. 221-229.

14 70b. H. Karaé, Gwary polskie na Kowienszczyénie...

15 70b. H. Karas, Gwary polskie polskie na Kowietiszczyznie...; A. Zielinska, Polska mniejszos¢
na Litwie Kowietiskiej...

16

Zob. Z. Sawaniewska-Mochowa, Swiat jeden, ale nie jednolity..., 221-229; taz, Ze studiéw nad
socjolektem drobnej szlachty kowietiskiej (na podstawie stownikdw przekladowych Antoniego
Juszkiewicza), Bydgoszcz 2002; H. Karas, K. Rutkowska, K. Geben, W. Uginskiene, O jezyku
polskim na Kowienszezyénie...; H. Kara$, Gwary polskie na Kowienszczyznie...; A. Zielifiska,
Polska mniejszosé na Litwie Kowieriskiej...; Z. Sawaniewska-Mochowa, A. Zieliniska, Szlach-
ta laudariska i jej polszczyzna dawniej i dzis, ,,Acta Baltico-Slavica” 2005, nr 29; tychze,
Dziedzictwo kultury szlacheckiej na bylych Kresach pétnocno-wschodnich Rzeczypospolitej,
Warszawa 2007.

17 70b. H. Karaé, K. Rutkowska, K. Geben, W. Usinskiene, O jezyku polskim na Kowiertsz-
czyénie...; H. Karas, Specyftka gwar polskich na Kowietiszczyznie...
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robilim, chodzilim w opozycji do czasu przeszlego analitycznego z zaimkiem
osobowym jako wyktadnikiem osoby typu mzy robili, my chodzili). Uwagi na
temat jezyka polskiego na Kowienszezyznie znajduja si¢ takze w réznych pracach
poswieconych ogélnie polszczyznie péinocnokresowej na Litwie badz na catych
Kresach Pétnocnych®.

Rozwingty si¢ takze badania nad dawng polszczyzng kowienska, w szczegdl-
noéci okresu miedzywojennego na podstawie dostgpnych materiatéw pisanych,

18 70ob. 1. Adomavitiiité, O  jazyke i nacional nom samosoznanii Zemajiskoj sliachty, [w:] Studia
nad Polszczyzng Kresowg, t. V11, red. J. Rieger, Warszawa 1994, s. 121-127; I. Adomaviciate-
-Cekmonieng, V. Cekmonas, Polskojezyczna wysepka pod Oniksztami, ktorej dzis juz nie ma
(Z historii jezyka polskiego na Litwie rdzennej), [w:] Studia nad Polszczyzng Kresowg, t. 1X,
red. J. Rieger, Warszawa 1999, s. 33-55; L. Bednarczuk, Jezyk Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego na tle poréwnawczym, Wilno 1993; L. Bednarczuk, Litewsko-stowianskie pogranicze
Jezykowe w pierwszej potowie XX wiekn w swietle badar Olgierda Chomiriskiego, ,, Acta Bal-
tico-Slavica” 1999, t. XXIV, s. 95-105; V. Cekmonas, Witep, [w:] H. Turska, O powstaniu
polskich obszardw jezykowych na Wiletiszczyznie, Vilnius 1939/1995; L. Grek-Pabisowa,
I. Maryniakowa, Jezyk polski na Kresach pétnocno-wschodnich dawniej i dzis, [w:] Historia
i wspdlczesnost jezyka polskiego na Kresach Wschodnich, red. 1. Grek-Pabisowa, Warszawa
1997, s. 27-109; L. Grek-Pabisowa, Wspdtczesne gwary na Litwie i Biatorusi. Fonetyka,
Warszawa 2001; H. Karas, Charakterystyka wyrazu szlachta w gwarach polskich na Litwie,
[w:] W kregu jezyka, red. M. Skarzyriski, M. Szpiczakowska, Krakéw 2009, s. 69-80; taz,
Polszczyzna w warunkach wielojezycznosci. Wybrane zagadnienia wspdiczesnej sytuacji
Jezyka polskiego na Litwie, [w:] Zielonogdrskie Seminaria Jezykoznawcze 20062007, red.
M. Hawrysz, Zielona Gora 2009, s. 103-134; taz, Jezyk polski pogranicza litewsko-totew-
sko-biatoruskiego w swietle frekwencji cech jezykowych, Warszawa 2017; Z. Kurzowa, Jezyk
polski Wilenszczyzny i kreséw pdtnocno-wschodnich XVI-XX w., Warszawa—Krakéw 1993;
M. Marszalek, Stownictwo wydawnictw ksigzkowych drukowanych na radzieckiej Litwie. Opis
dyferencjalny, Bydgoszcz 2006; J. Rieger, I. Masojé, K. Rutkowska, Stownictwo polszczyzny
gwarowej na Litwie, Warszawa 2006; K. Rutkowska, Zapozyczenia litewskie dotyczgce
charakteru i wygladu cztowieka (Na materiale gwar polskich na Litwie), ,,Acta Baltico-
-Slavica” 2010, nr 34, s. 9-23; taz, Stan wspdlczesny gwar polskich na Litwie, [w:] Gwary
polskie na Litwie, red. K. Rutkowska, Wilno 2016; taz, Kims ja jestem i jaki jest mdj jezyk?
Whyznaczniki tozsamosci w wypowiedziach mieszkaricow polskich wsi na Litwie, [w:] Gwary
polskie na Litwie, red. K. Rutkowska, Wilno 2016, http://www.lenkutarmes.flfvu.lt/files/
rutkovska_kim_jestem_ja.pdf [dostep: 24.03.2023 r.]; taz, Lituanizmy w gwarach polskich
na Litwie: stan bada, typologia, sposoby adaptacji, [w:) Gwary polskie na Litwie, red. K. Rut-
kowska, Wilno 2016, http://www.lenkutarmes.fifvu.lt/files/rutkovska_lituanizmy_pl.pdf
[dostep: 24.03.2023 ..
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zwlaszcza prasy polskiej”, stownikéw przektadowych?, podrecznikéw i innych

wydawnictw zwartych publikowanych w éwezesnej Republice Litewskiej?'. Analiza

wyekscerpowanych zjawisk jezykowych pozwolifa na wysnucie wnioskéw dotycza-

cych stanu i rozwoju odmiany kulturalnej polszczyzny kowienskiej w dwudziestole-

ciu miedzywojennym®. Rzadziej s to publikacje dwczesne bazujace na autorskich

obserwacjach jezykowych?. Przedmiotem analizy byt takze jezyk polski XIX w.

20

21

22

23

Zob. T. Bronicka, Pétnocnokresowe cechy fonetyczne w polskojezycznej kowieriskiej prasie mig-
dzywojennej, [w:) Kilka rozpraw filologicznych, red. E. Fryska, . Medelska, Bydgoszcz 1997,
s. 106-116; taz, Zmiany w polszczyinie kowierskiego tygodnika ,Chata Rodzinna’: roczniki
1924-1939, [w:] Sytuacja jezykowa na Wilerszczyznie, red. J. Porayski-Pomsta, Warszawa
1999, s. 175-186; T. Graczykowska, Nazwy zawodéw i funkcji w kowietiskim tygodniku
»Chata Rodzinna”, ,Poradnik Jezykowy” 1998, z. 7, s. 34—42; taz, Lituanizmy leksykalne
w kowienskim tygodniku ,,Chata Rodzinna”, [w:] Jezyk Polski Dawnych Kreséw Wschodnich.
Studia i materiaty, t. 11, Warszawa 1999, s. 377-384; taz, O regionalizmach leksykalnych
w kowietiskim tygodniku ,, Chata Rodzinna”, ,,Zeszyty Naukowe WSP w Bydgoszczy, Studia
Filologiczne” 45, Filologia Rosyjska 19, Bydgoszcz 1999, s. 5-20; taz, Zmiany w polszczyz-
nie kowieriskiego tygodnika ,Chata Rodzinna™ rocznik 1924 a 1939, [w:] Sytuacja jezykowa
na Wiletiszezyénie, red. ]. Porayski-Pomsta, Warszawa 1999, s. 175-186; taz, Stownictwo
kowienskie dotyczqce przygotowania pokarméw (na materiale tygodnika ,Chata Rodzinna”
z lat 1922-1940), ,,Acta Baltico-Slavica” 2005, nr 29.

Zob. ]. Medelska, Wymowa kowierska w zwierciadle stownikowym (na podstawie stownika
litewsko-polsko-rosyjskiego z 1922 r., ,Poradnik Jezykowy” 1997, z. 7, s. 31, 32; M. Mar-
szalek, J. Medelska, O polszczyinie kowieriskiej utrwalonej w stownikach przekiadowych
z migdzywojennej Republiki Litewskiej, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej
w Bydgoszczy. Studia Filologiczne” 1999, t. 45, s. 37-66; M. Marszalek, Odzwierciedlenie
potnocnokresowych cech fonetycznych w Stowniku litewsko-polskim K. Tamutisa, ,Jezyk
Polski” 1999, t. LXXIX, z. 9, s. 276-282; tenze, O osobliwosciach fonetyczno-graficznych
XIX-wiecznej polszczyzny kowierisko-zmudzkiej (na materiale Litewsko-totewsko-polsko-
-rossyskiego stéwnika M. Miepinisa), (w:] Studia z gramatyki i leksykologii jezyka polskiego,
red. M. Gebka-Wolak, I. Kapron-Charzyniska, M. Urban, Torun 2003, s. 235-255.

Zob. J. Medelska, Wabania I/t w wydawnictwach kowienskich publikowanych w jezykn pol-
skim w Republice Litewskiej (1919-1940), ,, Acta Baltico-Slavia” 2005, nr 29; M. Marszalek,
J. Medelska, Osobliwosci fonetyczne w polskich podrecznikach wydawanych w migdzywojennej
Republice Litewskiej, ,, Acta Baltico-Slavica” 1999, nr 24, s. 117-125; J. Medelska, M. Mar-
szaltek, Za murem. Polszczyzna wydawnictw publikowanych w Republice Litewskiej w latach
1919-1940 (na tle ogélnopolskim i pétnocnokresowym), t. I. Fonetyka, grafia, Bydgoszcz 2005.
Zob. J. Medelska, M. Marszalek, Z bada nad stanem kulturalnej polszczyzny kowienskiej
w dwudziestoleciu migdzywojennym, ,Jezyk Polski” 2001, t. LXXXI, nr 6, s. 259-266.
Zob. H. Szwejkowska, Wiasciwosci skladniowe dopetniacza przy imiestowie biernym w polsz-
czygnie litewskiej, ,Jezyk Polski” 1929, t. XIX, s. 71-75; taz, O pomieszanin rodzaju w czasie
przeszlym u litewskich Polakdw, ,Jezyk Polski” 1934, t. XIX, s. 183-184.
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funkcjonujacy na Kowienszczyznie. Podstawe materialowa badan stanowity takze
stowniki przekladowe?*, m.in. Antoniego Juszkiewicza i Szymona Dowkonta oraz
gramatyki jezyka zmudzkiego® Jézefa Czuldy czy anonimowej gramatyki jezyka
litewskiego z I éwierci XIX w. Cieszy zatem fakt, ze po latach zapomnienia Pola-
cy i polszczyzna kowieniska sa obicktem zainteresowan jezykoznawcdéw, chociaz
po okresie wzmozonych badan na przefomie XX i XXI w. dzi$ nie ukazuje si¢
juz wiele nowych prac. Moze to by¢ efektem stopniowego wymierania dawne;j
enklawy polskojezycznej. Jeszcze na przelomie XX i XXI w. podczas ekspedycji
terenowych mozna bylo dotrze¢ do wielu dawnych zasciankéw i wsi chlopskich,
w ktérych jezyk polski byt w uzyciu. Dzis, po odejsciu przedstawicieli najstarszego
pokolenia Polakéw, mozliwosci badawcze znacznie si¢ zmniejszyly, coraz mniej
jest osob wladajacych czynnie polszczyzng obok litewskiego i czgsto rosyjskiego.
Podczas moich pézniejszych wyjazdéw na Kowienszezyzng w latach 2004-2012
moglam niestety obserwowa¢ zjawisko stopniowego zanikania polszczyzny na
tych terenach wraz z odchodzeniem najstarszego pokolenia kowieriskich Polakéw.

3. Wiekszosé nas o tutaj ,wyrosszy”, tu wszystkie
polskie byli. Polacy na Kowienszczyznie — wiek temu i dzis

Sytuacja Polakéw i jezyka polskiego na Kowienszezyznie bardzo si¢ zmienita w cia-
gu ostatniego stulecia. Osrodek kowienski byt kiedy$ bardzo preznym osrodkiem
polskim?®, keéry w wyniku splotu réznych czynnikéw politycznych i spoltecznych
ulegt prawie catkowitej dezintegracji. Mimo tego, ze dane litewskie i polskie sg

24 70b. Z. Sawaniewska-Mochowa, O polszezyznie w ,, Stowniku” Szymona Dowkonta z potowy

XIX wieku, [w:) Studia nad Polszczyzng Kresowg, t. VIII, red. J. Rieger, Warszawa 1995,
5. 195-200; taz, Z polszczyzny kowierskiej XIX wicku (wybrane zagadnienia z zakresu gra-
fii, fonetyki i leksyki), ,Acta Baltico-Slavica” 1999, nr 24, s. 239-251; taz, Ze studiéw nad
socjolektem drobnej szlachty kowiertskiej...
25 7Zob. H. Kara$, N. Kolis, Polszczyzna dziewigtnastowiecznej gramatyki jezyka zmudzkie-
g0 Jozefa Czuldy, [w:] Studia z historii jezyka polskiego, red. W. Kupiszewski, Warszawa
1994, s. 135-161; taz, O polszczyznie anonimowej gramatyki jezyka litewskiego z I Cwierci
XX wicku (przez X.D.K.P.S). Pisownia, fonetyka, ,Poradnik Jezykowy” 2000, z. 7,s. 10-11;
taz, O polszczyznie anonimowej gramatyki jezyka litewskiego z I cwierci XIX wicku (przez
X.D.K.P.S). Fleksja, sktadnia, stownictwo, ,Prace Filologiczne” 2000, t. XLV, s. 225-244.
O spolecznosci polskiej w okresie miedzywojennym zob. K. Buchowski, Polacy w niepod-
leglym panstwie litewskim 1918—1940, Biatystok 2000.

26
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rozbiezne (prawdopodobnie jedne zanizone, drugie zawyzone), to i tak wskazuja
tu na istnienie duzej mniejszosci polskiej. Dane litewskie z 1923 r. méwig o okolo
30 tys. Polakéw zamieszkujacych w trzech powiatach: kowieniskim, kiejdariskim
i witkomierskim, stanowigcych 7,2% mieszkancéw (ogétem w dwezesnej Litwie
Polakéw bylo 64,6 tys., tj. 3,2% ogétu ludnosci), natomiast wedtug danych przy-
taczanych wéwczas przez badaczy polskich w regionie kowieniskim bylo okoto
107 tys. Polakéw, tj. 26,5% mieszkaricéw (ogdtem na Litwie 202 tys., tj. 9,9%)".

O tym, jak silny byt element polski w bylej guberni kowienskiej na poczatku
XX w., $wiadezy fakt wydania w 1911 r. przez premiera Rosji Stotypina pozwo-
lenia na uzywanie w guberni kowienskiej w obiegu publicznym jezyka polskiego
réwnorzednie obok jezyka litewskiego; gubernia wileriska natomiast takich
uprawnien nie zdobyta®. Juz jednak spis z 1931 r. wykazal zmniejszenie si¢ liczby
ludnosci polskiej o ponad 100 tys.

Dane pochodzace z kolejnych spiséw powszechnych z okresu miedzywo-
jennego i powojennego ukazuja tendencj¢ spadkowa w odniesieniu do ludnosci
polskiej, a te z 2011 r. wskazuja na prawie catkowita likwidacje polskiego osrodka
na Kowienszczyznie. Na catej Kowienszezyznie, a $cislej w powiecie kowieriskim,
polska tozsamos$¢ narodowa w 2011 r. zadeklarowalo jedynie 2812 oséb, m.in.
w Kownie — 0,36% Polakéw (1136), w rejonie kowieniskim — 0,35% (340), kiej-
danskim - 0,61% (329), janowskim — 1,17% (542), witkomierskim — 0,7% (280).

Juz w trakcie ekspedycji terenowych w latach 1999-2003 mogtam si¢ prze-
kona¢, ze Polacy mieli $wiadomo$¢ dokonujacych si¢ zmian, ubytku polskiej
ludnosci na Kowieniszezyznie i przyczyn takiego stanu rzeczy. Wskazuje na to
wiele wypowiedzi moich informatoréw:

Mniej jest juz Polakdw teraz, bardzo duzo repatriowato. Coraz mniej nas,
starzy odchodzg, mtodzi uciekli z kolektywizacji, poucickali do miast. Tak ze mniej
zostato. Jest jeszcze Polakdw, jest, ale juz nie poréwnad, jak kiedys bywato (Urniaze).

A tutaj no teraz bardzo nardd zmieszany, teraz duzo jest Litwindw, Polakdw
mniej, bo dlatego ze duzo repatriowali, inni na biate niedzwiedzie wyjechali, to
teraz juz wigcej jest Litwindw, mniej naszych (Urniaze).

27
28

P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie, Warszawa 1997, s. 102.

L. Masojé, Czynniki ksztattujgce swiadomosé jezykowg Polakéw na Litwie po drugiej wojnie
Swiatowej, (w:] Jezyk Polski Dawnych Kreséw Wschodnich, red. J. Rieger, Warszawa 1996,
s. 27.

# Spis powszechny z 2011 r., za: web.stat.gov.lt [dostep: 10.11.2017 r.].
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Wielka przemiana byla juz potem po wojnie, jak Ruski nadeszed, bardzo szarpani-
na byla, te kolchozy, wypandzali ludzi. Te pospieli wyjechaé do Polszczy, a chtdre zosta-
b, tych chwycili Ruskie do Sybiru, tam tez manczyli ich. Polskie wyjazdzali (Mitruny).

Jest o przyjechawszy, z dal’eka to nie ma przyjechawszy, ale takie o miejscowe,
piandz’iesigt kil ometrow jest. A wickszosé nas o tutaj wyrosszy, tu wszystkie polskie.
Gospodarze byli wszystkie wielkie. (...) Co s'iedz’iba stoi tutaj to piaridz’ies’igt hektary
byta. Chlopcy, dz’iewczyny, ojcowie wyjachali do Polszczy. Na polu dom stoi, to tez
byta w Polszczy, rodziny wszystkie w Polszczy. Lutkiejczowie w Polszczy (Roszcze).

Na Sybir jak wiezli pamigtam. Montwitéw, Czerniaki, trzy czy cztery szejmy
byto wywieziona (Lipluny).

Potem kotchozy zrobili, do kotchozéw spandz’ili. (...) Tut nie byto tej wioski,
spandz’ili juz przy kolchozie, tutaj do wioski. Zrobili kol ektywizacja, wszystkich
spandz’ili. Po wojnie ta kol ektywizacja byla, jak ja z wojska przysztem, to ta mel’e-
racja szedla. Szesdz’ies’idnt S$mym przypandzali. (...) Do katchozu w czterdz’iestym
dz’iewiontym spandz’ili (Lipluny).

Na kol'onii byli wszystkie. Oj, teraz trzecia czesc’ nie zostata, nie. Wizystek,
mal evacja szedfa, wszystek do miasta uc’iekli (Lipluny).

Zmniejszenie si¢ liczby ludnosci polskiej po I wojnie $wiatowej, ktdrej miejsce
zajeli przybysze z réznych stron Litwy, gléwnie z dalekiej Zmudzi, spowodowaly réz-
ne czynniki, zwlaszcza deportacje na Syberig, tzw. repatriacja do Polski, organizacja
kofchozéw, migracja wewngtrzna. To wszystko sprawito, ze Kowienszczyzna przesta-
ta by¢ zwartym obszarem polskojezycznym. Procesy urbanizacyjne, kolektywizacja
rolnictwa i przeprowadzona w latach 60. i 70. XX w. melioracja doprowadzity do
powstania wielu nowych pod wzgledem demograficznym osiedli (tzw. pasiotkdw)
i zaniku duzej liczby dawnych za$ciankéw szlacheckich. Do tego doszly procesy
asymilacyjne spowodowane m.in. brakiem lub duzym ograniczeniem dziatalnosci
polskiego szkolnictwa, polskich organizacji i stowarzyszen, stopniowym usuwaniem
polszczyzny z Kosciota, malzeristwami mieszanymi. Wszystko to spowodowalo,
ze wielu dawnych zasciankéw szlacheckich juz nie ma, natomiast w tych, kedre
pozostaly, zmienit si¢ sktad ludnosci, niekiedy znacznie. O polskiej historii tych
ziem $wiadcza juz niekiedy tylko cmentarze z polskimi inskrypcjami nagrobnymi®.

30 Por. H. Karaé, Cmentarze na Litwie jako znak wiclokulturowego dziedzictwa Wielkiego

Ksigstwa Litewskiego, [w] Jezykowe i kulturowe dziedzictwo Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
red. J. Medelska, Z. Sawaniewska-Mochowa, Bydgoszcz 2010.
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4. Od Datnowa do Janowa, to jest wszystka
polska ziemia. Terytorialny zasieg polszczyzny

Geograficzny zasi¢g polszczyzny na KowieniszczyZznie pozostawal jeszcze na poczat-
ku XXT w. znaczny. Jeden z informatoréw ujat to nastepujaco: Od Datnowa do
Janowa, to jest wszystka polska ziemia (Ongiry). Nie mozna bylo juz jednak méwié

o zwartych obszarach polszczyzny tak jak na Wileriszezyznie, choé¢ w wielu wsiach

polszczyzna byla wowczas jeszcze powszechnie znana (a takze i cz¢sto uzywana)

w najstarszym i — rzadziej — w $rednim pokoleniu.

Polacy skupieni byli gtéwnie w nast¢pujacych centrach:

1) na terenie historycznej Laudy, czyli na pograniczu rejonu poniewieskiego,
radwiliskiego i kiejdanskiego — Wodokty, Mitruny, Pacunele, Uszpurwie,
Bejmany, Rutakiemie, Wilki;

2) wokoét Datnowa i Kiejdan (np. Urniaze, Roszeze, Misztowty, Lipluny, Wotuj-
cie, Azetajcie, Wojnatyszki, Kielaryszki, Bartuniszki);

3) w pasie od Szat do Janowa na pograniczu rejonu kiejdariskiego i janowskiego
(np. Szaty, Zejmy, Kulwa);

4) napdinoc od Kowna: okolice Bobt (np. Bobty, Poniewiezyk, Wikuny, Kompy),
okolice Wendziagoty (np. Male Piadzie, Wielkie Piadzie, Zegowicze, Sawa-
czany), okolice Lopi (np. Kormiatéw, Wielkie Eopie, Male Eopie).

Te najwigksze skupiska Polakéw wystepowaty gléwnie na obszarach
zamieszkatych dawniej przez drobng szlachte, czyli dawnych dworkéw, zasciankéw
i okolic szlacheckich. Na innych terenach Polakéw bylo juz malo, chociaz w kaz-
dej miejscowosci (poza Upita i Jaswojniami) mozna bylo znalez¢ ludzi znajacych
jezyk polski z domu od rodzicéw w jego odmianie pétnocnokresowe;.

5. ,Chamy”, ,chaminie” i ,szlachty”.
Zréznicowanie socjalne polszczyzny kowienskiej

Na Kowieriszczyznie jeszcze na przetlomie XX i XXI w. widoczne byty $lady zr6z-
nicowania stanowego zaréwno w mentalnosci, jak i w jezyku. Zywe byto wtedy
wyrazne rozréznienie szlachty i chlopéw, poczucie pochodzenia szlacheckiego,
respondenci bez trudu identyfikowali dawne za$cianki i okolice szlacheckie, takie
jak chociazby:
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Urniazy nicht ich nie nazywat inaczy tyko szl achty i szl achty (Wolujcie);
Kiedys bytam tutaj u szl achtéw w Kompach, byt polski wiaczorak (Wikuny);
Tyko szl achta mieszkali w Sulkieniach (Zejmy).

Zetknetam sie tez z uzyciem wyrazéw cham i chaminia jako neutralnych
okreslen stanowych: chlopa i chlopki. Obok wyraznego zréznicowania miejsco-
wosci na okolice i zascianki szlacheckie oraz wsie, widoczne réwniez byty refleksy
podziatu na wsie ,,ciemne” i ,$wiatlejsze”; jedna ze ,$wiatlejszych” wsi byty Wikuny
kolo Bobt, z ktérych dziewczeta zapraszano przed wojna do sasiedniej okolicy
szlacheckiej Kompy.

Swiadectwem tych reflekséw zréznicowania stanowego bylty wypowiedzi,
w ktérych mozna bylo dostrzec negatywne konotacje zwiazane z podzialem:
szlachta — chami oraz z warto$ciowaniem: jezyk polski — jezyk szlachty (panski)
w opozycji do: jezyk litewski — jezyk chlopdw (chaméw): Narankiszki tu tam
Jjuz wszyskia Pulacy. Tam nazywali szl'achtu za niby. Nu, tu tamej juz tam byli
Jjuz zakajana Pul'aki, juz tam, jezeli juz pu litewsku tu oni ji pu prustemu puwie-
dz’iawszy, o tam chami (Lepy).

Brak znajomo$ci jezyka polskiego w rodzinach polskiego pochodzenia trak-
towano niekiedy jako przejaw ,schamienia™ U munie pytata s'ia ta kurspondent,
co juz , Kurier Wilenski”, ¢’i wasza dz’iec’i mogu pu polsku, nie, méwia, schamiaty
(Kielaryszki).

W zwiagzku z tymi zachowanymi jeszcze refleksami $wiadomosci stanowej
wyodrebni¢ mozna bylo trzy warianty polszczyzny kowienskiej:

1) jezyk oséb pochodzacych z rodzin inteligenckich i ziemianskich;
2) jezyk potomkéw drobnej szlachty — zagrodowe;j i zasciankowe;j;
3) jezyk 0séb pochodzenia chlopskiego.

Przedstawicieli pierwszej grupy — bogatego ziemianistwa i starej inteligencji —
byto bardzo mato, gdyz wickszos¢ z nich opuscita Litwe po II wojnie swiatowej. To
oni byli absolwentami polskich gimnazjéw w Kownie, Poniewiezu, Witkomierzu,
cho¢ studia na ogét konczyli juz w okresie powojennym, a wige po litewsku lub
rosyjsku. Ich polszczyzna w wigkszosci byta bardzo staranna, mozna ja okresli¢
jako odmiane standardowa z mata liczbg regionalizméw pétnocnokresowych.

Jezyk polski potomkéw szlachty zagrodowej, zasciankowej ksztaltowat sig
inaczej. Na ogdt przedstawiciele tej grupy nie mieli mozliwosci uczenia si¢ w pol-
skich szkotach, a jesli juz je konczyli, to w zasadzie tylko w zakresie szkoty pod-
stawowej. Polszczyzne wyniesli z domu, od swoich rodzicéw, wiec w wariancie
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kresowym. Oczywiscie nie oznacza to, ze osoby te nie mialy Zadnej stycznosci
z polskim jezykiem literackim, modlono si¢ przeciez po polsku, prenumerowano
(nieco rzadziej) polskie czasopisma, np. tygodnik kowieriski ,,Chata Rodzinna”
(polszczyzna tego czasopisma réwniez byla nacechowana regionalnie).

O znaczeniu polskiej prasy regionalnej wydawanej w Kownie w okresie mie-
dzywojennym przekonuje taka cho¢by wypowiedz starszej Polki z Kielaryszek:

Nu ot mama nasza, biedna byta, papa chorowity byt, szesc dz’iec’i miata, trzech
syndw, trzech cdrek. To wszystko jedno, biedna, jakol’ek kopiejka, centy te zrobi,
zakazywata ,Chata Rodz’inna’. I tam w tej gazec’ie byt , Swiatek Dz’iec’'iny”, taki
prayktad taki, mdj Boze, jak my c’ieszylim sia. Juz my ta gazeta tak szanowalim,
a u mamy juz ona byla wszystka sposzyta, tyko ze jak grzmot dat tam i tego roku
tam dal w drzewa na naszej tej ojczyznie, i spalita sie wszystka gora i spalili sia
tych piosenek rozmajtych mama napisawszy miata.

Czytano réwniez polsky literature pickng. Niewatpliwie wielkg poczytno-
$cig cieszyly si¢ dziela Henryka Sienkiewicza. Wiele 0séb podkreslato znaczenie
kontaktu z polska ksiazka. Organizowane byly przez polskie Towarzystwo Kul-
turalno-O$wiatowe ,,Pochodnia” biblioteczki wedrowne. Taka forma rozpo-
wszechniania czytelnictwa obejmowata wiele miejscowosci w gminie Datnéw,
Jaswojnie i Kiejdany, m.in. Urniaze, Kiebowicze, Misztowty, Dauksze, Dat-
néw, Uzupie, Dowmonty, Lipluny, Warkole. Istnialo réwniez prywatne naucza-
nie w jezyku polskim, dziataty réznego typu polskie towarzystwa kulturalne
i oswiatowe.

Odmiennie ksztaltowala si¢ polszczyzna chlopstwa. Byla ona réwniez prze-
kazywana w domu przez rodzicéw, gdyz szkote poczatkowa konczono w jezyku
litewskim. Nikty byt kontakt przedstawicieli tej grupy z polska ksiazka i polska
prasa. Jezyk rozméwceéw pochodzenia chiopskiego to typowa gwarowa odmiana
polszczyzny pétnocnokresowej, z wieloma cechami uksztaltowanymi w wyniku
oddzialywania jezyka biatoruskiego i litewskiego, cze¢sto takimi, ktére nie wyste-
puja juz w polszczyznie wilenskiej. Nalezy podkresli¢ takze fak, iz w polskich
gwarach na Litwie Kowienskiej interferencja jezyka litewskiego jest o wiele bardziej
widoczna niz na Wilenszczyznie.

Nalezy podkresli¢ réwniez duze zréznicowanie idiolektalne w obrebie poszcze-
go6lnych wariantéw socjalnych i geograficznych. Tylko po czgéci byto ono rezultatem
réznic stanowych, tkwiacych jeszcze do niedawna w $wiadomosci najstarszego
pokolenia. Na ogél natomiast byt to wynik biografii jezykowej moich rozméwedw,
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kontaktu z polszczyzng ogélng (w tym kontaktu z polska ksiazka i prasa), z Pola-
kami z Wileniszczyzny i z Polski, dziatalnosciag w Zwiazku Polakéw na Litwie.

6. W domie, z dzieciami po polsku gadali.
Zakres i funkcje polszczyzny

W trakcie prowadzonych eksploracji terenowych juz 20 lat temu bylo wida¢, ze
kurczyt si¢ zasieg spoteczny i zakres funkcjonowania polszczyzny, gdyz uzywanie
jej w zyciu codziennym zanikalo. Sprawnie postugiwato si¢ jezykiem polskim
tylko najstarsze pokolenie, czesto jeszeze ,po domu”. Cechowata je dwujezycz-
no$¢ petna, tj. przechodzenie z jednego jezyka na drugi, dobra, poréwnywalna
znajomos¢ obydwu jezykdw:

Tk rozmawiam po litewsku jak z Panio po polsku (Wendziagota);

Zmébwia sie i po polsku i po litewsku (Wolujcie).

Stabiej lub raczej rzadziej wladalo nim wéwczas pokolenie srednie (dzis star-
sze), ktorego przedstawiciele zazwyczaj traktowali jako prymarny jezyk litewski:

Nasze dz’iec’i to jeszcze umio po polsku (Lipluny);

Moj syn rozumi i troche rozmawia po polsku, a corka nie. Dz’iec’i po litewsku
(Ongiry);

Juz o ji moje dz’iec’i wigcej po litewsku. W szkole, jak ja uczytam sie (...) dz’ie-
't migdzy sobo rozmawiali sie pu polsku, a teraz wszystkie wszedzie juz pu litewsku.
1 braniali zesz, ze nie mozna rozmawiad po polsku, nu i dz’iec’i moje juz rozmawiajo
wigcej pu litewsku i my w domie wigcej juz po litewsku. Rozumiejo i rozmawial
umiejo (Wendziagota).

Pokolenie najmlodsze (mlodziez i dzieci, czyli wnuki najstarszych moich
informatoréw) na ogdl nie méwilo po polsku, trochg¢ rozumiato po polsku albo
w ogdle nie znalo polskiego:

Whuczki rozumiejo [po polskul, no nie méwio (Wolujcie);

Nu wnuki. To tak nie rozumio, ale co my tak pu polsku powiemi, to oni supran-
tam, suprantam (Lipluny);

Whiuczka nie umi po polsku, a my pu polsku wszystkie ruzmawiami, tak wyro-
slim (Roszcze).

Z wnukami (a czgsto takze i z dzieémi) najstarsze pokolenie rozmawia juz
po litewsku: Z wnukami to juz po litewsku, po polsku nie (Bartuniszki). Naj-
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mlodsi (obecnie pokolenie 40-latkéw) byli juz zatem w zasadzie jednojezyczni
(litewskojezyczni).

W trakcie prowadzenia eksploracji terenowych na Kowienszczyznie w latach
1997-2002 wszyscy Polacy, takze najstarsi, byli dwujezyczni. Jezyk polski na
ogot znali w wariancie gwarowym z domu od rodzicéw. Znajomo$¢ natomiast
jezyka litewskiego wynosili gléwnie ze szkoty. Ze wzgledu na to, ze jezyk litewski
to jezyk urzedowy, niezb¢dny do osiagniecia awansu spolecznego, do podjecia
jakiejkolwiek pracy itd., dlatego rodzice cze¢sto, motywujac to dobrem dziecka,
uczyli go jezyka litewskiego.

Funkgje polszczyzny w takim uktadzie byly stopniowo ograniczane. Byta
ona uzywana w domu, w kregu rodzinnym, rzadziej w relacjach z sasiadami,
i — jeszceze rzadziej — w zyciu religijnym? i w szkole jako jezyk nauczania (tylko
w okresie przedwojennym):

Po polsku pacierzy uczylem sia, po polsku, i du szkoly piersze l'ata po polsku
w szkol a uczylam sia. A potam przyjechat inspektdr tutaj, przysionidzi do kazdego
i pyta sia: a lenkiskai moki? [po polsku umiesz] a lietuviskai? [a po litewsku].
Trocha tyko pu litewsku porozmawiat z jim. Na jutro polskia al amentarzy udebrali
i dali litewska. A tak bywala w wijsku stuzylam, nu to listy ud mojej Zony, jeszcze
byla panienka, tu ja po polsku pisatam (Kiejdany);

Moja mama pu litewsku nia umiata, tylko pu polsku, ksigzki tak o do kosciotu te
po polsku tyko czytata, a po litewsku nia umiata. Mama nas i pac’ierzy, pamigtam,
uczyla po polsku, taki al’amentarz, uczyla pigknie (Datnéw);

Szkoly skasowali wszystkie, pozakrywali, a kiedy rodz’ice nasze chc’ieli, zebysmy
cokolwick dzieci zeby zawiedzieli cos o Polsce, nabywali nauczycicieli, przyjezdzali
z Kowna, (...) to karali tych, co przyjezdzali uczyli tych, ktdrzy dzieci uczyli rodzice
(Urniaze).

O polskim jezyku w liturgii w okresie przedwojennym i ograniczaniu pol-
szczyzny w funkeji jezyka religijnego takze wspominalo najstarsze pokolenie:

Dawni w Datnowie byla nabozenstwa polska do wojny. I majowe u nas byta,
nigdy nie modlili sie po litewsku (Datnéw);

31 Szerzej o stosowaniu jezyka polskiego w zyciu religijnym zob. H. Karas, Uwagi o polszczyz-

nie jako jezyku religiinym na Wichodzie (ze szczegdlnym wwzglgdnieniem Litwy), ,Studia
Elblaskie” 2019, t. XX.
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Kiedys to byto w Datnowie, jak tutaj polska strona i Polakdw duzo bylo (...), ro
bylo trzy niedzieli polski, a czwarta litewska. No a potem przemienili, zrobili jedna
taka, druga taka (...), a potem zaczeli coraz wigcej Sciskad i od okupacji niemieckiej
wyrugowali zupetnie, zniszczyli polski, polskie piesni, polskie nabozenstwa w kociele,
Jjuz nie mamy nic w kosciotach, tyko po litewskun (Urniaze);

Byli kiedys polskie msze. A ja pani na polsko szedtam, choé ja rozumiem i pu
litewsku i wszysko. Ja pani nie jestem taki czlowick Zagarysty, ot ja cheem tylko na
polska, nie chcem na litewska. A mnie po swojemu, jak umiem, tak modlem sie
(Wendziagota).

Moi najstarsi informatorzy opowiadali, ze w czasach ich mlodosci w kazdej
parafii, gdzie byla wigksza grupa Polakéw, nawet jezeli nie bylo osobnej mszy
z udzialem jezyka polskiego w liturgii (kanon Mszy $wigtej byt przeciez po faci-
nie), przygotowywano dzieci do Pierwszej Komunii oraz spowiadano po polsku:

Ksigdz spowiadat, chto chee po polsku, chto po litewsku (Wendziagota);

Ojciec szedt po polsku, poki umart, pu polsku spowiadat sie i mama po polsku,
a my juz pu litewsku (Lipluny).

Na przetomie XX i XXI w. mozliwo$¢ spowiadania si¢ po polsku byta rzadka,
gdyz niewielu ksi¢zy wiadalo polszczyzna, a czasem niektérzy z nich wykazywali
niechetny stosunek do spowiadania po polsku. Moi rozméwey z Wendziagoly
i Wotuj¢ tak to ujeli:

No wie, ksigdz nie bardzo chgtnie chee po polsku. A jak chtdren juz idzie pu
litewsku, on taki zadowol ony i wszysko. I on mowi, jak juz przyjemnie. A tu kto
wie, jak harhoczesz?;

Ksigdz juz niejeden raz mi puwiedziawszy, jak ty du spowiedzi po polsku idziesz?

Doda¢ nalezy, ze polszczyzne znali réwniez Litwini starszego pokolenia, kté-
rzy jezyka polskiego nauczyli si¢ w mlodosci w wyniku kontaktéw z Polakami,
czgsto w pracy we dworze.

W tej samej rodzinie uzycie jezyka polskiego i litewskiego uktadato si¢ roznie:

O ta moja siostra, gdzie poszta kol’ezanka, po polsku, a synowie po litewsku.
A oni przyjezdzajo, ta z Jaszun przyjezdza corka siostry, tyko my po polsku tak juz
praywykszy. Nu, ta sbmsiadka, co tu zyje, ona pu litewsku, tez tam i wnuk i ona.
Przychodzi i po polsku. Wiszystkie ztujo sie, o mowio, po polsku (Ongiry).
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Ni Polacy ni Litwini. Tozsamos¢ a jezyk

Kwestia $wiadomosci narodowej $cisle wigze si¢ ze stosunkiem do jezyka i kultury

polskiej. Na podstawie przeprowadzonych rozméw mozna wyrdznié trzy postawy

i trzy typy samoidentyfikacji:

1)

3)

Polak, a doktadniej Polak litewski (czysty/akuratny/prawdziwy Polak) — wyrazne
okreslanie siebie jako Polakéw, czyli silne poczucie narodowe polskie (gléwnie
u 0s6b pochodzacych z rodzin szlacheckich), przy czym wyraznie podkreslano
odrebno$é Polakéw z Litwy i Polakéw z Polskis

Litwin — ale stwierdza, ze jego rodzice méwili tylko po polsku, on tez w dziecin-
stwie znat jedynie polszczyzng. Trzeba przy tym podkresli¢, ze oprécz tej grupy
0s6b méwiacych w przeszloéci tylko po polsku, deklarujacych natomiast narodo-
wos¢ litewska, sg tez Litwini, ktérzy polskiego nauczyli si¢ w kontaktach z Pola-
kami (nickiedy jako dorodli), ale nigdy si¢ nie spolonizowali, polszczyzny uzywa-
li obok jezyka litewskiego: Litwini oni byli, tylko gadali po polsku (Ongiry); Bez
Jezyka polskiego do pracy do dworu nie brali. Wszyscy sig uczyli po polsku (Zejmy);
ni Polak ni Litwin — niewyraziste okreslanie swojej tozsamosci narodowej,
brak zdecydowanego poczucia $wiadomosci narodowej we wspoéiczesnym
rozumieniu tego terminu: My tak ni Polacy ni Litwini (Wendziagota); My
to Polacy, ale na Litwie zyjem, to i tak my teraz Litwini; My w domu po
polsku, tak. Kto za Litwina, kto Polak (Ongiry); Ojcowie nasze byli Polacy,
daze w paszportach i to byli. A juz my Litwini zrobilim sia (Lipluny). Ten sam
informator podkreslal jednak, ze w jego rodzinie uzywa si¢ na co dzien jezyka
polskiego: Nasze dz’iec’i to jeszcze umio po polsku (Lipluny); Takie Pol acy, takie
Litwiny juz teraz zrubiwszy sie (Kielaryszki). Jest to postawa charakterystyczna
dla ludzi pogranicza; pogranicza narodowego, jezykowego, kulturowego. Na
poczatku XX w. nie w petni okreslone poczucie narodowosciowe bylo czeste.
Fakt powstania panstwa litewskiego wplynal na umocnienie si¢ tozsamosci
litewskiej wérdd tej grupy ludnosci. Ten typ samookreslenia — Ni Polak ni
Litwin — moze tez by¢ wynikiem zachodzacych proceséw asymilacyjnych.

Warto wspomnie¢ o tzw. ,identyfikacji paszportowej”, a wigc okreslaniu si¢

zgodnie z wpisem narodowosci w paszporcie:

Litwin po paszporcie, ale mnie pu polsku, pu polsku dumie. Ja o na pogrzeby chodza

spiewac’ tu czans<c’iej po polsku jak pu litewsku, o polska kantyczka mam (Kiejdany);
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My w domu caly czas po polsku ruzmawialismy, jak oni mieszkali na Litwie, nu
to w paszportach oni byli Litwini, w paszportach, jak byto wpisane. Ale faktycznie
od dnia narodzenia sie moje rodz’ice po polsku rozmawiali i mnie nauczyli tak samo
po polsku rozmawial (Wodokty);

Pu polsku my rozmawiami, ja z domu Michatowska i rudz’ica pu polsku (...) My
w dokumentach Litwini, bo tutaj wie, ojce rudz iwszy s'ia i dz’iadulkowie i wszystkie
tu. Nu liczym sia Litwini i w dokumentach Litwini zapisane, ale Michatowscy
familija byli moje rudz’icy, o za menza wysztam, Aksenowicz, znaczy takie polskie
Jamilije (Wolujcie).

W powyzszych wypowiedziach widoczny jest sygnalizowany przez responden-
téw rozdzwick pomiedzy zapisang narodowoscia litewska a uzywanym jezykiem
polskim — Liczym s’ia Litwini, ale ruzmawiami pu polsku.

8. ,Wytrzymac” te polskosc.
Zachowanie lub utrata polskosci

Polozenie Polakéw na Kowienszezyznie bylo przed wojng i w czasach powojennych
odmienne niz na Wileniszczyznie. Juz w okresie migdzywojennym w Republice
Litewskiej uwidocznita si¢ silna tendencja do lituanizacji mniejszosci polskiej.
Przejawiata si¢ ona m.in. w zamykaniu polskich szkél, utrudnianiu dziatalnosci
polskich organizacji. Rozwinglo si¢ wéwczas nauczanie prywatne, po domach,
ktére bylo surowo karane:

Na tych terenach walczyli o polskosé. Wizystkie lata byli takie naciski, przesia-
dowania. Uczyli po polsku po domach. I nauczycieli karali tych i rodzicow karali
i grzywng karali i aresztem karali (Urniaze).

Podstawowa rol¢ w zachowaniu polskosci, tradycji i jezyka odegral dom,
rodzice, ktérzy przekazywali polszczyzng dzieciom, uczyli polskich piosenek,
odmawiania pacierza po polsku. Rol¢ domu w zachowaniu tozsamosci narodowej
podkreslaja nast¢pujace wypowiedzi:

Konsul pytal: Jak wytrzymaliscie polskos¢? Komu zawdzigczad? Ja mowig —
mamom. Najwigcej to rodzicom zawdzigczamy. Gdyby oni nam nie méwili, szkota
wychowalaby nas litewska, to i Litwini by z nas byli (Urniaze);

Ciocia Gienia przez krew te polskos¢ zachowata. Bez polskich szkdl, bez polskich
nabozenstw, tylko z domu (Akademia);
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Mama to uczyla po polsku, ja wyuczony od mamy, mama uczyta i pisali czytad,
wszystko po polsku (Roszcze);

Polskiej szkoly nie byto. Moja mama tylko uczyta po polsku, el’ementy mieli pol-
skie, el ementarze. Takie Polacy, takie Litwiny juz teraz zrubiwszy s'ie (Kielaryszki).

Szczegélnie patriotycznie byta nastawiona drobna szlachta. Jedng z takich
okolic szlacheckich koto Datnowa byly Urniaze. W okolicach urzadzano réz-
ne spotkania, na ktérych zawsze uzywano wylacznie jezyka polskiego, recyto-
wano polskie wiersze i §piewano polskie piosenki: Mimo wszystko kazdy sta-
rat si¢ wytrzymac tg polskosé, ten polski pacierz, te polskie piosenki. Na zebra-
niach zawsze byli Spiewane patriotyczne piosenki. I do dzis dnia pamigtamy
i umiemy (Urniaze).

Moéwiac o sytuacji przed II wojng $wiatowa, wszyscy rozméwey podkreslali,
ze ich jezykiem domowym byta polszczyzna. Czgsto wspominali takze, ze ich
rodzice albo nie umieli po litewsku, a jezeli nawet umieli, to i tak postugiwali si¢
w domu wylacznie jezykiem polskim. Swiadcza o tym wypowiedzi przedstawicieli
najstarszego pokolenia z okolic Datnowa i Kiejdan:

Rozmawialim w domu pu polsku (Wolujcie);

Raniej tutaj wapszcze pu litewskn mato kto gadat. Umieli (po litewsku), ale
w domie, z dz’iec’iami po polsku gadali (Lipluny);

I'my po polsku ruzmawiami. W chac’ie 0 i z cérko po polsku. Wnuczka nie umi
po polsku, a my po polsku wszystkie rozmawiami, tak wyroslim. Moja mama nie
umiala weale po litewsk (Roszcze);

Tu byli wszyscy Pul’acy, po polsku bardzo chtopcy wszyskie s piewali. Mdj monz
byt bardzo spiewak i tancmistrz taki i glos pickny mial i tekstéw umiat (Misztowty);

Tutej polska stolica Wandz iagola, tu wszyskie Pul aki, Litwindw tutaj nie byla.
Mano karta [lit. moje pokolenie] ro juz wigcej pu litewsku, a tak, takie stare, to
to oni nie umieli [po litewskul, po polsku, wszystkie byli Pul aki (Wendziagota);

Pul aki byli ojcy, matka nie umiata, powtdrzyé po litewsku nia mogta, ojciec to
Jjaszcze uczyt s'ia (Wendziagota);

O nasze jak do litewskiej kiasy szedli, nie umieli nic po litewskn (Roszcze).

W wielu wypowiedziach pojawiat si¢ watek odchodzenia od polskosci na
rzecz litewskosci. Lituanizacja dotyczyla przede wszystkim $redniego i mtodszego
pokolenia, ale i w starszym pokoleniu nierzadko mozna byto takze obserwowacé
przyklady konwersji: Starzy ludz’ie umiejo ruzmawiac’ po polsku, ale juz teraz
przekscili sie wszyskie (Pacunele).
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Przyczyny procesu asymilacyjnego — lituanizacji Polakéw kowieniskich sa
oczywiste. Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ fakt znacznego ostabienia i roz-
proszenia ludnosci polskiej na Kowieriszczyznie po I wojnie $wiatowej w wyniku
wyjazdéw do Polski lub represji komunistycznych (deportacje na Syberi¢). Po
drugie, przyczynit si¢ do tego brak polskiego szkolnictwa i r6znych form dziatal-
nosci oswiatowo-spolecznej. Na Litwie Kowienskiej juz w okresie przedwojennym
drastycznie ograniczono liczbe szkét z polskim jezykiem wyktadowym. O ile
w 1927 1. bylo na Litwie 91 polskich szkét poczatkowych z 5276 uczniami, o tyle
10 lat p6zniej (1937 r.) bylo ich juz tylko 11 z 329 uczniami®. Wigkszo$¢ naszych
rozméwcéw — nawet przedstawicieli najstarszego pokolenia — uczeszezata juz do
szkot litewskich. O ile Wileniszczyzna miata swoje polskojezyczne szkolnictwo,
o tyle Kowienszczyzna pozbawiona byta takiej mozliwo$ci. Dopiero pod koniec
istnienia ZSRR pojawily si¢c mozliwosci zaktadania polskich zespotéw i towarzystw
oswiatowych, a po 1991 r. pojawily si¢ inicjatywy zaktadania szkoétek niedzielnych,
gdzie dzieci z rodzin o polskim rodowodzie ucza si¢ jezyka polskiego.

Jako jedna z przyczyn szybkiej lituanizacji Polakéw kowienskich mozna
wymieni¢ takze nieobecno$¢ polszezyzny w zyciu religijnym — w kosciele. Na calej
Kowienszczyznie msze $w. w jezyku polskim byly odprawiane jedynie w Wendzia-
gole, Lopiach, od kilku lat w kosciele $w. Krzyza w Kownie. Nigdzie poza tymi
kosciotami, gdzie odbywaja si¢ nabozenstwa w jezyku polskim, nie przygotowuje
si¢ do sakramentéw $wigtych po polsku.

Wymienione czynniki — jak si¢ wydaje — sa najwazniejsze, ale jest jeszcze
i szereg innych przyczyn, np. powszechne malzenstwa mieszane, pozostawanie
prawie wylacznie w kregu kontaktéw sasiedzkich i towarzyskich z Litwinami czy
stabe zakorzenienie w kulturze polskiej czesci chlopstwa, ktére spolonizowato
sic w nicodleglej przeszlosci.

9. Litwini nazywajq nas ,zargony”.
Stosunek uzytkownikéw do polszczyzny kowienskiej

Na uwage zastuguje stosunck Polakéw kowieniskich do jezyka polskiego (w jego
odmianie pélnocnokresowej) i do jezyka litewskiego. Podczas eksploracji tereno-

32 1. Masojé, Caynniki ksztattujgce swiadomosé jezykowg..., . 28.
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wych mozna bylo zauwazy¢, ze na ogét wykazywali oni negatywny stosunek do
uzywanej przez sicbie polszczyzny, okreslajac ja jako ,,zargon”, a siebie jako ,,zar-
gonéw”. Oceniano ja czesto jako polszczyzng ,niesprawiedliwa” (niesprawiedliwie
mdéwimy; Po polsku, no taka ta polska mowa, no zmdwie sie, al’e zeby tak sprawie-
dliwie, no tak nie moga), ,nictadng’, niepoprawna, taka, kedrej nalezy si¢ wstydzié.

Na pytanie o znajomo$¢ i uzywanie jezyka litewskiego jedna z rozméwezyn
z Wendziagoty odpowiedziala nastepujaco:

Tak rozmawiam pu litewsku jak z Panio po polsku. Jak ja widza, w sanatorii
w Druskienikach byla taka z Wilna. My to méwiem familia, a ona kuzyni. Juz
ona delikatnilej. Takich delikatnejszych duzo stowdw. Ja wiem, ze tak nie umiem.
Byli takie familiaki przyjechawszy do nas. My méwim japka, a oni jabtka. Méwio,
wy niesprawiedliwie ruzmawiacie. 1o ja méwia, my tak ni Polacy ni Litwini. Jak
Litwini nazywajo nas zargony. Jaka wasza mowa? No czy ty mowisz prosto po polsku
pigknie? jak Polacy? A czy ty po litewskn umiesz? To jaki ty jestes? Az ty Bietar|us!

Ta negatywna ocena polszczyzny kowieniskiej jest wyjatkowo nieadekwatna,
gdyz z jezykoznawczego punktu widzenia jest to polszczyzna bardzo sprawna,
nieco przestarzata, ,,zakonserwowana”, na ogét bez widocznych sladéw wptywu
jezyka rosyjskiego. Cytaty i dluzsze wtrety rosyjskie pojawiajg si¢ w wypowie-
dziach Polakéw z Kowienszczyzny nawet z nieco mniejsza czgstotliwoscia niz
na Wilenszczyznie.

Polacy kowieniscy mieli $wiadomos¢ odrgbnosci swej polszczyzny, zauwa-
zali réznice pomigdzy jezykiem przez siebie uzywanym i jezykiem Polakéw
z Wileniszczyzny, a przede wszystkim j¢zykiem Polakéw z Polski. Jedna z Polek
z Wendziagoty opowiedziala taka sytuacje zapamictang z dziecinistwa: Pani, do
nas przyjechata raz taka, jeszcze my w dz’iec’instwie bylim, do familji przyjechata
Polaczka z Warszawy. Pani, nic nie rozumiatam. No tam takie stowy, Ze ja zad-
nego pojec’ia nie mam. Podobnie ujeta to rozméwezyni z Zejm: Of taka ta nasza
polska gaweda. O i gaweda to nie polskie stowo.

Réznice pomigdzy jezykiem polskim uzywanym na Wileniszczyznie i na Litwie
Kowieriskiej czy Polski etnicznej byly postrzegane przez Polakéw kowienskich
najczgsciej w zakresie stownictwa. Jezyk litewski byl natomiast dla wielu moich
rozméwcow jezykiem neutralnym, wobec ktérego nie wykazywali takiej postawy
emocjonalnej. Ze wspomnient mych rozméwcédw wynika natomiast, ze to ich
rodzicéw czesto cechowal negatywny stosunek do Litwinéw, nazywanych przez
nich ,,chamami”, i do jezyka litewskiego:
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W domu po polsku ruzmawiali. Mama nie umiata po litewsku. Méwita, co
to za jezyk. Mama nie ['ubila bardzo Litwindw, méwita chami i chami, chami
megczo (Kielaryszki).

10. , Niesprawiedliwie” mowimy.
Status i prestiz polszczyzny w przesztosci i obecnie

W I potowie XX w. polszczyzna miata odmienny status i inny prestiz spofeczny niz
obecnie, 0 czym czgsto wspominali moi informatorzy. Najstarsze pokolenie uro-
dzone na poczatku XX w. ma jeszcze silng $wiadomos$¢ powiazan jezyka polskiego
z polskoscig i szlacheckoscig, a jezyka litewskiego z chlopstwem. Granica miedzy
szlachta, czgsto schlopiata, a chlopami — Litwinami, nazywanymi pogardliwie
»chamami”, byta bardzo wyrazna. Do dzi§ w mentalnosci niektérych Polakow
pochodzenia szlacheckiego — przedstawicieli najstarszego pokolenia — funkcjonuje
ten stereotyp. Jako przyktad mozna przywolaé wypowiedz starszej Polki z Pacu-
nel, ktdra na pytanie o Polakéw zamieszkatych w Pacunelach odpowiedziata, ze
prawie wszyscy to ,chamy”, a nie ,,Polacy”. Polszczyzna miata w przesztosci wysoki
prestiz; byla jezykiem ,panskim”, ,lepszym”, ktérego znajomosé¢ nobilitowata
uzytkownika, a jezyk litewski byt jezykiem chlopstwa.

Drobnaszlachtaz ,,okolic” bardzo wyraznie utozsamiata szlacheckosé z polskoscia,
dbata o uzywanie tylko jezyka polskiego, m.in. w inskrypcjach nagrobnych. Potwier-
dza to wypowiedz jednej z rozméwezyn z Urniaz na temat miejscowego cmentarza:

U nas prawie wszystkie po polsku napisy. Litewskich bardzo mato. Dawniej by
po litewsku nie pozwolili by zupetnie stawiad, to na parafie wyjezdzaj, jest parafralna
mogita. To jest nasz szlachecki polski cmentarz i nie wolno [tzn. nie bylo wolno
po litewsku].

O sytuacji catkowicie odmiennej — wprowadzenia nazwiska w wersji litewskiej
na cmentarz — opowiadal inny rozméwea, réwniez z dawnej okolicy szlacheckiej
-z Roszczow:

Te mogity, to sama pierwsza nazwiska litewska znalazla sie mego ojca, to mnie
czud nie ubili tu wszystkie. A ja nie moggc swego ojca nazwiska kasowaé, bo on
urodz’iwszy sie tys'igc os’iemset pigc’dz’ies’ igtym pigtym roku i na jego pasporcie
wc’igz byt lietuvis. To beda po $mierc’i Polaka robié. On nie umiat pu litewsku, nie
rozumial, ale taka byla... Moze Litwa jak wstawala w os’ iemnastym roku, moze
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ktos komendowal, ze l'epiej, zeby to bylaby litewska nazwiska. A tak tu Litwindw
nazwiski znalazszy sie juz po wojnie, po czterdz’iestym roku (Roszcze).

W Republice Litewskiej po I wojnie $wiatowej sytuacja jezyka litewskiego
zmienila si¢ diametralnie. Stal si¢ on jezykiem urzedowym, jezykiem szkoty,
a zatem zmienil si¢ jego status i wzrdst jego prestiz w §wiadomosci spolecznej.
Tymczasem polszczyzna w dalszym ciagu byta najczesciej jezykiem kontaktéw
nieoficjalnych, jezykiem domowym, rzadziej — religijnym. Ze wzgledu na to, ze
na poczatku XX w. w zaborze rosyjskim szkét polskich nie bylo, a w okresie
miedzywojennym szkolnictwo polskie w dwezesnej Litwie nie miato szerokiego
zasi¢gu, to wickszo$¢ moich rozméwedw — przedstawicieli starszego pokolenia
chodzita do szkét litewskich, a pisaé i czytaé po polsku uczyta sie samodzielnie
w domu. Polski jezyk literacki nie byt zatem przedmiotem ustawicznego ksztalcenia,
polszczyzna, ktéra poznawali, byla polszczyzng w jej wariancie péinocnokreso-
wym. Tylko niewielka czgé¢ polskiej spolecznosci miata mozliwos¢ ksztatcenia
sic w polskich szkotach podstawowych i gimnazjach w Kownie i Poniewiezu.
Taki stan rzeczy nie mégl pozostaé bez wplywu na jako$¢ i stan zachowania

polszczyzny na Litwie Kowienskiej.

11. Raniej ja pu litewsku nie ruzmawiatam,

tyku pu polsku i pu rusyjsku, a teraz ruzmawiami
tyku pu litewsku. Zmiany w sytuacji jezykowej
na Kowienszczyznie w ciggu XX w.

Obszar kowienski tworzyt w przeszlosci swoista mozaike jezykows i narodo-
wosciowo-kulturowa™, na ktérej polszczyzna stanowita interdialekt — jezyk
komunikacji wszystkich mieszkaricéw. Inne stosowane tam kody komunikacyjne
to przede wszystkim jezyk litewski, rosyjski (na poczatku XX w. jako jezyk urze-
dowy w zaborze rosyjskim, stad znany) i jidysz w odmianie péinocnokresowej
(litwackiej). Na calym terenie rozsiane byty rosyjskojezyczne wsie starowierskie,

3 Szerzej o sytuadji jezykowej na Kowieniszezyznie i o zmianach, ktére zaszty w XX w., zob.

L. Grek-Pabisowa, Jezykowa rzeczywistosé na dawnych polskich Kresach pétnocno-wschodnich,
[w:] Kresy — pojecie i rzeczywistost, red. K. Handke, Warszawa 1997; H. Kara$, Zmiany
sytuacji polszczyzny w wielojezycznym regionie kowietiskim na Litwie w XX wieku, ,Poradnik

Jezykowy” 2008, z. 7.
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a jego obrzeza byly juz wyraznie mieszane pod wzgledem narodowosciowym
i jezykowym, zwlaszcza na zachdd od linii Niewiazy, gdzie znaczacy udzial miata
ludno$¢ litewska. Ponadto wigkszo$¢ mieszkancéw matych miasteczek stanowili
Zydzi. Inne mniejszosci byly niewielkie i w zwiazku z tym réwniez ich jezyki nie
wplywaly w sposéb znaczacy na sytuacje jezykows.

W XX w. sytuacja jezykowa na Kowienszczyznie ulegata zmianie spowodowanej:
1) zmianamiludno$ciowymi, ktérych skutkiem byt znaczny spadek liczby uzyt-

kownikéw jezyka polskiego i jidysz przy jednoczesnym gwaltownym wzroscie

uzytkownikéw jezyka litewskiego i mniej znaczacym wzroscie uzytkownikéw
jezyka rosyjskiego;

2) ksztaltowaniem si¢ lub zanikaniem réznych typédw dwu- i wielojezycznosci
(np. bilingwizmu polsko-litewskiego);

3) zmianamiw zakresie stosowania poszczegdlnych jezykow, ich funkgji i presti-
zu; w tym w szczegolnosci ograniczenie funkgji i zakresu uzycia polszczyzny
oraz obnizenie jej prestizu przy jednoczesnym rozszerzeniu funkeji i zakresu
uzycia jezyka litewskiego i wzroécie jego prestizu.

W czasie I wojny $wiatowej ludno$¢ zydowska ulegta zagladzie i jezyk jidysz
w swej odmianie pétnocnokresowej*® przestal by¢ jednym z kilku waznych jezy-
kéw stosowanych na Kowienszezyznie. Wojna i zmiany powojenne sprawily, ze
w os$rodku kowienskim praktycznie przestata istnie¢ spoleczno$¢ niemiecka.
Deportacje na Syberie i tzw. repatriacja do Polski spowodowaty ogromne zmnie;j-
szenie si¢ ludnosci polskiej, ktdrej miejsce zajeli przybysze z réznych stron Litwy,
gléwnie z dalekiej Zmudzi.

Czynniki te oraz duza migracja wewnetrzna sprawily, ze Kowieniszczyzna
wyraznie zmienita si¢ pod wzgledem jezykowym. Zmienita si¢ zwlaszcza sytuacja
jezyka polskiego, takze w wyniku uksztaltowania si¢ powszechnego bilingwi-
zmu polsko-litewskiego oraz szerszej znajomosci jezyka rosyjskiego. Jezyk litew-
ski jako jezyk urzedowy, uzywany w szkole, w pracy, w kosciele, w rozmowach
z mieszkaricami przybylymi z innych stron Litwy, zdobyl dominujaca pozycje,
zwlaszcza w osiedlach nowych pod wzgledem demograficznym. W czasach ZSRR
rozszerzyl si¢ tez zakres jezyka rosyjskiego (w pokoleniu mlodszym, ktdre nie
pamigtalo juz czaséw zabordw i jezyka rosyjskiego jako urzedowego), by zmniejszy¢
si¢ wyraznie po jego rozpadzie i po powstaniu Republiki Litewskie;j.

3% 1. Grek-Pabisowa, Jezykowa rzeczywistost..., s. 157-159.
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Na poczatku XXI w. w regionie kowieniskim funkcjonowaly przede wszystkim
trzy jezyki w réznych swoich odmianach: jako podstawowy jezyk litewski, jako
czgsty, zwlaszcza w kontaktach z ludno$cia nielitewskojezyczna, jezyk rosyjski,
oraz sporadycznie, z wieloma ograniczeniami — jezyk polski. Dobrze te zmiany
oddaja ponizsze wypowiedzi:

Przddy nia bylo stychal, nawet zajsc’ do magazynu kupic’ co, nia byto stychac
pu litewsku, a teraz mato stychad po polsku (Wodokty);

Widz’i, ja teraz po litewsku wigcej przywykszy ruzmawial, na robocie catyn czas
pu litewskn ruzmawiam. Wnuki juz pu litewsku, nu i corka juz wigcej pu litewskn,
bo terez zesz oni nauki kunczyli, a juz my z swoim menzem wigcej pu polsku roz-
mawiami (Zejmy);

U nas juz teraz malo chto ruzmawia pu polsku, a my juz swdj rodny jenzyk
nie zapominami. Raniej to mato kto umial ruzmawiac’ po litewsku, a teraz juz
wszyscy prawie umiejo, al'e wpierw to mato kto umiat. Moja mama nie umiata,
Jja wyszta za monz do Bejman z Mitrun i tez nie umiata. Drugie jest weal'e takie
zakajane, takie strasznie nie ['ubio tej mowy, na co to po polsku, Litwa to musi by¢
wszysko po litewsku. A mnie zdajs’ia, choc i dz’ies’ienc’ umiec jenzykdw ruzmawiac
to szczens liwy cztowick bytby (Pacunele);

Raniej ja pu litewsku nie ruzmawialam, tyku pu polsku i pu rusyjsku, a teraz
ruzmawiami tyku pu litewsku (...). Ta sumsiadka kiedy niekiedy pu polsku ruzma-
wiamy, al’e tak jak ji w Witkhumierzu tu wigcej tak wigcej wszyskie pu pu litewsku
(Witkomierz).

Skutkiem przemian sytuacji jezykowej dokonujacych si¢ przez caty XX w.
jest stopniowe ujednolicanie polilingwalnego obszaru kowienskiego. Marginali-
zacji ulegla polszczyzna i jezyk jidysz. Po okresie sprzyjajacym rozwojowi jezyka
rosyjskiego jako $rodka komunikowania si¢ na Kowienszczyznie w czasach ZSRR,
w zmienionej sytuacji spoteczno-politycznej stopniowo ograniczeniu podlega
takze jego zakres. Wszystkie te procesy zmierzaja ku jednojezycznosci litewskiej.
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12. Jezyk polski na Kowiehszczyznie -
wariant polszczyzny pétnocnokresowe;j

Polszczyzna kowieniska to terytorialny wariant polszczyzny pétnocnokresowej.
Wykazuje ona szereg cech wspélnych z pozostatymi odmianami jezyka polskiego
na dawnych Kresach Pétnocnych (obecnie na Litwie, w potudniowej Lotwie i na
Bialorusi), zwlaszcza z odmiang wileniskg i jeziorosko-ignaliriska.

Do cech ogélnych wystepujacych na catych dawnych Kresach pétnocno-
-wschodnich nalezg rézne zjawiska wynikajace z substratu rusko-litewskiego
i wiclowiekowego oddziatywania jezyka biatoruskiego i litewskiego. Drugi typ
faktéw jezykowych typowych dla Kreséw péinocno-wschodnich to formy prze-
starzale zachowujace si¢ w tej peryferyjnej odmianie polszczyzny ze wzgledu
oddalenie od centrum i przede wszystkim na dtuzsze niz na Wilenszczyznie
odizolowanic od jezyka ogdlnopolskiego (nie tylko w okresic powojennym, ale juz
wezesniej w okresie miedzywojennym). Trzeci rodzaj zjawisk pétnocnokresowych
to innowacje, ktére powstaly w tej odmianie polszczyzny, np. szedli (bo szed?),
umar¢ (bo umart), menz (bo menza); natomiast czwarty polega na hiperpopraw-
nosci (przesadzie jezykowej), np. pogdrek, orendowad zamiast pagorek, arendowac
w zwigzku z unikaniem akania.

Wsréd najwazniejszych cech fonetycznych® nalezy wymieni¢ odrgbnosci
w zakresie akcentu, inng realizacj¢ samogtosek nieakcentowanych e, o, réznice
w wymowie samoglosek nosowych, niepelng wymowe mickka spotgtosek
srodkowojezykowych (wymowa typu c’icho, s’iedz’i), dzwigczng b (stad réznice
w wymowie: dzwigcznie hoduji, ale bezdzwigcznie chata), dzwigezna w po spéiglo-
skach bezdzwigcznych (w jezyku ogélnopolskim zapis swoja, ale wymowa [sfoja)),
przedniojezykows 7, migkka /’w kazdej pozycji, takze przed e, 4, o (l'en, lesnik,
las, ['os), wtdrne palatalizacje i depalatalizacje spéiglosek, wahania w zakresie
wymowy spolglosek dzigstowych, przedniojezykowych i srodkowojezykowych
oraz rzadko innych spélglosek (f: p, b : g, ch : k), uproszczenia geminat.

35 Wszystkie te zjawiska obszernie zostaly opisane w pracach — zob. H. Kara$, O specyfice

polszczyzny kowieriskiej (w pordwnaniu z odmiang wilerisko-smotwieriskg), [w:) Studia nad
Polszczyzng Kresowg, t. X, red. J. Rieger, Warszawa 2001, s. 137-160; taz, Gwary polskie
polskie na Kowieriszczyznie...; taz, Specyfika gwar polskich na Kowierszczyznie... Tam tez majg
dokladng lokalizacje (wie$, informator), przytoczono tam réwniez odpowiednia literature
przedmiotu, oméwiono geneze zjawiska oraz jego zasieg.
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Odrebnosci w zakresie akcentu dotycza — tak jak i w calej polszezyznie pot-
nocnokresowej — odstgpstw od akcentu paroksytonicznego, np. akcent na trzeciej
sylabie od konica, typu dr|obnirtka, C'i|enitika, pl ablanija, czy na sylabie konicowej,
np. dz’iad|uk, kukawi|uk, ranilej, pospiew|aj, takze w zestrojach akcentowych, np.

nia mla, u nlas, l'ankaj sila.

Rozpowszechnionym zjawiskiem kresowym jest takze inna wymowa nieak-
centowanych samogtosek ¢, 0. Powszechna jest realizacja samogtoski nieakcento-
wanej ¢ jako 4 (réwniez ¢ > ¢ > ) zwiazana czgsto raczej z wpltywem litewskim
— szerokg, obnizong wymowa ¢, niz z akaniem (jak w polszczyznie wileniskiej), np.

Jjadzenia, czasali, niadzeli, w chac’ia, ja tu z2yja, gorzaj. Nieakcentowane e w okre-

slonych pozycjach morfologicznych moze by¢ realizowane jako i/y (tzw. ikanic)
— Por. np. nie pracuji, pieczysz, pasypi sia, pdjdzim, mozym, moje tesc’i, wszendz’i.
Nicakcentowane o ulega natomiast redukeji do # (tzw. ukanie), np. pu polsku,
Pul acy, du domu, dupruwadzone, kubieta, uzenili s’ia, zachurowawszy, podobnie
i zdenazalizowane o > u, np. spevaju, pendzu, jidu. To silne ukanie jest druga
wyrazista cecha réznicujaca polszezyzne kowienska i wilenska, zwlaszcza gwa-
rowa. Zjawisko to wystepuje na calym badanym obszarze w réznym nasileniu
we wszystkich idiolektach. Stopient redukcji 0 moze si¢ waha¢ od nieznacznego
$cie$nienia o > ¢ poprzez wymowe blizsza # (0 > 1) do catkowitego utozsamienia
sie z #. Ukanie charakteryzuje réwniez gwary litewskie tego terenu, a wigc moze
interferencja tych gwar podtrzymuje w polszczyznie kowienskiej t¢ ceche, ktéra
na ogdl wiaze si¢ z substratem ruskim.

W wymowie samoglosek nosowych mozna obserwowaé rozlozong (asyn-
chroniczng) ich realizacje takze przed spolgtoskami szczelinowymi, np. czensto,
cienzko, menza, wionzym, i rzadko w wyglosie, gtéwnie g — skarzon sie, bijon sie,
duszam sie, sporadycznie ¢ w zaimku sig wymawianym jako sies, np. do c’iebie s’ien
uc’iekami. W wyglosie najczgstsza jest denazalizacja (odnosowienie), np. chodzo,
kradno, z chorobo, mieszkaju. Rzadkie s réznice w zakresie wystgpowania obydwu
noséwek, np. na pigtrze, miesigcu, pienigdzy, swiontego, mez.

Polszczyzng kowieriska cechuje tez — podobnie jak inne odmiany kresowe —
duzy zakres palatalizacji spotglosek, np. z rania, pilniowaé, pachnigcy, ptynigcej,
Litwirika, gurotico, pierwiej, lekéa, kuladja, Rosja, powied? lub ich depalatalizacji,
zwlaszcza i > n, np. kiejdanska, nabuzenstwa, fancuch, delikatnejszych. Niekiedy
sa to stwardnienia w pozycjach nieznanych innym gwarom polskim na Litwie,
np. 7% w wyglosie > n: duzy kamien, taki najdz’iony kamien okrggly.
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Powszechnie w gwarach kowieriskich zachodzi redukeja geminat (w wyniku

interferencji jezyka litewskiego, w ktdrym geminaty nie wystepuja), zwlaszcza na,

dd, &5, kk, np. drogocenych, dz’iac’ina (dziecinne), uk’ianicy (okiennice), pana (pan-

na), pszenej (pszennej), odatam (oddatam), dfusza (dtuzsza), wyszego (wyzszego),

Jjakol'ek (jakkolwick). Nie ma tu natomiast typowego dla polszczyzny wileniskiej

podwajania spélgloski 7z w przymiotnikach zakoriczonych na -any, tj. form typu

drzewnianny, szklanny.

Z zakresu fleksji rzeczownikéw wymieni¢ mozna zjawiska wspélne z innymi

wariantami polszczyzny pétnocnokresowej:

1)

wahania i zmiany rodzaju gramatycznego rzeczownikéw (gimnazja z., klom-
ba 7., orkiestr m., kartofla z., mtodziez m., twarz m.), przy czym w zwiazku
z akaniem rzeczowniki nijakie maja formy zenskie (zwlaszcza w mianowni-
ku i bierniku), np. takia miasteczka, duza wasel'a; tylko nicktdre wykazujg
w calo$ci odmiang zenska, np. do tej wiadry, w tej wiadrze, z to wiadyo;
réznice w typie deklinacyjnym niektorych rzeczownikéw, np. inwalid, rzqdcem
byt, z papem gadami, plesznia, kiaszenia, chorggwia;

uogolnianie niektérych koncéwek, przede wszystkim - w celowniku licz-
by pojedynczej rzeczownikéw meskich, np. temu nauczycielu, nie powiesz
naczelniku, memu synu najstarszemu, -i/y w mianowniku liczby mnogiej
rzeczownikéw migkkotematowych meskich i zenskich, np. ze szabli, swiecy,
koncy, wiszni kwitnu, lisc’i kapusciane; koncéwki ,,-y/-i” w mianowniku
liczby mnogiej rzeczownikéw nijakich, np. dobre jajki, takie stowy, trzy laty;
-dw w dopelniaczu liczby mnogiej rzeczownikéw wszystkich rodzajéw, np.
butkdw, wrézbow, wioskdw, krzestow, jaziordw, bratéw, pacierzéw;
synkretyzm nickedrych form przypadkowych (zréwnanie), np. biernika i mia-
nownika liczby pojedynczej rzeczownikéw zenskich samogloskowych, czyli
biernik L.p. réwny mianownikowi Lp., np. pod glowa potozo, nal azta robota,
krowa trzymalim; dopelniacza i biernika Lp. rzeczownikéw zenskich osobo-
wych, czyli biernik l.p. réwny dopetniaczowi L.p., np. dz’iadulek porzuc’it zony,
uc’iekta i zustawita mamy; dopetniacz i biernik liczby mnogiej rzeczownikéw
zywotnych wszystkich rodzajéw, tj. biernik L.mn. tych rzeczownikéw réwny
dopetniaczowi l.mn., np. mus’ieli zaprosié dzi‘awczynek, krowdw on trzymal,
psow zbiaralis

formy meskorzeczowe zamiast meskoosobowych bez nacechowania emocjo-
nalnego (rezultat braku tak uksztaltowanej kategorii meskoosobowosci, jak
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w jezyku ogélnopolskim, oraz wplywu jezykéw wschodniostowianskich, ktére
nie znajq tej kategorii), np. Pul aki, Litwiny, ojcy, dz’iady, pradz’iady, soms’iady,
majstry, organizatory, w tym réwniez nazwiska, np. Lutkiejiczy, Steczkowskie;

6) koncéwki hiperpoprawne, np. -owie w mianowniku l.mn. rzeczownikéw
meskich migckkotematowych, por. nauczycielowie, obywatelowie i koncéwki
gwarowe niemajace odpowiednikéw ogdlnopolskich, np. -omi/-ymi w narzed-
niku Lmn., por. za Kiejdanomi, przed swientomi, rankomsi, nocymi.

Do zjawisk nie tak powszechnych w polszczyZnie pétnocnokresowej, uwarun-
kowanych frekwencyjnie, nalezy czgstsza odmiana archaiczna (raczej pseudoarcha-
iczna) nazwy Polska typu do Polsty, f Polsty / f Péls¢e; rzadka na Wileriszezyznie,
czgdciej spotyka si¢ ja na obszarze jeziorosko-ignalinskim. Mozna tez zauwazy¢
w polszczyznie kowienskiej czestsze ograniczanie odmiennosci rzeczownikéw
przez pozostawianie ich w formie rc')wnej mianownikowi, np. do wiosna; z War-
szawa; do Polska.

W odmianie zaimkéw 3. osoby charakterystyczne jest pomijanie f-, np. # jich,
pogniawatam sia z jo, do jich nie pdda, z jimi, liczne sa takze formy zaimkowe
typu naszy, samy, ichny.

Z zakresu fleksji werbalnej mozna wymieni¢ — réwniez szeroko rozpowszech-
nione w polszczyznie pétnocnokresowej — zjawiska, takie jak:

1) wtérne formy iteratywne (czestotliwe) typu prayjezdzywad, spotykiwal, uprzan-
tywal, wyleczywalé, zostawywal, wywazaé, praynaszal, uszywal, przygatawial,
wymlacad;

2) koricéwki 1. os. Lp. czasu terazniejszego: -4, np. nia ida, pacierzy méwia,
wstana ja i péda, -am, np. zlapiam sia, mogam, liczam sia; lub -em, np. chcem
Jeszcze 2y¢, czujem sia;

3) upowszechnienie koficdwek -isz/-ysz, -i/-y w 2. 1 3. os. Lp. wskutek redukeji
nieakcentowanego -e do -z'/y, Np. ZASTMAVYUJIST, SPOINLEisT, PIECTYST, MOZYST,
wez'misz, pdjdzi, najduji s'ia, nie mozy, upieczy sie;

4) podwajanic wykladnika trybu przypuszczajacego by, np. potrzebowalt, zeby
l'udz’ie nies’liby; dajce na mszo, zeby l'ndzie pomodliliby s’ia;

5) archaiczny typ odmiany niektérych czasownikow, np. zostawuje, winujo,
kladni s’ia, kolit, zakoli;

6) wyréwnania analogiczne w koniugacji, np. szedlam, szedlim, mlet, sigdia,
sigdli, umrzo, formy bezokolicznikéw typu: umard, zetaré, piekd, pomdgt.
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W odmianie czasownikéw wicksza frekwencje w polszczyznie kowienskiej
niz w wileriskiej majg takie zjawiska jak neutralizacja kategorii rodzaju 1. i 2.
os. Lp. czasu przeszlego przejawiajaca sic w mieszaniu form meskich i zenskich,
przy czym czestsze s formy na -am, -as, np. tam, gdz’ie zytam; stol arzem bylam,
po Uitewsku nia wiedz’iatam (mgzczyzna); rzadziej formy meskie zamiast ze-
skich, np. ksigzek mam polskich i zurnaty czytatem jak byli te ,,Zycie i kubieta”,
tam , Przekrdj”, nu wyuczylem sia sama przez s’iebie czytaé (kobieta). Wicksza
frekwencje maja wahania w uzyciu zaimka zwrotnego sig, tj. jego brak, np. posli-
zngl, modli¢ (bardzo modlilismy, jak pos’lizta) lub zbedne wprowadzanie, np.
po czasownikach graniczyd, kupié, uwierzyé, wotal (oni graniczo sie z Roszczami;
wolat sie on parafiandw). Zjawisko to dotyczy wielu czasownikéw, po ktérych
takich zaktécen na Wilenszczyznie nie odnotowano, a jest to spowodowane
interferencja jezyka litewskiego.

Charakterystyczne sa takze réznice w budowie czasu przesztego miedzy
gwarami polskimi na WileriszczyZnie i na Kowienszczyznie. Tam dominuje
analityczny czas przeszly z zaimkiem osobowym jako wykladnikiem kategorii
osoby, natomiast na Kowienszyznie takich form si¢ nie spotyka. Powszechnie
wystepuja tu formy syntetyczne, ktére prawdopodobnie w przesztosci czestsze
byty takze na Wilenszczyznie. Bardzo wyrazista jest zwlaszcza réznica w 1. os.
l.mn., gdzie wystepuje archaiczna (dzi$ dialektalna, wlasciwa tez wielu polskim
gwarom rdzennym) konicéwka -7. W nagraniach z Kowieniszczyzny poswiad-
czona zostata ona prawie bezwyjatkowo, np. postarzelim, szedlim, wrézylim,
sSwigtkowalim, uczylim s’ie.

Do powszechnych zjawisk sktadniowych pélnocnokresowych mozna zaliczyé:
1) réznice w taczliwosci form pod wzgledem rodzaju, np. niezgodnos¢ pomie-

dzy orzeczeniem i podmiotem, np. byli tu takie dwory; cztery dujarki byli;

w grupie przydawka przymiotna i rzeczownik okre$lany, np. czyste Polacy;

mieszane takie ludzie; drugie mazczyzni; czy w zestawieniach liczebnikowo-

-rzeczownikowych, np. dwa wiorsty, trzy syny, trzy krdli;

2) réznice w taczliwosci form pod wzgledem liczby, np. orzeczenie w L. mn. przy
podmiocie wyrazonym rzeczownikiem zbiorowym, np. zas’iadajo mlodziaz,
szl achta mieszkali, wigkszos¢ do Polszczy wyjachali; czy orzeczenie w Lp. przy
podmiocie wyrazonym rzeczownikiem w L.mn., np. tu dwa kl’uczyki jest,
rozmayita tam ziotki jest;
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3) inna laczliwo$é niektdrych czasownikdw, np. chorowad czym (chorowali bron-
chitam), czekad kogo (ksiedza czakalim), pytac, prosi¢ u kogo (puwietrza dubrego
prosili u swigtego Piotra), zenic sie na kim (zenili sie na Litwinkach);

4) réznice w wystgpowaniu nickeorych konstrukeji przyimkowych, np. przy-
imek do + dopelniacz zamiast przed + narz¢dnik (do wojny ‘przed wojng’),
z + dopetniacz zamiast od + dopetniacz (my z dz’iec’instwa tak);

5) konstrukcja dla + dopetniacz zamiast celownika (dla s’iostry powodz’i 5'ia,
pomozcie dla mnie, przyznal sie dla pani, trzeba [ a tej niaboszczki glowa sc’igc’).

Sposréd zjawisk sktadniowych wigksza frekwencje niz na Wileiszczyznie i na
obszarze jeziorosko-ignalinskim ma w polszczyznie kowienskiej w jej odmianie
gwarowej konstrukcja wyrazona rzeczownikiem w dopelniaczu L. mn. i 3 os. Lp.
czasownika by¢, np. niatoperzow byta; tam krzestdw jest; krewnych jest; bylo tych
gospodarzy wielkich; tutaj teraz najachato s’ia wszystkich rozmajitych / Litwinéw
tutaj jest. Konstrukeje te maja znaczenie partytywnosci. Warto wskazaé na jesz-
cze szerszy niz na innych polskich obszarach gwarowych Litwy zakres uzycia
imiestowéw przystowkowych uprzednich, np. My nie styszawszy, zaros’lim i nie
styszawszy, ze mama pu litewsku mogta by co puwiedz’iec’ (Szaty); Teraz tam syn

Jest powrdc'iwszy (Lipluny); Ona przyniosta trawy narwawszy na niwie (Roszcze)

i szyk prepozycyijny przydawki dopetniaczowej (wzorowany na jej szyku w jezyku

litewskim), np. Dwa razy styszatam kukawki kukania (Azetajcie); Podiug tych

pradz’iadkéw dokumentéw wyjechat do Polszczy (Zejmy), Zyta zniwa bywato po
dworach (Mitruny).

Warto wspomnie¢ o kresowych formacjach stowotwérezych, zwlaszeza rze-

czownikowych z przyrostkiem -uk, np. bachur|uk, butal|uk, kacz|uk, odziani|uk,
pap|uk, zwierz|uk, intensiwach przymiotnikowych z sufiksem -esiki (-i7ki), np. nie-
wilelerrki, skr|omnienki, z|dtcierki, czy zaimkach typu chtdren, kazden, a takze
o licznej grupie czasownikéw wykazujacych wahania w repartycji prefikséw,
np. jasnié ‘wyjasnial, nazyczyé ‘pozyczy€, odbronié ‘zabronil, polgkal sig ‘zleknaé
si¢’, przenies ‘znie$l, sporzgdkowad ‘uporzadkowal’, wytrzymad ‘utrzymad.
Niewatpliwie rozpoznawalng cechg kresowsg jest osobliwe stownictwo, wspél-
ne dla catych dawnych Kreséw pétnocno-wschodnich. Wystepuja tu m.in. stare
zapozyczenia biatoruskie i litewskie jako rezultat substratu rusko-litewskiego
i kontaktéw jezykowych na pograniczu baltycko-stowianskim, np. bulbowina
‘na¢ ziemniaczana’, chmyznia ‘krzaki, zarosla’, drenie ‘zle, niedobrze’, hodowac

‘wychowywad, kaczad ‘toczy€, kaczan ‘trzonek’, kaczerga ‘pogrzebacz’, kakory
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‘duze bliny ziemniaczane, czasem takze nadziewane’, kumiec ‘robotnik dworski’,
kumpelek ‘pictka’, mogitki ‘cmentarz’, my¢ ‘pra¢, odrynka ‘szopa na siano’, patka
‘laska’, podynka ‘garnek na mleko’, rogojsz ‘butka z pszennej lub jeczmiennej maki’,
sadziba ‘dom, zabudowania’, skierdz ‘gtéwny pastuch’, skoryna ‘skorka’, szakal
‘patyk, polano’, s/izyki ‘kluski z ciasta drozdzowego z makiem’, swiron ‘spichlerz’,
wylupic ‘Ibi€, zaszpilad ‘zapinal, ztud sig ‘ztoécié si¢’, zZywiota ‘zwierzgta hodowlane’.

Druga grupe stfownictwa péinocnokresowego tworzg archaizmy peryferycz-
ne (nickoniecznie rodzimego pochodzenia), np. arenda ‘dzierzawa’, chromina/
chrumina ‘budynek, chata, zabudowania’, czeladz ‘1. dzieci, 2. rodzina, krewni’,
fest ‘odpust’, gawgda ‘mowa’, ojczyzna ‘ojcowizna’, rodzerstwo ‘rodzina, cieplica
‘taznia’, kosa ‘warkocz’, majtki ‘spodnie’, nacja ‘narodowo$¢, nadpis ‘napis’, ogro-
dowina ‘warzywa, osobliwie ‘szczegdlnie’, (po)traktowad ‘po/czgstowal’, przeciw-
nie ‘wstretnie’, sklep ‘piwnica’, truna ‘trumna’, zagabad ‘nagabywad, atakowad,
zastanowié sig ‘zatrzymac si¢’. Cz¢$¢ z nich zachowata si¢ na dawnych Kresach
Pétnocnych prawdopodobnie pod wptywem ich odpowiednikéw leksykalnych
wschodniostowianskich (biatoruskich i rosyjskich).

Wynikiem nowszej interferencji jezyka rosyjskiego sa natomiast stosunkowo
liczne rusycyzmy, np. balnica ‘szpital’, ch|atchoz/k|atchoz/kotchoz, chatchoznik,
dworzanin ‘szlachcic’, kazionny ‘rzadowy, panstwowy’, kwatera ‘mieszkanie’,
lesapitka ‘tartak’, magazyn ‘sklep’, maszyna ‘samochéd’, odkryé ‘otworzy¢, pia-
czetowad ‘drukowad’, poldzenie ‘ciaza’, presiedatiel ‘przewodniczacy w kolchozie’,
relsy ‘szyny’, skladowszczyk ‘magazynier’, szakta ‘kopalnia’, uczyciel ‘nauczyciel’,
zakajany ‘zawziety, zazarty, zarazenie ‘zakazenie’. Ich frekwencja w poszezegdl-
nych idiolektach zalezy przede wszystkim od pochodzenia (inaczej wyglada pod
tym wzgledem jezyk przedstawicieli dawnej szlachty, inaczej chlopstwa) oraz
innych czynnikéw, takich jak wyksztalcenie, wiek, typ pracy, stuzba w wojsku
radzieckim itd. Rusycyzmy te maja zwykle uzasadnienie zewnetrzne, zwiazane
z praca, stuzba w wojsku radzieckim itd. W duzym stopniu sa to tzw. sowietyzmy
przejete z ruszezyzny radzieckiej w okresie powojennym.

Polszczyzne kowieriskg — w poréwnaniu z wileniskg — cechuje wigkszy zakres
interferencji jezyka litewskiego powodowanej czynnym bilingwizmem polsko-
-litewskim, np. szeroka wymowa, obnizona jak w litewskim ¢ (zaznaczana jako
¢), rozne konstrukeje kalkowane z jezyka litewskiego, np. przyjezdzam tyko
0 Bozym Narodzeniu (lit. apie Kalédas); starszy za mnie (lit. vyresnis ug mane), tzw.
micjscownik bezprzyimkowy na oznaczenie czasu lub miejsca (przesztym roku;
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tu przedzie taka rzeczka), konstrukeja z przyimkiem z zamiast ogélnopolskiego
narzednika (przywiez’li jo z kodmi, z trumno; kusili z kusami); formacje typu
chlebutie, dziewczynitie, kalki semantyczne, np. brzeg (kraj, region), powietrze
(pogoda), czy nowsze lituanizmy leksykalne, czgsto o charakterze cytatowym,
np. anuk ‘wnuk’, bendroiwie ‘spotka’, burszkiniac si¢ ‘stukaé, dzwoni¢, dowany
‘prezenty’, gieguzyni ‘majéwki’, ligoninie ‘szpital’, szejma ‘rodzina’.

O pewnej specyfice polszczyzny kowieniskiej decyduja jednak nie tyle odrebne
jako$ciowo zjawiska, gdyz polszczyzna na Litwie jest do$¢ jednolita, co raczej
inna frekwencja i odmienna konfiguracja faktow jezykowych (ich wystgpowa-
nie lub brak) wspélnych z pozostatymi obszarami polszczyzny péinocnokreso-
wej, szczegblnie z obszarem wilenskim i jeziorosko-ignalinskim, wickszy zakres
interferencji jezyka litewskiego i nieznane (lub tylko czgstsze niz na pozostatych
terenach gwarowych Litwy) archaizmy, zwiazane z dtuzszym odizolowaniem
od jezyka ogdlnopolskiego. Wsrdd tych archaizméw sa zaréwno rodzime srodki
jezykowe, jak i obcego pochodzenia, m.in. liczna jest grupa starych latynizméw
i rutenizméw. Doda¢ nalezy, ze wigksza frekwencja niektorych zjawisk, charakte-
ryzujacych réwniez inne enklawy polskojezyczne na Litwie, czgsto jest rezultatem
silniejszej interferencii jezyka litewskiego uwarunkowanej aktywnym bilingwi-
zmem. Dla duzej czgéci badanych jezykiem czgéciej uzywanym byl bowiem jezyk
sekundarny — jezyk litewski, nie polszczyzna stanowiaca ich jezyk prymarny.
Niemalo jest réwniez cech jezykowych wspdlnych z dialektami Polski etniczne;,
najczesciej z gwarami podlasko-mazowieckimi czy szerzej z pétnocnopolskimi,
co $wiadczyloby o wplywie tych dialektéw, by¢ moze m.in. poprzez osadnictwo
drobnej szlachty z Podlasia i Mazowsza na tych terenach.

Powyzej jedynie zasygnalizowano problematyke $cidle jezykowa, zwlaszcza
te cechy, ktére decyduja o pewnej specyfice polszczyzny kowienskiej. Petniejsze
omoéwienie zjawisk charakteryzujacych opisywang odmiang jezyka polskiego

zawiera monografia po§wigcona gwarom polskim na KowienszczyZnie®.

36 H. Karas, Gwary polskie polskie na Kowienszczyznie...
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LITERACKI OBRAZ DWOROW
NA KOWIENSZCZYZNIE
W DOLINIE ISSY CZESEAWA MIEOSZA
| SZCZENIECYCH LATACH
MELCHIORA WANKOWICZA

Wprowadzenie

skutek represji podjetych po powstaniu styczniowym przez wladze carskie

w dziedzinie gospodarki, kultury i edukacji, skierowanych w pierwszej
kolejnosci przeciwko pozycji ekonomicznej i kulturowej szlachty, dwory na Litwie,
w tym na Kowieniszczyznie, przede wszystkim $rednie i drobne, weszty w konicowa
faze swojego istnienia. Przetrwaly co prawda do wybuchu II wojny $wiatowej,
jednak ich rola w okresie miedzywojennym zmniejszyta sie.

W 1919 r. wlasnoscig dworéw na Litwie bylo okoto 1 384 000 ha ziemi, co
stanowilo 26,2% terytorium panstwa; na jeden dwor przecietnie przypadato
490 ha'. W mlodym panstwie litewskim kwestia ziemi byla niezmiernie wazna,
dlatego poprzez reforme rolna w 1922 r. dazono do osiagnigcia celéw nie tylko
ekonomicznych, ale tez spolecznych i politycznych. W chlopskim spoteczenistwie
glowny swoj cel — ustabilizowanie sytuacji politycznej i gospodarczej — wladza

mogta zrealizowa¢, jedynie rozdajac wigksza lub mniejsza czg$¢ ziemi nalezacg do

1 G. Vaskela, Zemeés reforma Lietuvoje 1919-1940 m., Vilnius 1998, s. 56.
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dwordw tysiacom spragnionych jej chlopéw bezrolnych i matorolnych®. Reforma
rolna przeprowadzona na Litwie w okresie migdzywojennym faktycznie zlikwido-
wala wlasno$¢ ziemska — posiadiosci dworéw zmalaty w latach 1919-1940 okoto
15-krotnie, za$ waga udziatu ziemi dworéw spadia z 26% do 1,5%’.

Zmalalo réwniez znaczenie kulturowe dworu. Vytautas Alantas pisal, ze:
»,Dwor byt centrum kultury, jednak nie promieniowat: egoistycznie $wiecit jedy-
nie dla siebie, pozostajac catkowicie obojetny na wszystko to, co si¢ dziato wokot
niego. Polskie lub, $cislej méwiac, spolonizowane ziemiaristwo bylo hermetycznie
odgraniczong od innych warstw kasta™.

Zmiany, ktére zaszly w sytuacji dwordéw na Litwie w pierwszych dziesigcio-
leciach XX w., dotyczyty catego jej obszaru, w tym réwniez Kowienszczyzny. Po
czgsci znalazly odzwierciedlenie w tekstach literackich polskich pisarzy zwiazanych
z Litwa, takich jak Czestaw Milosz i Melchior Wankowicz. Tworcy ci opisywali
dwory, ktére mozna powiaza¢ z historia ich rodzin. W przypadku Milosza jest
to posiadlo$¢ w powiesci Dolina Issy, noszaca nazwe Ginie, za ktére mozna uznaé
Szetejnie, usytuowane w powiecie kiejdanskim, w przypadku Wankowicza sg to
opisane w Szezenigcych latach rodzinne Nowotrzeby, potozone w odlegloéci okoto
20 km od Kowna, majatek babki pisarza’.

Litwa w wykreowanym w kulturze polskiej obrazie okazata si¢ by¢ swojska,
skromna i zaludniona dobrymi ludzmi. Zainteresowanie Litwa Daniel Beavois
nazwat ,lituanizacja duszy polskiej”. Okres ten obejmuje dzieje, poczynajac od
czaséw Adama Mickiewicza przez Mari¢ Rodziewiczéwng po Tadeusza Kon-
wickiego®. W przypadku Milosza i Wankowicza mamy do czynienia zaréwno
z odpowiednikiem utrwalonego literackiego obrazu (Szczenigce lata), jak i pogle-

D. Matiulis, Dziedzictwo kulturowe dworéw na tle stosunkdw polsko-litewskich w okresie
migdzywojennym, (w:) Migdzy Rusig a Polskq. Litwa. Od Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
do Republiki Litewskiej, red. J. Kozbial, Warszawa 2014, s. 116.

G. Vaskela, Zemes reforma Lietuvoje..., s. 178.

V. Alantas, Lenky ,,kultiriné misija” Lietuvoje, ,,Lictuvos aidas” 1937, nr 12, s. 3.
»Majatek babki, matczyne Nowotrzeby, ongi$ od ksigzat Giedroyciéw kupiony, a polozony
w przepieknej dolinie Niewiazy o szesnadcie wiorst od Kowna (...)” - M. Warikowicz,
Szczenigce lata, Krakéw 1987, s. 16. Autorka nie analizuje opisanych przez Warikowicza
»ojcowskich” Katuzyc, potozonych na terenie dzisiejszej Biatorusi, w przypadku kedrych
kwestie spoleczne sa bardziej drazliwe.

Zob. D. Beavois, Mit kreséw wschodnich, czyli jak mu potozyd kres, [w:] Polskie mity polityczne
XIX i XX wieku, red. W. Wrzesiniski, Wroctaw 1994, s. 97.
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biong refleksja na temat sytuacji gospodarczo-politycznej polskiego dworu na
Litwie (Dolina Issy). Sa to dwa nieco odmienne spojrzenia na dwor polski na
Kowieniszczyznie, ktdre mimo rdznic w obrazowaniu, wzajemnie si¢ uzupelniaja.

Dwér polski na Kowienszezyznie sytuuje si¢ poza geograficznym obszarem
pogranicza stowiarisko-battyckiego, gdyz polozony jest na terytorium rozciagaja-
cym si¢ od Kowna do Poniewieza. Szlachta egzystuje tu w ,,sytuacji pogranicza”,
poniewaz znajduje si¢ na terenie bilingwizmu polsko-litewskiego’.

Ginie Czestawa Mitosza

Litwa Czestawa Mitosza jest Litwa staro$wiecka, z okresu, gdy jeszcze nie doszio
do podzialéw narodowo-jezykowych®. Dwér opisany przez Milosza réwniez jest
dworem nieco innym niz dwory spotykane w Koronie. Wyrdst on, podobnie jak
cata kultura, na wlasnym gruncie, nieco innym niz rdzennie polski. Zostat jed-
nak poddany tym procesom gospodarczym i spolecznym, ktére zaszty na Litwie
w okresie migdzywojennym. Jak wiadomo, dwér i jego mieszkancy nie znalezli
dla siebie miejsca w panstwie stworzonym przez nowoczesny nardd litewski.
Przyczyna tego byta bierno$¢ okazana w okresie tworzenia podstaw tego panistwa’.

Z jednej strony Milosz umacnia stworzony w Panu Tadeuszu wyidealizowany
wizerunek zycia sielskiego, wizj¢ dworu polskiego polozonego na Litwie, w tym
wypadku w samym centrum kraju, nad rzeka rozdzielajaca kraj na dwa regiony
historyczne. Dwér w Dolinie Issy jest tradycyjnym obrazem literackim polskiego
domu, z symboliczng biela $cian. Z drugiej jednak strony pisarz do$¢ dokladnie
ukazal przemiany, ktérym tenze dwor zostat poddany. Opisal poczatek jego
korica. Juz w okresie miedzywojennym ziemianistwo zaczelo przeksztalcaé sie
w legende albo przybiera¢ formy wynaturzone. Tomasz — gléwny bohater Do/iny

7 Z.Sawaniewska-Mochowa, A. Zieliniska, Dziedzictwo kultury szlacheckiej na bytych Kresach

pbtnocno-wschodnich Rzeczypospolitej, Warszawa 2007, s. 24.

A. Stawiarska, Wistyd panicza, ,Tygodnik Powszechny” z 29 czerwca 2011 r.

Por. Z. Medilauskiené, Apie dvarininky ir valstieliy santykius ne is klasiy kovos pozicijy,
[w:] Dvaras modernéjancioje Lietuvoje XIX a. antra pusé — XX a. pirma pusé. Straipsniy
rinkinys, parengtas pranesimy, skaityty mokslo konferencijoje, vykusioje 2004 m. lapkricio
19 d. Lietuvos istorijos institute, pagrindu, Vilnius 2005, s. 15.
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Issy, urodzit sie, kiedy dwér juz przemijal®. Juz sam wyglad domu z kolumna-
mi — romantycznego mitu literackiego bedacego odbiciem mitu polskiej histo-
rii'’ — wskazuje na jego postepujacy upadek: jedna cz¢é¢ murszeje, wiec pojawia
si¢c konieczno$¢ zrobienia dobudéwki. Dom jest bialy, ale tak niski, ze dach, na
ktérego deszczutkach mieszka gdzieniegdzie mech i trawa, wydaje si¢ go przy-
gniata¢'>. W jego wnetrzu tez nie ma harmonii. Jest on zbieraning pomieszczen
o réznym przeznaczeniu. Ponadto w zimie zamieszkala jest tylko jedna czeéé
domu, gdyz reszta jest nicogrzewana.

Tradycyjnie wies otaczajaca dwor interesuje pisarzy polskich opowiadajgcych
o ziemianstwie jako teren dziatalno$ci misyjnej panéw, gdzie realizuja swoje pomy-
sty filantropijne. Jednakze we dworze Milosza nie byto komu zaja¢ si¢ ksztatceniem
Tomasza, dlatego musiat go uczy¢ wiejski nauczyciel Jozef. O starzeniu si¢ dworu
swiadcza réwniez jego mieszkanicy — Mifosz opisat dom dziadkéw, w ktérym nie
bylo juz sredniego pokolenia.

W obrazie polskiego dworu, zastyglego w swojej tradycyjnej formie, prze-
ksztalconego w mit arkadyjski, zaczynaja si¢ wiec pojawiaé pewne pekniecia, ktore
pisarz doktadnie zarejestrowal. Dwor stal si¢ symbolem przemijajacej kultury,
stad podstawowy cel — mozliwie doktadne zarejestrowanie jego zycia.

Dokumentalna strona powiesci, przemiany i zawirowania zwigzane z losem
dworu polskiego na Litwie, czyli jego to realistyczne, w kontekscie niniejszego
opracowania s3 szczegdlnie istotne. Milosz geograficzng autentycznos¢ zastapit
wzglednoscia, za$ historie kraju — historia rodzinna. Jednak spojrzenie na utwér
jako prébe ochrony przed zapomnieniem fenomenu historycznego w postaci
przemijajacej kultury dworskiej, pozwala potraktowaé go jako zrédlo informacji
zaréwno przy opisie materialnej strony, jak réwniez kultury éwezesnego zasad-
niczo polskiego ziemianstwa.

Przeszlo$¢ opisywana jest przez Milosza z pozycji wygnarica, w nieunikniony
sposéb jest wiec poddawana idealizacji. Pisarz opart si¢ na archaicznym $wiatopo-
gladzie, ukazujacym cisty zwiazek miedzy czlowiekiem i przyroda, bezposredni
zwiazek cztowieka ze §wiatem transcendentnym, ktéry pézniej zostat utracony®.

10 C. Milosz, Dolina Issy, Krakow 1981, s. 14.

11 » . . »
Por. A. Szawerna-Dyrszka, Symbole polskosci w wierszu Jana Lechonia , Skowronek”, [w:]
Skamander. Szkice i interpretacje, t. 8, red. I. Opacki, Katowice 1991, s. 96.

12 C. Milosz, Dolina Issy...,s. 12.

13 Por. A. Witkowska, Stawianie, my lubim sielanki, Warszawa 1972, s. 161-176.
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Tonagja idylliczna uwydatnia si¢ nie tylko w rytmie zycia dworu, przechowuja-
cego dawne tradycje, ale tez w antypatii do wielkiego $wiata. Dwér u Milosza
jest prawie catkowicie odizolowany od reszty $wiata, ledwie docieraty tu odgtosy
trwajacej wojny. Jedynie dwa razy nad Giniem pojawit si¢ aeroplan, ludzie wigc
zbierali si¢ i pokazywali palcami w niebo, skad szlo brz¢czenie!.

Mitosz, tworzac obraz idealnej przestrzeni, ocalit ja przed zaginieciem
w mrokach pamieci. Powiesciowe Ginie to by¢ moze skrét od Gineitai®. Za
posrednictwem powiesci do historii weszla takze wie$ Pogiry, ktéra moze by¢
powiesciowym odpowiednikiem dzisiejszego miasteczka w powiecie kiejdaniskim.
W wyniku II wojny $wiatowej zarébwno dwor, jak i wsie mialy zapas¢ si¢ pod
ziemig. W okresie stalinowskim zreszta wigkszo$¢ wsi w powiecie kiejdariskim
znikneta z powierzchni ziemi. Podobnie stalo si¢ z dworkiem opisanym przez
Czestawa Mitosza.

Swiat przedstawiony przez Milosza jest pefen przesadéw klasowych i egoizmu,
nie odzegnat si¢ od niektérych zwyczajéow feudalnych, jednak z zacickawieniem,
ale tez z pewnym przerazeniem oczekiwal zmian, ktére nidst ze sobg wiek XX.
Kwestie polityczne w Dolinie Issy znajdowaly si¢ na drugim planie, duzo miej-
sca zajmowaly natomiast sprawy spoteczne. Wyrazne s3 tu podzialy spoteczne.
Polaka-ziemianina od Litwina-chlopa rézni bardzo wiele, mianowicie sytuacja
ckonomiczna, tozsamo$¢ kulturowa, postawa spoteczna, jak réwniez dazenia
narodowe i polityczne, taczy praktycznie tylko religia. Stuzba dworska u Mito-
sza rozmawiala o niedobrych panach, kt6rzy zngcali si¢ w odwecie za zniesienie
panszczyzny. Stuzace opowiadaly sobie o tym, jacy panowie byli niegdys, o ich
zabawach ze stuzba. Jedna z nich zapadta szczegélnie w pamig¢¢ Tomasza, panowie
kazali dziewczynie wchodzi¢ na drzewo i kukaé, wtedy do niej strzelali'®.

O napigciach nalinii wie§ — dwor przekonal si¢ réwniez Tomasz, ktéry zetknat
sie z przejawem nienawisci starego chtopa, ktéry to w odpowiedzi na Tomaszowe
»Pomagaj Bég” zaczal go wyzywac i potrzasaé pigécia””. Maly Tomasz ani si¢ tego
nie spodziewal, ani nie rozumial. W tym przypadku odpowiedzig na zyczliwos¢
byt gniew. Czesto gniew stykal si¢ w opisywanych przez Milosza realiach wlasnie

z gniewem. Jako potwierdzenie tego typu poczynan nalezy przywota¢ podrzucenie

4 C. Milosz, Dolina Issy...,s. 77.

Wie$ o takiej nazwie polozona jest w poblizu Szetejn.
16 C. Milosz, Dolina Issy..., s. 99.

7 Ibidem, s. 231-232.
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przez wracajacego z wojny Wackonisa granatu do pokoju Tomasza. To zdarzenie
wplynelo szczegélnie ujemnie na dziadka Surkonta, ktéry dotychezas wszystkie
opowiesci o napadach na dwory obracat w zart. Przekonywat Polakéw o prawie
Litwinéw do swojego panistwa oraz o tym, ze ci méwiacy po polsku byli réwniez
gente Lithuani.

Dziadek gtéwnego bohatera miat zatarg z chlopami o take i las. Corka dziedzica
prébowata wygoni¢ z dworskiej ziemi lesniczego — Litwina. Opisany przez Milosza
okres to bolesne rodzenie si¢ nowego paristwa litewskiego, ktére dopiero miato
uksztattowad wszystkie tradycyjne struktury panstwowe. Dwor, dotychczasowy
najwazniejszy o$rodek kulturotworczy, stat si¢ niejako nowotworem na jego ciele.

Dlatego obraz dworu utrwalony w literaturze litewskiej jest dos¢ jednolity —
egzystuje niejako poza czasem, ignorujac wszelkie przemiany spoleczne. Jest
symbolem przesztosci, ale w okresie dwudziestolecia migdzywojennego przybral
cechy negatywne. Litewscy pisarze ukazuja dwor jako zjawisko przemijajace,
co wigcej, obce Litwinom. We dworze mieszkal Polak-ziemianin, w niektérych
ujeciach — wrdg panistwa litewskiego'®.

Poczatek upadku dworédw na Litwie datowany jest na okres popowstanio-
wy, po 1864 r. Wtedy to dwory zamknely si¢, obierajac strategi¢ przetrwania,
utrzymania ziemi we wiasnych rekach. Najwazniejszym celem dworu polskiego
na Litwie bylo zachowanie szlacheckiej polskiej tozsamosci, najpierw w obliczu
zagrozenia rusyfikacja, pézniej litewskiego ruchu narodowego®. Pod koniec
XIX w. nastgpito bardzo wyrazne opowiedzenie si¢ ziemian na Litwie po stronie
kultury polskiej. Dlatego tez w Mitoszu nie rodzity si¢ zadne watpliwosci co do
przynaleznosci narodowosciowej jego rodziny.

Duzo uwagi w Dolinie Issy poswiccil przeprowadzonej na Litwie w 1922 r.
reformie rolnej. Jego bohaterowie prébuja utrzymaé dawne formy wlasnosci. Poza
tym rodzi si¢ u nich obawa o to, ze ze wzgledu na nierozeznanie chlopéw i niska
kulture gospodarowania reforma rolna przyniesie negatywne skutki. Powiescio-

18 Por. D. Madiulis, Kultiriniais iikiais virtg dvarai, (w:] Dvaras modernéjancioje Lietuvoje

XIX a. antra pusé — XX a. pirma pusé. Straipsniy rinkinys, parengtas pranesimy, skaityty
mokslo konferencijoje, vykusioje 2004 m. lapkritio 19 d. Lietuvos istorijos institute, pagrindu,
Vilnius 2005, s. 85-100.
19 Por. Z. Medifauskiené, Lietuvos dvarai kaip kultirinio gyvenimo centrai XIX amZiuje,
[w:] Lietuvos dvarai — praeitis, dabartis Ir ateitis. Konferencijos medziaga, 2001 m. birzelio

22-23d., Vilnius 2001, s. 34.
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wy Jozef miat zal do Surkonta, ze ten kombinowal, jak nie odda¢ chlopom ani
kawatka wlasnej ziemi. Zastanawiat sig, dlaczego panowie nie rozumieli, ze ich czas
minat. Wolalby bowiem, zeby to okoliczne wioski decydowaly, ile komu zabra¢,
nie rozumial, ze doprowadziloby to tylko i wytacznie do anarchii. Chiopi chcieli
ziemi, ale pan nie chcial si¢ zgodzi¢ na parcelacje. W konsekwencji u obydwu
stron wzrastata wzajemna nieched.

Dla chtopéw w panstwie litewskim kwestia ziemi stalg si¢, poczynajac od
1918 r., zyciowo wazna. Ziemia ma znaczenie nie tylko gospodarcze, ale tez
wydzwigk polityczny. Spoleczenstwo litewskie jest spoleczenstwem chlopskim,
wigc rozdanie ziemi chtopom mialo na celu wzmocnienie tejze klasy spotecznej
i jednoczesne ostabienie pozycji dworu, ktéry byt przede wszystkim polski. Zie-
mianstwo natomiast postrzegato reforme rolng jako probe likwidacji dworu jako
takiego na Litwie.

Reforme rolng rozpoczgto w 1919 r. Jej deklarowanym podstawowym celem
bylo usunigcie pozostalosci stosunkéw feudalnych i utrwalenie stosunkéw kapita-
listycznych. Ustawa dotyczaca reformy rolnej zostala przyjeta przez litewski Sejm
w 1922 r. Posiadaczom ziemskim pozostawiono jako najwickszg nieuwlaszczang
czg$¢ ziemi 80 ha, wszystko powyzej tego przekazano do funduszu (placac wiadci-
cielom odszkodowanie). Ziemia z funduszu byla rozdawana najpierw ochotnikom,
pozniej chlopom, ktérzy musieli ja wykupi¢ w ciagu 36 lat. W taki sposéb ziemie
otrzymalo okoto 39 tys. bezrolnych i ponad 26 tys. malorolnych chlopéw?.

Cel ukryty reformy rolnej miat charakter polityczny. Byta to niezwykle rady-
kalna reforma, w wyniku ktérej zostata zlikwidowana wlasnos¢ ziemska — doko-
nano tego w sposdb zdecydowany i do konca. Nalezy podkresli¢, ze granica 80 ha
nie byla przypadkowa — wlasnie to ona réznita bogatego chtopa litewskiego od
polskich ziemian®.

Mitosz w tych fragmentach powiesci, w ktérych opisat skutki reformy rolne;,
w ogole nie wartosciowat. Po prostu ukazat konflikt pomiedzy dworem i wsia,
z ktdrego nie bylo dobrego wyjscia. Sasiadami Surkontéw byli chiopi-Litwini. Nie
zawsze bylo to wspélistnienie pokojowe. W osobie babki Misi pisarz ukazat bardzo
charakterystyczne dla polskiego ziemianistwa na Litwie nastawienie do warstwy

chlopskiej jako ciemnej, zastugujacej co najwyzej na pobtazliwos¢, a nickiedy wrecz

20 70b. G. Vaskela, Zemeés reforma Lietuvoje..., s. 239-295.
2L Ibidem.
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pogardg. Charakteryzowal ja swoidcie pojmowany ,,patriotyzm?”, czyli nieche¢ do
chlopéw-Litwinéw. Dlatego jest przeciwna, zeby Jézef Czarny uczyl Tomasza, nie
podoba si¢ jej ,,bratanie si¢ z chamami”, nie godzi si¢ w ogéle na ,istnienie jakichs$
Litwinéw”?*. Podobng postawe reprezentowata ciotka Tomasza — Helena. Tak
samo stara Bukowska bylo przeciwna zwigzkowi Romualda z Barbarka — stuzaca.
Wedtug niej zmieszanie krwi Bukowskich z krwia niewolnikéw, ktérych przez
wieki bito bizunem po plecach, bylo jak cisniecie klejnotu szlacheckiego w bloto®.
Co innego dziadek Surkont, oskarzany przez kobiety z rodziny o chlopomanstwo
i litwomanstwo. Wobec wszystkich okazywat szacunek i zrozumienie, dlatego
chlopi mimo wszystkich zatargéw uwazali go za swego.

Mimo tego, ze ustawa o reformie rolnej zaktadata ziemianom odszkodowanie za
uwlaszczona ziemig, faktycznie wyptacono im kwote 20 razy mniejsza niz wartosé
zabranych gruntéw?*. Bylo to celowe dzialanie wladz panistwa, by przez reforme
najpierw ostabi¢ obcy duchowi litewskiemu dwér polski, a nastepnie catkowicie
go zniszczy¢é. Mitosz opisat okres niepewnos$ci wobec dopiero co planowanej
reformy rolnej i préby dziadkéw przeciwstawienia si¢ naciskom. Antagonizmy
na linii dwér — wie$ nie byly w powiesci jeszcze tak bardzo silne.

Powiesciowy dziadek Tomasza rozwazal mozliwosci ocalenia swojego majatku
przed uwlaszczeniem. Majatek ziemski rodziny Surkontéw oszacowany zostat na
188 ha gruntéw. Dziadek Surkont z cérka Heleng wybrali nast¢pujacy srodek
obrony - jezeli wlasnos¢ rolna ulega podziatlowi miedzy cztonkéw rodziny, ktérzy
osobno prowadza gospodarstwa, kazdy z nich moze mie¢ 80 ha. Surkont posta-
nowil zatem odda¢ panistwu 30 ha spornych pastwisk, a reszte podzieli¢ migdzy
siebie i c6rke®. Jednak podziaty przeprowadzone po uptywie pewnego terminu
byty niewazne. Dziadek musial wi¢c zadba¢ o przychylnos¢ urz¢dnikéw, by przez
pomytke wpisano do ksiag wieczystych wezesniejsza datg. Do podstepu uciekt sie
takze przy rejestracji lasu. Las w cato$ci przechodzil na wlasnos¢ panstwa, zapisat
go wiec jako laki. Dalej znowuz wszystko zalezalo od uprzejmosci urzednikéw,
tym bardziej ze J6zef zlozyt donos na nieuczciwosé Surkontéw. Jednakze urzed-

22 C. Milosz, Dolina Issy..., s. 34.
B Ibidem, s. 255.

24 7ob. L. Truska, Burzuazyjna reforma agrarna 1922 . na Litwie, [w:] Roczniki dziejéw
spotecznych i gospodarczych, t. 39, Warszawa—Poznani 1978, s. 99-124.

25 Zob. C. Milosz, Dolina Issy..., s. 158.
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nicy, po pobycie w dworze Surkonta, wracali w dobrych humorach, takze drzew
w lesie nie widzieli, tylko trawe®.

Wiadze litewskie w rzeczywistoéci okazaly si¢ réwnie zapobiegliwe. W 1924 r.
zostala przyjeta poprawka do ustawy o reformie rolnej, zgodnie z ktéra ziemia,
zarzadzana wspdlnie przez kilka oséb, powinna byta zosta¢ uznana za wlasnos¢
jednej osoby (jedno gospodarstwo), dlatego ocali¢ przed uwlaszczeniem mozna
bylo jedynie 80 ha. To zaostrzylo warunki uwlaszczenia, gdyz zgodnie z ustawa
analogicznie przewidziano pozostawienie po 80 ha kazdemu nominalnemu wta-
Scicielowi. Poprawka ta byta jednak tylko formalna, gdyz trudno bylo sprawdzi¢,
czy podzial majatku byl li tylko formalny czy rzeczywisty.

Nowotrzeby Melchiora Wankowicza

W znacznie fagodniejszym tonie utrzymany jest opis dworu Melchiora Wan-
kowicza w dziele wspomnieniowym Szczenigce lata. Ukazalo si¢ ono w 1934 r.
i zostalo okrzykniete ,,bezkrytyczna pochwaly szlachetczyzny”. Wspomnienia
z dziecinstwa zdeterminowaty tagodny charakter tresci. W powiesci pojawit si¢
siclankowy obraz zycia dworskiego. Sam autor pisat o nim we wspomnieniach:
»1a ksiazeczka juz w 1934, kiedy si¢ ukazata, byta odlegta o stulecie. A moze
i 0 dwa, bo na glebokich Kresach konserwowaty si¢ obyczaje z konca X VII wie-
ku. Piszac ja, ucicktem w kraj lat dziecinnych. Ukonczywszy pisanie, ulgktem
sic demonstracji nierébstwa, rozpusty, obzarstwa i siedmiu grzechéw gléwnych
i zatrzasnalem nad r¢kopisem szufladg”™.

Wankowicz obierat rezygnacje z rozstrzygania drazliwych kwestii polsko-litew-
skich na rzecz ukazania przesztosci, ktéra wigze si¢ z dziecinstwem, w ktérym
nalezato szukac¢ sit do dalszej egzystencji oraz poczucia bezpieczenstwa.

»Tu, w Kowienczyznie, zylismy wiecej »po domowemu«; wszak od krzy-
zackich czaséw nikt nas »nie ruchal« i zycie dworu bylo przetransponowanym
na wyzszy poziom zyciem wiejskiej chaty”®. Szczenigce lata to historia o $wiecie

anachronicznym, w ktérym zywy jest ziemianski etos i pielegnowane sa dawne

26 Ihidem, s. 233.
7 M. Kurzyna, O Melchiorze Wartkowiczu — nie wszystko, Warszawa 1977, s. 36.
28 M. Wankowicz, Szczenigee lata..., Od autora, s. 5.

29 Ibidem, s. 36.
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obyczaje. W Nowotrzebach rozpoczelo si¢ dos¢ typowe dziecinistwo ziemianskiego
chlopca tamtych okolic i tamtej epoki®.

Jak zaznacza Krzysztof Buchowski, pokolenia Drugiej Rzeczypospolite;
wychowywaly si¢ na niemal w tym samym XIX-wiecznym kanonie lektur szkolnych
oraz — przy wszystkich réznicach wynikajacych z okolicznosci politycznych —
postugiwaly si¢ podobnym kodem skojarzen kulturowych?®'. Kod ten znalez¢
mozna réwniez w ksigzce Melchiora Wankowicza.

Opisany przez niego dwor nie jest scena wydarzen historycznych czy polityc-
znych. Nie s3 w nim rozstrzygane kwestie wazne na skal¢ krajowa. Historie swojej
rodziny przedstawil z pozycji wartosciujgcej, ktéra nie moze budzi¢ zadnych wat-
pliwosci. Podobnie jak inni pisarze opisujacy Litwe, tworzy pozytywny wizerunek
polskiego ziemianstwa. Wedtug niego dom rodzinny to miejsce pielegnowania
tradycji patriotycznych i rycerskiego etosu. W tym przypadku zachowanie prz-
eszlodci opiera si¢ na idealizowaniu, a pamig¢ jest silnym mechanizmem obron-
nym przed zapomnieniem przesztosci rodzinnej. W ksiazce rola najwazniejsza
przypada upamietnieniu ,utraconego swiata”.

Wankowicz nakreslit obraz Nowotrzeb niejako na wzér Mickiewiczowskiego
Soplicowa. Jest to dla niego przestrzen arkadyjska, depozyt patriotycznych i rodo-
wych pamigtek, kraina obfitosci, nieustannych polowan, zabaw i wystawnych
obiadéw??. Maksymilian Wroniszewski pisal, ze udokumentowane w Szczenigcych
latach relacje i obyczaje czgsto byly jedynie opowiescig ,,z drugiej reki” lub $wia-
dectwem zdarzen, w ktodrych pisarz, bedacy wéwczas dzieckiem, bezposrednio
nie uczestniczyl*. Tym mozna by bylo wytlumaczy¢ tendencje do idealizowania
opisywanego obrazu. Wankowicz dorastat na Kowienszczyznie do 1902 r. w atmos-
ferze matriarchatu. W Karafce La Fontainea wspominal: ,Wychowalem si¢ w dwu
odmiennych jezykowo regionach. W domu matki, na Kowienszczyznie podloze
byto katolickie, w kosciele dominowat jezyk polski i litewski, byta miedzy tymi

30 K. Poweska, Unowoczesniona gaweda Melchiora Warkowicza o Kresach w kontekscie utwo-

ru ,Szczenigee lata”, [w:] Dziedzictwo Kreséw. Przeszlost i terazniejszosé, red. 1. Kozimal,
A. Krélikowska, B. Topij-Stempiriska, Krakéw 2013, s. 91.

31 K. Buchowski, Polacy i Litwini — wzajemne stereotypy, ,Darbai ir dienos” 2011, nr 56, s. 184.

32 7ob. M. Wroniszewski, Rewizje warnkowiczowskie. , Szczenigee lata” w perspektywie wspdtcze-

snych nurtdw krytyki literackiej, ,Jednak ksiazki” 2015, nr 3, s. 18.
3B Ibidem,s. 17.
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jezykami symbioza, wicle rodzin dwujezycznych (...). Dom ojca byt na Bialorusi.
Ludno$¢ prawostawna miala styk z polskoscig przez dwér™.

Odchodzacy $wiat dworu kojarzyt si¢ Wankowiczowi z bezpowrotnym kra-
jem dziecinstwa. Pisarz zdawal sobie sprawe, ze formacja, do ktérej nalezy jego
rodzina, byta skazana przez histori¢ na upadek, ze nie byta gotowa na przemiany
wspolczesnosci. Wankowicz stwierdzit wreez, ze dwér w Nowotrzebach ,,nie byl
przygotowany na czasy, ktére ida. Kleski przyjmowali jako normalne objawy zycia,
powodzenia z niepokojem. Ale domu tego mieszkaricy, bici przez los, spychani
przez zycie, mieli w sobie wielka sif¢ oporu, wielkg stalo$¢ trwania”®.

Prywatny obraz Kowienszczyzny i Nowotrzeb dla Warikowicza byt bezpow-
rotnie utracong, zatopiona w czasie minionym arkadig. To przestrzen kulturowa,
aksjologiczna i niepowtarzalna. Dlatego narrator drobiazgowo rozpamietywal
i analizowal miniony czas, odtwarzal wyglady postaci, ich rozmowy, otoczenie™®.
Dwér w Nowotrzebach zostat przedstawiony jako ostoja polskosci, miejsce,
w ktérym pielegnowane sa glebokie tradycje patriotyczne i religijne. Sciany pokoju
byty ozdobione obrazami $wigtych i krzyzami. W domu panowaly dobre relacje
miedzy panistwem i stuzba. Arkadyjskiego obrazu dopetniaty opisy przyrody,
z ktérg czlowiek na co dzien pokojowo wspdlistnial.

Podsumowanie

W wyniku reformy rolnej Litwe na nowo zacz¢la tworzyé warstwa spoleczna
w postaci chlopéw. W kraju, w ktérym ziemianstwo bylo silne i mialo duze posia-
dloéci, zmiana stanu rzeczy byla mozliwa jedynie w wyniku rozdania wickszej
lub mniejszej czgsci posiadtosei ziemskich chlopom bezrolnym i matorolnym.
Ze wzgledu na to, ze na Litwie posiadacze dworédw od dawna byli spolszczeni,
ponadto zazwyczaj nastawieni antylitewsko, orientacja propolska byla zagrozeniem
dla paristwa litewskiego, dlatego bogate chlopstwo, przynajmniej na poczatku,
dopdki ziemianie stanowili powazna sile polityczna, dazylo do ich likwidacji

34 M. Wankowicz, Karafka La Fontainea, Krakéw 1974, s. 264.
35

36

M. Warnikowicz, Szczenigee lata..., s. 58.
Por. K. Poweska, Unowoczesniona gaweda Melchiora Warkowicza..., s. 95.
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jako warstwy spolecznej. Podobna postawa byta zgodna z antyziemiariskimi
nastrojami ludu.

Dbalo$¢ o kultur¢ w mlodym panistwie litewskim byta ukierunkowana przede
wszystkim na umocnienie pierwiastkéw narodowych. Z kolei dziedzictwo zie-
mian nie moglo by¢ przedmiotem troski panstwa, gdyz nie stanowifo spuscizny
etno-kulturowej. W taki sposéb dwér polski na Litwie zostal skazany na zaglade.
Dopiero dzisiaj nieliczne zachowane jeszcze dwory przywracane s do zycia, odbu-
dowywane, na nowo zagospodarowywane. W taki sposéb Litwa przyswaja wlasne
przeciez dziedzictwo. W dawnej posiadloéci rodziny Milosza w Szetejniach miesci
si¢c obecnie Centrum Kultury im. Czestawa Mitosza. Z kolei Wankowiczowskie
Nowotrzeby ulegty catkowitej zagtadzie.
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TOWARZYSTWO SZERZENIA OSWIATY
WSROD POLAKOW W KOWNIE (1909-1932)

Wprowadzenie

elem niniejszej pracy jest naswietlenie dziatalnosci Towarzystwa Szerzenia
C Oswiaty Wsr6d Polakéw w Kownie w latach 1909-1932, jego celéw i zadan,
przypomnienie najaktywniejszych dziataczy oraz wkiadu towarzystwa w szerzeniu
polskiego czytelnictwa i polskiej kultury. W opracowaniu starano si¢ pokaza¢,
na ile pozwolily na to jego ramy, okoliczno$ci powstania i dziatania towarzystwa
w ostatnich latach zaboru rosyjskiego (1909-1914), narastanie konfliktu polsko-
-litewskiego w latach I wojny $wiatowej i wojny polsko-bolszewickiej, wznowienie
i kontynuowanie do konca lat 20. XX w. dzialalno$ci w nader trudnych dla
polskich organizacji warunkach w migdzywojennej Republice Litewskiej.

Zatozenie i dziatalnos¢ towarzystwa
do | wojny Swiatowe;j

P owstanie polskich organizacji na poczatku XX w., w tym Towarzystwa Sze-
rzenia O$wiaty Wsréd Polakéw w Kownie, umozliwity zmiany, jakie zaszty
w wewnetrznej polityce rosyjskiej. Wojna rosyjsko-japoniska 1904-1905 o pano-
wanie na Dalekim Wschodzie i zwiazane z nig pogorszenie sytuacji ekonomicznej
doprowadzily najpierw do rewolucyjnego wybuchu w stolicy caréw Petersburgu.
W krétkim czasie ruch rewolucyjny rozprzestrzenit si¢ na cate imperium rosyj-
skie, ogarniajac Kraj Pétnocno-Zachodni (zagarnigte przez Rosje ziemie litewskie
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i biatoruskie tworzace gubernie: wileriska, grodzienska, kowienska, minska,
mohylewska i witebska). W kraju tym przez 40 lat panowal surowy rezim wpro-
wadzony przez wladze rosyjskie po upadku powstania styczniowego. Szczegdlnie
ostre represje stosowano wobec ludnosci polskiej zamieszkalej od wiekéw na tych
ziemiach i stawiajacej zdecydowany op6r zaborcy. Wystraszone nasileniem ruchu
rewolucyjnego wladze carskie musiaty pdjs¢ na ustepstwa. Pod naporem maso-
wych zadan car Mikolaj IT oglosit 6 sierpnia 1905 r. dekret o zwolaniu ustawo-
dawczo-doradezej Dumy Panstwowej, a 17 pazdziernika 1905 r. wydal manifest
zapowiadajacy rzady konstytucyjne. Pierwszy punkt manifestu glosit: ,Darowa¢
mieszkanicom niewzruszone podstawy swobdd obywatelskich na zasadach rze-
czywistej nietykalnosci osobistej, swobody sumienia, stowa, zebran i zrzeszen™.

Wydarzenia 1905 r. ujawnity réznice dazen politycznych i narastajace konflikty
pomiedzy ré6znymi narodowosciami zamieszkujacymi Kraj Pétnocno-Zachodni.
Szczegélnie silnie uwydatnit si¢ konflikt polsko-litewski. Spory polsko-litewskie,
zapoczatkowane ukazaniem si¢ pierwszej gazety litewskiej ,, Auszra” w 1883 r.,
nasility si¢ po Zjezdzie Wileniskim (w litewskiej tradycji zwanym Wielkim Sejmem
Wilenskim), czyli zgromadzeniu litewskich dziataczy narodowych ze wszystkich
ziem litewskich. Zjazd 6w odbyl si¢ w dniach 21-22 listopada (4-5 grudnia) 1905 .
W rezolucjach przyjetych na zjezdzie zadano autonomii dla Litwy i wprowadze-
nia jezyka litewskiego do szkél, urzedéw i kosciotéw oraz zgtoszono postulaty
terytorialne. Jako litewskie okreslano gubernie: wileniska, kowienska, suwalska,
grodzieniska oraz cz¢$¢ guberni kurlandzkiej, wige terytoria, na ktérych etniczni
Litwini stanowili zaledwie okoto 30% mieszkaricow. Koncepcja ta stala si¢ punktem
wyjécia do aspiracji terytorialnych odradzajacego si¢ panistwa litewskiego. Polacy,
ktérzy wowcezas réwniez budowali zreby zycia spoleczno-politycznego, ocenili
stanowisko Zjazdu Wilenskiego jako zagrozenie ich pozycji i stanu posiadania®.

W nastegpnych latach spér polsko-litewski nie gast, tylko nasilat sie, zaprzata-
jac uwage zaréwno dziataczy polskich, jak i litewskich. Jednak, jak mozna sadzi¢
z licznych wypowiedzi na tamach prasy i poswieconych temu zagadnieniu publi-
kacji, zaréwno jednym, jak i drugim daleko bylo do zrozumienia calej glebi kon-

U Buicowasimuii Manugecm. Boxwceii murocmoio Moe Huxorati Bmopoii Hmnepamop

u CﬂMaaepmeq Bfepocmﬂmmd, L[/,zpb NOALCKULL, BCAUKUU KHI3D ¢u7m}mﬁa{uﬂ u npo4as,
u npouas, u npovas, <BUACHCKMIT KaAeHAAPD Ha 1906 roa», Buabua 1905, s. 13-14.

2 Szerzej E. Moticka, Didysis Vilniaus seimas, Vilnius 2005, s. 181-184, 331-339; W. Wiel-
horski, Polska a Litwa: Stosunki wzajemne w biegu dziejéw, Londyn 1947, s. 240-282.
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fliktu, jego przyczyn i skutkéw. Dziatacze litewscy przewaznie wyliczali krzywdy,
jakoby doznane przez nardd litewski ze strony Polakéw, dziatacze polscy zarzuty
te — najczesciej rzeczywiscie nieuzasadnione — zdecydowanie odrzucali. Strong
polska irytowal nie tylko separatyzm polityczny Litwindw, ale w réwnej mierze
separatyzm kulturowy. Litewski ruch odrodzeniowy od poczatku za najwigksze
zagrozenie uznawal dominacje¢ polskosci w sferze kulturalnej oraz stopniowa
jezykowa polonizacj¢ wsi. Narodowy interes litewski w pojeciu dziataczy litew-
skich wymagat zdecydowanego odciecia si¢ od dotychczasowej tradyciji i ostrego
przeciwstawienia si¢ polskosci. Krytyczne glosy wypowiadane przez Polakéw
nie przekonywaty litewskich oponentéw, wrecz odwrotnie — utrwalaty fobie,
uprzedzenia i stereotypy, sprzyjaty kreowaniu mitu odwiecznego polskiego wroga®.

Procesy zachodzace w Zyciu spolecznym i politycznym wywieraly duzy wplyw
réwniez na rozwdj zycia kulturalnego. Znamiennym byt juz sam fake, ze gdy po
dhugich latach zakazu powstaty mozliwosci zatozenia naukowych, oswiatowych
i kulturalnych organizacji, zaczgto zaktadaé je odrebnie dla réznych narodowosci.
Powstawaty wiec polskie, litewskie i zydowskie redakcje gazet, ksiegarnie, czytelnie
i wypozyczalnie ksiazek, chory i teatralne zespoly amatorskie®.

Najwigcej uwagi poswigcano szkolnictwu i o$wiacie pozaszkolnej, odgrywa-
jacym wazng rol¢ w formowaniu i utrwalaniu §wiadomosci narodowej. Wskutek
stanowczych staran dziataczy o§wiatowych wiladze rosyjskie zgodzity si¢ na
nauczanie jezykéw narodowych w szkotach poczatkowych oraz $rednich, jesli
taka byta wola wigkszosci uczniéw, ale mialy to by¢ lekcje nadobowigzkowe
(2 godziny tygodniowo) i prowadzone na koszt rodzicéw. Powstal wigc problem
znalezienia nauczycieli mogacych prowadzi¢ takie zajecia, wydania podrecznikéw
i pomocy finansowej dla uczniéw z mniej zamoznych rodzin na oplacenie zaje¢
z jezyka ojczystego. W celu sprostania tym zadaniom zaczgto zaktada¢ towarzy-
stwa o$wiatowe. W grudniu 1906 r. zostalo zalegalizowane Polskie Towarzystwo
»Oswiata” dziafajace tajnie od 1890 r.> Oprécz polskiej ,Oswiaty” powstalo kilka

3K Buchowski, Litwomani i polonizﬂtorzy. Mity, wzajemne postrzeganie i stereotypy w sto-

sunkach polsko-litewskich w pierwszej potowie XX wicku, Biatystok 2006, s. 53-54.
4 Szerzej A. Romanowski, Mfoda Polska wilesska, Krakdw 1999, s. 21-98; Vilniaus kultisrinis
gyvenimas 1900-1940, red. A. Lapinskiené, Vilnius 1998, s. 70-76, 160-165.
Ustawa Polskiego Towarzystwa ,,O$wiata”, Wilno 1907; B. Krajewska-Tartakowska, Po/skie
Towarzystwo ,Oswiata” w Wilnie, [w:] Stownik polskich towarzystw naukowych, t. 2: Towa-
rzystwa nawkowe i upowszechniajgce naukg dzialajgce w przesztosci na ziemiach polskich,
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o$wiatowych towarzystw litewskich: ,,Saulé” (,,Storice™), ,, Ziburys” (, Kaganek”),
,Sviesa” (,,Swiatio”) dziatajacych na terenie guberni kowienskiej i litewskich
powiatach guberni suwalskiej. W 1913 r. zatozono klerykalne towarzystwo ,,Rytas”
(»Poranek”) w celu zorganizowania litewskich szkét w kraju wileriskim®.

Po 1905 r. polskie stowarzyszenia o§wiatowe i kulturalne zaczety powstawad
réwniez w Kownie, w centrum guberni kowienskiej. Wedtug danych statystycznych
Warszawskiego Komitetu Statystycznego w 1909 r. w guberni kowienskiej ogélna
liczba ludnosci wynosita 1 641 500, w tym: Litwinéw — 1 137 000 (69,3%), Polakéw
— 130 800 (8%), Bialorusinéw i Rosjan — 80 400 (4,9%), Zydéw — 258 000 (15,7%),
innych — 35 300 (2,1%). Miasto Kowno w tym czasie liczylo 248 200 mieszkaricow,
w tym: Litwinéw — 126 100 (50,8%), Polakéw — 28 300 (11,4%), Bialorusinéw
i Rosjan — 29 500 (11,9%), Zydéw — 62 300 (25,1%), innych — 2000 (0,8%)".

Polacy w guberni kowieniskiej i w samym Kownie na poczatku XX w. stano-
wili liczacy si¢ grupe narodowosciowa, posiadajaca do tego liczng inteligencje. Ich
zycie kulturalne, thumione dlugie lata przez zaborcg, po 1905 r. znacznie ozylo.
Polacy z Kowienszczyzny popierali czynnie powstate w Wilnie polskie organizacje,
ktérych dziatalno$¢ obejmowala i guberni¢ kowieriska. Na lidcie pierwszych czton-
kéw powstatego w 1907 r. Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Wilnie znajdowato
si¢ wielu polskich ziemian i przedstawicieli polskiej inteligencji zamieszkatych
w Kownie, w mniejszych miastach lub majatkach ziemianskich guberni kowienskiej,
m.in. Michat-Brensztejn z Telsz, Marian Broel-Plater z Wieprz, Antonina i Jan
Francuzowicz z Gierkan, Konstanty Kurnatowski z Kielm, Stanistaw Montwitt
z Traszkun, Benedykt Tyszkiewicz z Czerwonego Dworu i wielu innych®.

Stowarzyszenia o§wiatowe i kulturalne zacz¢to zaktadaé réwniez w samym

Kownie. W 1905 r. w Kownie powstalo Stowarzyszenie Robotnicze ,Jutrzenka”,

cz. 2, Warszawa 1994, s. 415-416; A. Romanowski, Pozytywizm na Litwie: Polskie zycie
kulturalne na ziemiach litewsko-biatorusko-inflackich w latach 1864-1904, Krakéw 2003,
s. 283-306.

Szerzej: V. Pukieng, Lietuviy svietimo draugijos XX amZiaus pradioje (1906-1915), Vilnius
1994; J. Kuzmaité, Vilniaus “Ryto” lietuviy svietimo drangija, [w:) Mokslo, kultiiros ir svietimo
draugijos, Vilnius 1975, s. 119-151.

P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie, Warszawa 1997, s. 69.

Lista czlonkéw [Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Wilnie] w roku 1907, ,Rocznik Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie” 1908, t. 1, s. 184-187; Spis czlonkéw z roku 1908,
»Rocznik Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie” 1909, t. 2, s. 139-145; Spis cztonkéw
z roku 1909, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie” 1910, ¢. 3, s. 145-152.
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ktére organizowato przedstawienia amatorskie, jasetka i szopki dla dzieci, wspierato
powstajace szkotki i biblioteczki. W 1906 r. w Hotelu ,Wersal” w centrum miasta
odbyto si¢ pierwsze po czterdziestoletniej przerwie publiczne polskie przedstawie-
nie, za$ w lokalu Polskiego Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokél” co dwa tygodnie
urzadzano odczyty spoteczne i religijne. Powstate na przetomie 1906 i 1907 r.
Towarzystwo Gimnastyczne ,Sokét”, oprocz uprawiania ¢wiczen gimnastycznych,
wio$larstwa i sportéw zimowych, duzo uwagi poswigcato wszechstronnej dziatal-
nosci kulturalnej. Przy towarzystwie dziatata sekcja dramatyczna, dysponujaca od
1908 r. stalg sceng na Piotrowce, gdzie w latach 1908-1912 wystawiata polskie
sztuki popularne. Rezyserem tych sztuk byl zawodowy artysta Jan Wiszniewski.
Przy ,,Sokole” istnial takze chér mieszany, orkiestra mandolinistéw, czytelnia
i biblioteka, posiadajaca w 1912 1. 678 ksiazek w jezyku polskim. Ponadto w latach
1910-1911 w siedzibie ,Sokota” organizowano rozmaite zabawy, bale i wieczork’.

Przedstawienia teatralne, koncerty i bale urzadzato takze Rzymsko-Katolickie
Towarzystwo Dobroczynnosci, zarejestrowane w Kownie w kwietniu 1907 .
Zalozone w tym samym roku Towarzystwo Wzajemnej Pomocy Pracownikéw
Handlowych zorganizowalo amatorska trupe teatralna, ktéra co dwa tygodnie
dawata przedstawienia w kowieriskim Teatrze Miejskim. Wystawiano przewaznie
sztuki autoréw polskich, m.in. komedie Zemsta Aleksandra Fredry i Marcowy
kawaler Jozefa Bliziniskiego, dramaty ludowe, np. Czartowska tawa Jana Kante-
go Galasewicza itd. Ponadto w marcu 1912 r. przy tymze towarzystwie powstal
popularny w miescie kabaret ,,Placzacy krokodyl™".

Na poczatku 1909 r. pojawilo si¢ w Kownie kolejne polskie stowarzyszenie —
Towarzystwo Szerzenia O$wiaty wérdd Polakéw w Kownie. Towarzystwo powstalo
z inicjatywy polskiego ziemianstwa i inteligencji guberni kowienskiej. Jego statut
zostal zatwierdzony w dniu 20 stycznia (2 lutego) 1909 r. przez Kowienski Urzad
Gubernialny i zarejestrowany w dniu 23 stycznia (5 lutego) tego roku. Siedziba

Statut Polskiego Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokél” w Kownie, Kowno 1907; A. Roma-
nowski, Mtoda Polska wiletiska..., s. 391-394.

Statut Katolickiego Towarzystwa Dobroczynnoséci w Kownie, Kowno 1907; Sprawozda-
nie Katolickiego Towarzystwa Dobroczynno$ci w Kownie, Kowno 1908; Sprawozdanie
R.-Katolickiego Towarzystwa Dobroczynnosci w Kownie, Kowno 1913.

11 A Romanowski, Mfoda Polska wilesiska..., s. 394.
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towarzystwa znajdowata si¢ w domu Rozenbluma przy prospekcie Mikotajewskim
w Kownie (w migdzywojniu i obecnie ul. Laisvés aléja)'>.

Towarzystwo to, jak wskazuje jego nazwa, mialo na celu szerzenie o$wiaty
w §rodowisku Polakéw w Kownie. Terenem jego dziatalnoéci byto miasto Kowno
i jego okolice. Dla osiagniecia celéw statutowych towarzystwo moglo z uwzgled-
nieniem istniejacych przepiséw organizowa¢ kursy, odczyty i wyklady, zaktada¢
biblioteki i czytelnie, wydawaé dzieta pozyteczne, udzielaé¢ zapomdg nauczaja-
cym i uczacym sig, literatom i uczonym. Czlonkami towarzystwa mogli zostaé
zaréwno mezczyzni, jak kobiety w wieku od 21 lat, oplacajacy sktadke roczng
w kwocie 3 rubli. Liczba czlonkéw w pierwszym roku istnienia towarzystwa
wynosifa 101 oséb, w 1910 r. wzrosta do 121, w latach nast¢pnych spadta do
73 0s6b. Czlonkowie ze swego grona wybierali Rade Kuratorska (w miedzywojniu
Zarzad), kierujaca sprawami towarzystwa. Prezesami Rady do I wojny $wiatowej
byli: Franciszek Grodecki, Jan Muszalski, Wtadystaw Badzyniski, wiceprezesem
— ks. prof. Franciszek Pacewicz, sekretarzem — Stanistaw Mitkiewicz, skarbni-
kiem - J. Jasiniski, czlonkami: Edmund Frick (Fryk), Franciszek Grodecki, Zofia
Kognowicka, Jan Muszalski, Stanistaw Schmidt, J6zef Podczaski®.

Towarzystwo Szerzenia Oswiaty Wsrdd Polakéw w Kownie w pierwszym
okresie swej dziatalno$ci skupito uwage na zatozeniu i utrzymaniu w Kownie
biblioteki z czytelnia pism polskich, otwartej 30 czerwca (13 lipca) 1909 . Biblio-
teka gromadzita wylacznie ksiazki polskie, przewaznie beletrystyke. W czytelni
byty réwniez polskie czasopisma. W 1909 r. biblioteka posiadata 1680 ksiazek,
w1910 r. — 1850, w 1911 1. - 2096, w 1912 r. — 2442. Liczba czytelnikéw wynosita
odpowiednio w 1909 r. — 354, w 1910 r. — 1164, w 1911 r. — 1296, w 1912 . —
1476. Czytelnia w latach 1909-1910 prenumerowata 17 polskich czasopism,
w 1911 r. - 10, w 1912 r. — 11; korzystalo z niej w 1909 r. — 417 czytelnikéw,
w 1910 r. - 560, w 1911 r. — 454, w 1912 r. — 545. Duza popularnoscia cieszyly
si¢ utwory klasykéw polskich: Elizy Orzeszkowej, Jézefa Ignacego Kraszewskiego,
Henryka Sienkiewicza, Wladystawa Reymonta, Gabrieli Zapolskiej, Bolestawa

120 M. Brensztejn, Informator o towarzystwach nankowych, oswiatowych, artystyczno-popularnych,

Sfilantropijnych, wzajemnej pomocy, sportowych i klubach na Litwie i Biatej Rusi, Wilno 1914,
s. 60.
13 Ibidem, s. 60—61.
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Prusa, Stefana Zeromskiego i innych. Czgsto poszukiwane przez czytelnikéw
byty takze ksiazki Marii Rodziewiczéwny'.

Dziatalno$¢ towarzystwa nie ograniczata si¢ do prowadzenia biblioteki i czytel-
ni czasopism polskich. W okresie przed I wojna $wiatowg dziatat przy nim takze
38-osobowy chér mieszany, wystepujacy kilka razy do roku, 14-osobowy zespé6t
mandolinistéw oraz teatr amatorski, ktory wystawil m.in. Flisakdw Wiadystawa
Ludwika Anczyca, Ciotke na wydaniu Jézefa Blizifiskiego, Nasze bziki Henryka
Pigtkowskiego®.

Srodki finansowe, jakimi dysponowato towarzystwo, pochodzity gtéwnie ze
skfadek cztonkowskich, ofiar i dochodéw z organizowanych imprez. W 1909 r.
dochody towarzystwa wynosity 650 rubli 6 kopiejek, wydatki — 548 rubli
32 kopiejki, w 1910 r. dochody — 783 rubli 1 kopiejka, wydatki — 776 rubli
7 kopiejek, w 1911 r. dochody — 794 rubli 7 kopiejek, wydatki — 783 ruble
71 kopiejki, w 1912 r. dochody — 765 rubli 95 kopiejek, wydatki — 736 rubli
67 kopiejek. Ponadto towarzystwo otrzymywalo od Zarzadu Miejskiego Miasta
Kowna roczng subwencje¢ na utrzymanie biblioteki i czytelni. W latach 1910-1911
subwencja wynosifa 150 rubli, w latach 1912-1913 — 200 rubli*.

W latach | wojny Swiatowe;j
i pierwszych latach powojennych

Dziatalno$¢ Towarzystwa Szerzenia O$wiaty wsrdd Polakéw w Kownie, jak i wielu
innych organizacji polskich, zostata przerwana w czasie I wojny $wiatowej, jednak
z braku danych Zrédlowych nie mozna ustali¢, kiedy konkretnie. Mozliwie jest,
ze w pierwszym roku wojny kontynuowato dziatalno$¢ ograniczong do prowadze-
nia biblioteki i czytelni. Przyktad innych tego rodzaju placéwek pokazuje, ze po
wybuchu wojny liczba 0séb z nich korzystajacych znacznie wzrosta. Szczegélng
poczytnoscig cieszyta si¢ biezaca prasa, z ktérej czytelnicy dowiadywali si¢ o sytuacji
na froncie i wydarzeniach politycznych. Jednak w miare¢ przeciagania si¢ wojny

nawet te organizacje przerwaty dziatalnos¢ z powodu trudnosci czasu wojennego.

Y mhidem, s. 61-62.

15 A. Romanowski, Mfoda Polska wileniska..., s. 394.

16 M, Brensztejn, Informator o towarzystwach..., s. 63.
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Niektérzy ich dziatacze zostali powotani do wojska rosyjskiego, inni ewakuowani
w glab Rosji. Pozostali na miejscu zaangazowali si¢ w inng dziatalno$¢, np. w orga-
nizowanie pomocy ofiarom wojny. Latem 1915 r. sytuacja na froncie zmienita si¢ na
niekorzys¢ Rosji. Wojska niemieckie zajety caly obszar Litwy, 18 sierpnia zdobyty
Kowno, 19 wrzesnia wkroczyly do Wilna. Zdobyte ziemie na pétnocnym wschodzie
Niemcy oddali pod zarzadzanie niemieckiego dowddztwa na froncie wschodnim
(Ober-Ost), a ich mieszkaiicéw poddali bezwzglednemu uciskowi gospodarcze-
mu i politycznemu. Najwigcej ograniczen dotyczylo ludnosci polskiej, w ktérej
wladze okupacyjne widzialy realng site mogaca przeciwstawi¢ si¢ ich interesom".

Jednoczesnie z chwilg wybuchu wojny obudzity si¢ nadzieje narodéw bylej
Rzeczypospolitej na odzyskanie wolnosci. Zaczety powstawad rézne organizacje,
najpierw instytucje niesienia pomocy ofiarom wojny, takie jak: Litewskie Towa-
rzystwo Pomocy Ofiarom Wojny i Polskie Towarzystwo Pomocy Ofiarom Wojny.
We wrzes$niu 1915 r. utworzono Komitet Obywatelski Wilerisko-Kowienski,
zlozony z przedstawicieli réznych narodowosci. Miat on spetnia¢ funkeje lokal-
nego rzadu obejmujacego swym zasi¢giem okupowane przez wladze niemieckie
ziemie litewsko-biaforuskie. Jednak szybko ujawnity si¢ réznice intereséw grup
narodowo$ciowych wchodzacych w sktad Komitetu Obywatelskiego. Skorzystaty
z tego niemieckie wladze okupacyjne, ktére w styczniu 1916 r. rozwigzaty Komitet
Obywatelski. Po upadku komitetu wielonarodowosciowego dziatacze polscy na
bazie istniejacego Polskiego Komitetu Pomocy Ofiarom Wojny powotali Komitet
Polski Narodowy, inaczej Komitet Polski w Wilnie, ktéry stanowil organizacje
polityczna kierujaca sprawami Polakéw na terytorium Litwy oraz reprezentujaca
ich wobec niemieckich wladz okupacyjnych'.

Polityczna dziatalno$¢ Litwindw skupiata sic wokét Centralnego Komitetu
Litewskiego Towarzystwa Pomocy Ofiarom Wojny, nazywanego Komitetem
Litewskim. Korzystajac z wigkszej przychylnoéci niemieckich wtadz okupacyj-
nych i srodkéw otrzymywanych od réznych organizacji niosacych pomoc ofiarom

7" Litwa podczas wojny. Zbiér dokumentdw, uchwal, odezw itp., zebrat i do druku przygoto-

wal L. A. [L. Abramowicz], Warszawa 1918; W. Wiclhorski, Dziennik 1915-1917, oprac.
T. Blaszczak, Warszawa 2020; A. Szklennik, ,, Wspomnienia o wydarzeniach w Wilnie
i w kraju”: Dziennik, cz. 1-2, wstep i oprac. J. Gierowska-Kaltaur, Warszawa 2018-2019.

18, Jankowski, Z dnia na dzien: Warszawa 1914—1915 Wilno, Wilno 1923, s. 380-403;
M. Brensztejn, Dziennik 1915-1918. Czgs¢ 1: rok 1915 i 1916, oprac., wstep i przypisy
M. i M. Przenioslo, Kielce 2015, s. 69-72.
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wojny, Komitet Litewski rozwinat szeroka dziatalno$¢ nie tylko charytatywna,
ale i polityczng zaréwno w kraju, jak i zagranica, kierujac ja najcz¢éciej przeciwko
narodowosciowym i politycznym dazeniom ludnosci polskie;j®.

Niemcy, ktérzy bacznie $ledzili nastroje ludnosci na okupowanym terytorium,
w miar¢ pogarszania si¢ sytuacji na froncie poczynili pewne ustgpstwa, spodzie-
wajac sie w swoich interesach wykorzystaé karte litewska. Za zgoda okupacyjnych
wladz niemieckich 18 wrzesnia 1917 r. w Wilnie odbyta si¢ konferencja politycz-
nych dzialaczy litewskich, na ktérej wybrano Rade Litewska (Liezuvos Taryba)
z Antanasem Smetong na czele. Na posiedzeniu w dniu 11 grudnia 1917 r. Taryba
proklamowata utworzenie niepodleglego panstwa litewskiego ze stolica w Wil-
nie i zerwanie wszystkich zwigzkéw panstwowych, ktére kiedykolwiek istniaty
z innymi panistwami. Jednoczesnie, ,uwzgledniajac Zywotne interesy Litwy”,
opowiadata si¢ za dtugotrwatym i mocnym zwiazkiem z Cesarstwem Niemieckim.
Dnia 16 lutego 1918 r. Taryba powtdrnie proklamowata utworzenie niepodlegtego
panstwa litewskiego, pomijajac punkt o wiecznym zwiazku z Niemcami®.

Niemcy jednak nie spieszyli si¢ z przyznaniem Litwie niepodlegtosci. Posta-
wa Niemiec zmienita si¢ dopiero po klesce na froncie zachodnim i podpisaniu
11 listopada 1918 r. z panistwami Ententy umowy o zawieszeniu broni. Przed
ustagpieniem z okupowanego terytorium Niemcy we wlasnym interesie postarali
sic umocni¢ zalazki panstwowosci litewskiej. W dniu 11 listopada 1918 r. zostal
sformowany pierwszy rzad litewski z premierem Augustinasem Voldemarasem
na czele, ktéremu Niemcy udzielili solidnej pozyczki na organizacj¢ ministerstw

i utworzenie wojska®'.

P Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka, Rankrai¢iy skyrius (Biblioteka Litew-

skiej Akademii Nauk im. Wréblewskich, Dzial Rekopiséw, dalej: LMAVB, RS), F. 70-133,
Lictuvos visuomenei. Lietuviy draugijos nukentéjusiems nuo karo 3elpti Centro Komite-
to atsiSaukimas j Lietuvos visuomene dél draugijos skyriy steigimo, jos tikslo ir veiklos;
LMAVB, RS, E. 70-46, Lictuviy draugijos nukentéjusiems dél karo Selpti jstatai. Projektas,
k.1-2; LMAVB, RS, sygn. F. 70-46, YctaB AUTOBCKOTO 0011eCTBA 0 OKA3aHHUIO TOMOIIH
HOCTPaAABIINM OT BOHHSL, 13 Hos16pst 1914 1., k. 3—4; Lietuviy draungija nukentéjusiems del
karo Selpti, [w:] Visuotiné lietuviy enciklopedija, t. 13 (Leo-Magazyn), Vilnius 2008, s. 158.
Litwa podczas wojny..., s. 117; Lietuvos valstybés atkirimo procesas 1917 m. liepa-gruodis:
Dokumenty rinkinys, sudarytojai L. Mazylis, R. Zazait¢, Kaunas 2018; P. Klimas, Lietuvos
valstybés kirimas 1915-1918 metais Vilniuje, [w:] Pirmasis nepriklausomos Lietuvos desimz-
metis 1918—1928, Fot. leidimas, Kaunas 1990, s. 1-20.

Szerzej: M. Y¢as, Lietuvos vyriausybés sudarymo etapai ir jos pirmieji Zingsniai, (w:] Pirmasis
nepriklausomos Lietuvos desimtmetis 19181928, Kaunas 1990, s. 63-102.

20
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Powstanie Rady Litewskiej i jej deklaracja programowa spotkaly sie z niechecia
ze strony Polakéw na Liwie. Komitet Polski w Wilnie odméwit jej wytacznego
prawa do reprezentowania wszystkich mieszkarnicéw Litwy. Z oburzeniem trak-
towano zwlaszcza litewskie deklaracje o zerwaniu tacznosci z Polska i potepieniu
zwigzku obydwu krajéw w przeszto$ci. Wszelkie préby porozumienia miedzy
przedstawicielami Taryby a Polakami nie przyniosty zadnego rezultatu z powodu
nieprzejednanego stanowiska prezentowanego przez obydwie strony. Zamieszkujacy
na Litwie Polacy powszechnie liczyli na odnowienie zwigzku z odradzajgcym sig
panstwem polskim, natomiast przywddcy litewscy stanowczo nie zgadzali si¢ na
jakakolwiek forme zaleznosci Litwy od Polski, a takze nie zamierzali uznawaé
ani politycznych, ani narodowych intereséw ludnosci polskiej, co bylo nie do
przyjecia dla strony polskiej.

Porozumienia nie osiggni¢to nawet w obliczu zagrozenia ze strony Rosji
Sowieckiej. Co wigcej, w dniu 8 grudnia 1918 r. komunisci litewscy powotali
Tymczasowy Rewolucyjny Rzad Robotniczo-Wio$cianski z Vincasem Mic-
kevi¢iusem-Kapsukasem na czele. Organizowana przez nich Wileniska Rada
Robotnicza na posiedzeniu 15-16 grudnia 1918 r. oglosita si¢ jedyna i najwyzsza
wiladzg w miescie. Jednoczesnie zostal opracowany manifest zapowiadajacy, ze
cata wladza na Litwie przechodzi w r¢ce rad robotniczych oraz matorolnych i bez-
rolnych chlopéw. W tym samym manifescie wzywano ludno$¢ do wstepowania
w szeregi Armii Czerwonej i do udzialu w rewolucji. Rosja Sowiecka dekretem
z 22 grudnia 1918 r. uznala niepodlegly Litewska Republike Sowiecka, oswiad-
czajac jednoczesnie, ze udzieli wszechstronnego poparcia rzadowi sowieckiemu
Litwy i jego wojsku w walce o ,wyzwolenie Litwy z jarzma burzuazji”*.

Litewska Taryba, chcac ratowaé polozenie, 26 grudnia 1918 r. polecita Myko-
lasowi SleZevic¢iusowi utworzy¢ nowy rzad litewski, ktory obiecat przeprowadzi¢
reforme rolng oraz polepszy¢ warunki pracy i bytu robotnikéw. Jednak gléwna
sprawa bylo zorganizowanie sit zbrojnych do walki z bolszewikami. Premier
Slezevi¢ius zwrécit si¢ do narodu litewskiego, nawotujac ochotnikéw do wste-

22
23

K. Buchowski, Polacy w niepodleglym passtwie litewskim, Bialystok 1999, s. 46-47.
Szerzej: Z. Petrauskas, Lietuvos nacionalinio valstybingumo atkirimas 1918—1919, Vilnius
1989,s.20-78; R. Zepkaité, Kova dél taryby valdzios Vilniuje 1918—1919 metais, [w:) Naujas
pozitiris § Lietuvos istorija, red. A. Eidintas, G. Rudis, Kaunas 1989, s. 31-36; G. Surgailis,
Manifestas, [w:] Naujas poZidiris j Lietuvos istorija, red. A. Eidintas, G. Rudis, Kaunas 1989,
s.36-41.
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powania do wojska litewskiego, obiecujac dla nich przydziaty ziemi. Rekrutacja
postepowata jednak powoli, a sity nowo zorganizowanych oddziatéw litewskich
byly zbyt stabe, by stawia¢ czoto bolszewikom. Tymczasem pod przykryciem
niesienia pomocy komunistycznemu rzgdowi Litwy do Wilna zblizala si¢ Armia
Czerwona. Sprawa obrony kraju przed najazdem bolszewickim stawala na pierw-
szym miejscu. Komitet Polski 29 grudnia 1918 r. zorganizowat w Wilnie zjazd
przedstawicieli ludnosci polskiej, na ktérym wylonit Polska Tymczasowa Radg
Narodowg, a Komitet Polski zostal rozwigzany. Rada Narodowa miata koordy-
nowa¢ rekrutacje oséb z terenéw dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego do
wojska polskiego. Nastepnie na placu Eukiskim w Wilnie odbyt si¢ kilkutysiecz-
ny wiec z udzialem delegatéw zjazdu, na ktérym wyrazono gotowos¢ stuzenia
sprawie obrony kraju®.

Jednocze$nie w obliczu wspdlnego zagrozenia doszio kilkakrotnie do spotkania
delegatéw organizacji polskich z przedstawicielami rzadu litewskiego w sprawie
wsp6lnej obrony przed bolszewikami, ale nie osiagnieto zadnego porozumienia.
W konsekwengji oddziaty polskiej Samoobrony pod dowddztwem gen. Wiadystawa
Wejtki zadecydowaly na samodzielne wystapienie. W decydujacym momencie,
kiedy oddziaty polskiej Samoobrony 1 stycznia 1919 r. przystapily do walki
z komunistami i obalili Wileriska Rad¢ Robotnicza, cztonkowie Taryby i rzadu
litewskiego opuscili Wilno i ostatnim niemieckim pociagiem ewakuacyjnym
wyruszyli do Kowna, ktére stalo si¢ nowg siedzibg wtadz litewskich. Oddziaty
polskiej Samoobrony w tym czasie prowadzily zaciekla walke z komunistami
wileniskimi. Szczegélnie silny opdr stawiali komunisci zabarykadowani w lokalu
Klubu Rzemieslniczego przy ul. Wroniej. Polskiej Samoobronie udato si¢ ztama¢
ich opér 2 stycznia o godzinie 4 nad ranem. Walki trwaty do 5 stycznia 1919 r,,
kiedy to oddzialy polskiej Samoobrony zmuszone byly ustapi¢ pod naporem duzo
liczniejszych sit Armii Czerwonej i opusci¢ Wilno®.

Bolszewicy po zajeciu Wilna skierowali si¢ w gltab Litwy, zajmujac Witko-
mierz, Poniewiez, Szawle, Telsze. Wraz z postgpami militarnymi Armii Czerwone;j
rozszerzala si¢ wladza sowiecka. W dniu 27 lutego 1919 r. w Wilnie proklamo-

wano utworzenie Sowieckiej Socjalistycznej Republiki Litwy i Bialorusi, zwanej

24 P }ossowski, Konflikt polsko-litewski 19181920, Warszawa 1996, s. 25-31.

LRI\ /4 Wejtko, Samoobrona Litwy i Biaforusi. Szkic historyczny, Wilno 1930, s. 42; P. Lossow-
ski, Konflikt polsko-litewski..., s. 25-31; R. Zepkaité, Kova dél taryby valdzios Vilniuje...,
s. 31-36.
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w skrécie Litbelem. Rzady objeta rezydujaca w Wilnie Rada Komisarzy Ludowych
pod przewodnictwem Mickevic¢iusa-Kapsukasa. Nowy twér paristwowy, wedtug
zamierzen bolszewikéw, mial by¢ pomostem w celu przeniesienia rewolucji do
krajow sasiednich, w pierwszej kolejnosci do Polski i Niemiec®.

Wilno zostato wyzwolone spod wtadzy bolszewikéw 19-21 kwietnia 1919 r.
przez wojska polskie, przy czynnym poparciu mieszkancow miasta. Wieczorem
21 kwietnia do Wilna przybyl J6zef Pitsudski entuzjastycznie witany przez miej-
scowq polska ludno$é. W dniu 22 kwietnia 1919 r. wydat odezwe Do mieszkarcéw
bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, zapowiadajaca mozliwos¢ samookreslenia
si¢ tego obszaru. Zgodnie z przyjeta zasadq zarzadzanie krajem tymczasowo
powierzono Generalnemu Komisariatowi Cywilnemu. Do konca kwietnia 1919 r.
wyzwolono wigkszg cz¢s¢ Wilenszczyzny”.

Wyswobodzenie przez wojska polskie Wilna z rak bolszewikéw byto korzystne
réwniez dla Litwy Kowienskiej. W wyniku polskiej operacji wojskowej przetamany
zostal front bolszewicki. Wojska sowieckie zaczely sie cofaé. Nie omieszkalo tego
wykorzysta¢ nowo zorganizowane wojsko litewskie (13 lutego 1919 r. ogloszono
pobér rekrutéw do wojska litewskiego), zajmujac 3 maja Witkomierz, nastgpnie 23
maja — Poniewiez. Oddzialy sowieckie zostaly zepchniete na pétnocny wschod, a 11
wrze$nia 1919 r. strona sowiecka wystapita z propozycja rokowan pokojowych®.

Traktat pokojowy migdzy Litwa a Rosja Sowiecka zostat podpisany 12 lipca
1920 r. w Moskwie, w okresie najci¢zszych walk polskich sit zbrojnych z Armia
Czerwong. Ustalona tym traktatem granica litewsko-sowiecka pozostawiata po
stronie litewskiej nie tylko Wilno i Grodno, ale takze Brastaw, Postawy, Smorgo-
nie, Oszmiang i Lid¢. W zamian w traktacie znalazla si¢ tajna klauzula, w ktérej
Litwa zezwalata wojskom sowieckim na swobodny przemarsz przez przyznane jej
terytorium. Nie rozumiano, czy nie chciano rozumieé, ze Rosja Sowiecka miata
swoje plany wzgledem tych terytoriéw i wzgledem calej Litwy®.

26 C. Laurinavi¢ius, Dé/ tarybinio valstybingumo Lietuvoje 1918—1919 metais, [w:] Naujas

pozitiris § Lietuvos istorija, red. A. Eidintas, G. Rudis, Kaunas 1989, s. 41-51.

7 1. Gierowska-Kalaur, Zarzgd Cywilny Ziem Wichodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia 1920),
Warszawa 2003, s. 49-55; P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 41-44.

28 P Eossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 45-52.

2 C. Laurinavidius, Lietuvos pripaginimo klausimu (Apie 1920 m. liepos 12 d. Maskvoje pasi-
rasytq sutarti), [w:) Naujas poZiiiris j Lietuvos istorijg, red. A. Eidintas, G. Rudis, Kaunas
1989, s. 105-111; P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 112-116.
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W kazdym razie plany te pokrzyzowalo zwycigstwo polskich sit zbrojnych
w wojnie polsko-bolszewickiej, zajecie Wilna i Wileniszczyzny w pazdzierniku
1920 r. przez oddziaty gen. Lucjana Zeligowskiego i utworzenie tzw. Litwy Srod-
kowej, formalnie niezaleznego organizmu panstwowego ze stolica w Wilnie®.
Termin ,,Litwa Srodkowa” byt przejawem planéw federalistycznych Pilsudskiego.
Wraz z Litwa Wschodnia (tereny obecnej Bialorusi) i Litwa Zachodnig (tereny
Republiki Litewskiej) Wileriszczyzna miata tworzy¢ pozostajace w unii z Polska
panstwo litewskie, skladajace si¢ z trzech kantonéw narodowo$ciowych. Nie
wszyscy politycy polscy podzielali poglady Pitsudskiego. Idei federacji byli prze-
ciwni narodowi demokraci i wszyscy zwolennicy programu inkorporacyjnego;
najbardziej jednak przeciwni temu byli politycy litewscy, ktérzy nie chcieli zadnych
zwiazkéw z Polska. Polscy mieszkancy Wilna i Wilenszezyzny, ktérzy w ciagu lat
wojny i okupacji przeszli tyle udreki, widzieli wyjécie tylko w natychmiastowym
i ostatecznym weieleniu Wilenszczyzny do odradzajacej si¢ Polski. W mozliwos¢
porozumienia z Litwinami nie wierzyt nikt. Obawiano si¢ natomiast, ze wszelkie
prowizoryczne rozwigzania moga odwlec lub utrudni¢ nastanie spokoju i osta-

teczne uregulowanie przyszlo$ci Wilna i Wileniszezyzny®'.

Dziatalnos¢ i likwidacja towarzystwa
w okresie miedzywojennym

Mimo burzliwych politycznych i militarnych wydarzen w latach 1919-1920 ozy-
walo spoleczne i kulturalne zycie Polakéw na Kowienszczyznie. Reaktywowano
przedwojenne polskie organizacje, organizowano polskie szkoty, druzyny harcerskie
i biblioteki, zacz¢to wydawaé polskie gazety. Polscy mieszkancy Kowienszczyz-
ny brali udzial w wyborach do Sejmu Ustawodawczego Litwy (14-16 kwietnia
1920 r.), wystawili polska list¢ kandydatéw i uzyskali trzy mandaty poselskie. Przy

30 Dekret gen. Zeligowskiego, dotyczacy organizacji wladzy na Litwie, Wilno, 12 pazdzierni-

ka 1920 r., [w:] Migdzynarodowe aspekty wojny polsko-bolszewickiej 1919—1920: Antologia
tekstow historycznych, wybral i opracowal M.M. Drozdowski, Warszawa 1996, s. 137.

3l Szerzej W. Wielhorski, Polska a Litwa..., s. 241-359; P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski...,
s. 41-46 oraz 52-55.
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polskiej frakeji sejmowej powstato w 1920 r. Biuro Informacyjne, ktére przejeto
role naczelnej polskiej organizacji na Litwie®.

Polityczne wydarzenia lat nastepnych, ktére w 1922 r. doprowadzity do
wecielenia Wilna i Wilenszczyzny do odrodzonego paristwa polskiego, uznanie
w 1923 r. przez Konferencje Ambasadoréw Wielkiej Brytanii, Francji, Wtoch
i Japonii wschodnich granic Rzeczypospolitej Polskiej, tacznie z granica polsko-
-litewska, poglebily jeszcze bardziej konflikt polsko-litewski i bardzo powaznie
wplynely na potozenie polskiej ludnosci, ktdra znalazta si¢ w granicach Republiki
Litewskiej ze stolica w Kownie®.

Wedtug oficjalnych danych powszechnego spisu ludnosci przeprowadzonego
17 wrzesnia 1923 r. w Republice Litewskiej byto 2 027 900 mieszkancéw, w tym
Litwinéw — 1 701 900 (83,9% ogétu ludnosci), Zydéw - 153700 (7,6%), Polakéw
- 65 600 (3,2%), Rosjan — 50 500 (2,5%), Niemcéw — 29 200 (1,4%), Lotyszéw
- 14 300 (0,7%), innych narodowosci — 13 800 (0,7%)**. Polscy demografowie
zakwestionowali rezultaty litewskiego spisu ludnosci i, wykorzystujac dane sta-
tystyczne wynikajace z glosowania do sejmu litewskiego na listy poszczegdlnych
narodowosci, przeprowadzili ich weryfikacje. Réznice miedzy danymi oficjalnego
spisu a szacunkiem dokonanym przez demograféw polskich byly bardzo znaczne.
Wryliczenia polskie oszacowaty liczebno$¢ ludnosci polskiej na poziomie 202 000,
czyli 9,9% ogoétu ludnoéci. Wspolczesny polski uczony Piotr Eberhardt uwazat, ze
zaréwno dane litewskie, jak i dane polskie budza zastrzezenia. Faktyczna liczba
ludnosci polskiej byta przypuszczalnie znacznie wyzsza od tej, ktdra ujawnit spis
litewski i nizsza, niz to wykazali 6wcze$ni polscy demografowie®.

W zamysle wladz litewskich, gloszacych utworzenie narodowego panstwa
litewskiego, ludnos¢ polska byta elementem niepozadanym i wrogim, ktéry nalezy
jak najszybciej usunaé ze wszystkich dziedzin zycia spofeczno-gospodarczego

2 Odezwa Sejmu Ustawodawczego Litwy, ,Dziennik Kowieniski” z 1 pazdziernika 1920 r.,

s. 1; K. Buchowski, Polacy w niepodleglym paristwie..., s. 50-90; B. Paszkiewicz, Pod znakiem
»Omegi”, przygotowal do druku i indeks 0séb opracowal A. Gatkowski, stowem wstepnym
opatrzyl P. Eossowski, Warszawa 2003, s. 101-120, 174-196.

3 Szerzej: P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 186-220; K. Buchowski, Polacy w niepod-
leglym panstwie..., s. 85-90; Sejm Wilenski 1922: przebieg posiedzen wedlug sprawozdan
stenograficznych w opracowaniu Kancelarii Sejmowej, Wilno 1922; L. Wyszczelski, Wojna
0 Kresy Wschodnie 1918—1921, Warszawa 2011.

34 P, Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie..., s. 94.

» Szerzej P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie..., s. 101-102.
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i doprowadzi¢ do marginalizacji i zaniku. W celu ostabienia polskiego ziemiaristwa
i pozyskania uznania mas chtopskich w lutym 1922 r. Sejm Republiki Litewskiej
przyjal ustawe o reformie rolnej, ktéra weszla w zycie w 1923 r. Reforma ta pozba-
wita ponad 2 tys. polskich rodzin 80% posiadanych gruntéw, ktére przeszty w rece
Litwinéw. Pelna konfiskata ziemi objeta ludzi, ktdrzy stuzyli w wojsku polskim®.

Ponadto wielu Polakéw stracito prace w urzedach panstwowych i samorzg-
dach lokalnych, w ktérych w pierwszych latach powojennych z racji swych kwa-
lifikacji zajmowali wysokie stanowiska, np. w samorzadzie kowieriskim w roku
1918 Polacy stanowili 42,3%, w roku 1921 - 30,9%, w roku 1924 - 22,9%
ogétu pracownikéw, co wielce draznito nacjonalistycznie nastrojonych dziataczy
litewskich?”. Konsekwentnie zwalczano polskie szkolnictwo, uzywanie jezyka
polskiego w zyciu publicznym, polskie zycie kulturalne i religijne, podburzano
spoleczenistwo litewskie do dziatan antypolskich, ktére czesto przybieraty bardzo
drastyczne formy™.

W takich to warunkach polscy mieszkancy Litwy podjeli trudng walke
o zachowanie swej tozsamosci narodowej i kulturalnej. Walke tym trudniejsza,
ze trzeba bylo ja prowadzi¢ w warunkach prawie catkowitej izolacji od Wilna
i innych o$rodkéw kultury polskiej. Starano si¢ w miar¢ mozliwosci zachowa¢
istniejace i zaktadaé nowe polskie organizacje, ktére musiaty uzyskiwa¢ zezwolenie
wiadz litewskich. Towarzystwo Szerzenia Oswiaty wsréd Polakéw w Kownie,

36 Prawo o reformie rolnej: uchwalone w Sejmie Ustawodawczym Litwy w Kownie w trze-

cim czytaniu d. 15 lutego 1922 roku i podpisane przez pelniacego obowiazki Prezydenta
Respubliki, Prezesa Sejmu Ustawodawczego A. Stulginskiego, oraz kontrasygnowane przez
prezesa Rady Ministréw Galwanowskiego d. 29 marca 1922, Kowno 1922; Wywlaszczenie
majatkéw w Kowienszczyznie, ,Dziennik Wilenski” z 17 maja 1922 r., nr 12, . 2.
37 A. Morkiinaité-Lazauskiené, Kauno savivaldybés ir centrinés valdZios santykiai (1918-1931),
»Kauno istorijos metrastis” 2009, t. 10, s. 35.
3 Memoriat ludnosci polskiej z diecezji Zmudz/eiej do Rzymu, ,Dziennik Wileriski” z 28 maja
1922 r., nr 21 s. 3—4; Preludium awantur w kosciele sw. Trdjcy, ,Dzien Kowieniski” z 29 lutego
1924 r., nr 49, s. 1; Echa zajs¢ w kosciele sw. Trdjcy, ,Dziett Kowieniski” z 1 marca 1924 r.,
nr 50, s. 2; Zapytanie w Sejmie Polskiej Frakcji w sprawie zajs¢ koscielnych, ,Dzien Kowieriski”
z2 marca 1924 ¢, nr 51, 5. 1; D.R.M., Kilka uwag 0 naszych sprawach oswiatowych, ,Gazeta
Kowienska” z 26 pazdziernika 1920 r., nr 7, s. 1; Szkolnictwo polskie w Kowietiszczyénie,
»Dziennik Wileriski” z 30 sierpnia 1922 r., nr 97, s. 1; Polityka oswiatowa Rzgdu Litewskiego
w ogniu krytyki posta W. Budzinskiego, ,Dzieti Kowieriski” z 29 grudnia 1925 r., nr 286, s. 1;
Byt ludnosci polskiej w paristwie litewskim w swietle dochodzets jej praw przed Ligg Naroddw,
oprac. W. Wielhorski, Wilno 1925.
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zeby kontynuowaé przerwang przez wydarzenia wojenne dziatalnos¢, musiato
réwniez zadba¢ o przerejestrowane w litewskim urzedzie powiatu kowieriskiego.
Pozostali w Kownie jego czlonkowie na posiedzeniu 13 grudnia 1919 r. wybrali
tymczasowy zarzad towarzystwa, do ktérego weszli: ks. pratat Franciszek Pacewicz
jako przewodniczacy, ks. Polikarp Maciejowski jako sekretarz, Jan Borysowicz,
Kazimierz Szabun i Amadeusz Peszke jako czlonkowie. Cztonkowie zarzadu
opracowali statut towarzystwa w jezyku litewskim i wystosowali do naczelnika
powiatu kowieriskiego prosbe o jego zarejestrowanie wraz z zalaczonym statutem.
Towarzystwo Szerzenia O$wiaty wérdd Polakéw w Kownie zostalo zarejestrowane
3 stycznia 1920 r. pod numerem 16”.

Po uzyskaniu podstawy prawnej zwolano zebranie walne i wybrano staly
zarzad w sktadzie: przewodniczacy Konstanty Okulicz, wiceprzewodniczacy
Michal Chmielewski, skarbnik Pawel Mikulicz, sekretarz Hieronim Nehrebecki,
cztonkowie zarzadu: Aleksander Dawidowicz, Wtadystaw Wielhorski, Eugenia
Zaborska, Amadeusz Paszke, Stanistaw Kimont i Antoni Szatyniski. Siedziba
towarzystwa w migdzywojniu znajdowala si¢ w Kownie przy ul. Orzeszkowej 12
(obecnie E. Ozeskienes 12). Dziatalno$¢ towarzystwa ograniczata si¢ do prowa-
dzenia biblioteki, ktéra byla otwarta we wtorki, czwartki i soboty. Organizowano
takze odczyty o literaturze polskiej*.

Oprécz Towarzystwa Szerzenia Oswiaty wsréd Polakéw w Kownie istniaty
na Litwie takze inne stowarzyszenia kulturalno-o$wiatowe, jak towarzystwa
»Os$wiaty” w Poniewiezu, Witkomierzu, Jeziorosach i Szawlach; Towarzystwo
Popierania Szkoty Polskiej i Towarzystwo Pomocy Uczacej sic Mlodziezy w Wit-
komierzu, ogniwa towarzystwa ,,O$wiaty” w Birzach i Wieszyntach; Towarzy-
stwo ,Jutrzenka” w Rosieniach. Stowarzyszenia te w swej dzialalnosci stykaly
sie z coraz wigkszymi trudnosciami. W celu oméwienia probleméw szkolnictwa
i o$wiaty pozaszkolnej Polskie Biuro Informacyjne przy polskiej sekgji sejmowe;j
w porozumieniu z Towarzystwem Szerzenia O$wiaty Wsréd Polakéw w Kow-
nie w 1920 r. podjeto decyzje o zwotaniu w Kownie zjazdu polskich dziataczy
kulturalno-oswiatowych i poczynilo starania u wladz litewskich o zezwolenie
na jego odbycie*’.

¥ M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne w Republice Litewskiej 1919-1940, Olsztyn 1997, 5. 234.

O bidem.

A polski gjazd oswiatowy, ,Dziennik Kowieniski” z 8 sierpnia 1920 ., nr 87, s. 1; z 10 sierpnia

1920 r,, nr 88, s. 1.
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Jednak z powodu wydarzen militarnych i politycznych, jakie miaty miejsce
w latach 1920-1922, taki zjazd még} si¢ odby¢ dopiero jesienia 1923 r. Na zjazd,
ktéry obradowat w dniach 2-3 listopada 1923 r. w Kownie, przybylo ponad
200 delegatéw organizacji polskich z calej Litwy. W zjezdzie uczestniczyli réwniez
przedstawiciele Towarzystwa Szerzenia O$wiaty wérdd Polakéw w Kownie. Na
zjezdzie zapadia uchwata o zatozeniu polskiej centralnej organizacji kulturalno-
o$wiatowej, ktdra by skupita wszystkie istniejace wéwezas lokalne stowarzyszenia.
Wybrano Komitet Organizacyjny w sktadzie: Wiktor Budzyriski, ziemianin,
posel na sejm, Stanistaw Salmanowicz, redaktor ,,Dnia Kowienskiego”, Maria
Wiszniewska, gospodyni domowa, Witold Syrunowicz, nauczyciel gimnazjum
w Kownie, i Stanistaw Szmidt, whasciciel domu*2.

Komitet opracowal statut przyszlego towarzystwa oraz podanie o zezwolenie na
dziatalno$¢ i rozpoczal starania u wladz litewskich o jego zarejestrowanie. Sprawa
rejestracji towarzystwa ciagneta sie prawie rok i dopiero 1 listopada 1924 r. mogto
si¢ odby¢ zebranie organizacyjne towarzystwa, ktore otrzymalo nazwe Towarzystwo
Popierania Kultury i O$wiaty wérdd Polakéw na Litwie ,,Pochodnia”, w skrécie
Towarzystwo ,,Pochodnia”. Zebranie zagait poset Wiktor Budzynski, nastepnie
Czestaw Stefanowicz wyglosit odczyt Nardd i oswiata, w ktérym omdwit znaczenie
o$wiaty i kultury dla narodu. Po prelekcji zawigzata si¢ dyskusja dotyczaca sto-
sunku istniejacych towarzystw kulturalnych i o$wiatowych do nowo powstalego
Towarzystwa ,,Pochodnia”, po ktérej zebrani doszli do wniosku, ze juz istniejace
towarzystwa polskie powinny wspdtpracowaé z ,,Pochodnig’, zachowujac jednak
swoja autonomie. Na koncu zebrania wybrano Zarzad ,,Pochodni”, do ktérego
weszli: Wiktor Budzynski jako przewodniczacy, Konstanty Plater-Zyberk jako
wiceprzewodniczacy, Stanistaw Kimont jako sekretarz, Konstanty Okulicz i Julian
Urniaz jako czlonkowie. Kandydatami do Zarzadu zostali wybrani: Stanistaw
Salmonowicz, Marian Babianski i Stefan Lachowicz, cztonkami komisji rewizyjnej:
Bolestaw Lutyk, Kazimierz Janczewski i Eugeniusz Romer. Siedziba towarzystwa
znajdowala si¢ w lokalu przy ul. Orzeszkowej 12 w Kownie®.

Towarzystwo Szerzenia O$wiaty wérdd Polakéw w Kownie po wejéciu w 1924 r.
w sktad Towarzystwa ,,Pochodnia” przez kilka lat kontynuowato dziatalnos¢ pod

4 M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne..., s. 235.

B Otwarcie ,Pochodni”, ,Dzieh Kowieniski” z 9 listopada 1924 r., nr 250, s. 4; Mowa posta
W. Budziriskiego na otwarcie t-wa ,, Pochodnia”, ibidem, s. 3.
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przewodnictwem periodycznie odnawianego zarzadu, w sktad ktérego w 1925 1.
wchodzili: Konstanty Plater-Zyberk jako przewodniczacy, Michal Chmielew-
ski jako sekretarz, Stefan Lachowicz jako skarbnik oraz cztonkowie: Wiktor
Budzynski, Bohdan Paszkiewicz, Zygmunt Wectawowicz, Stanistaw Salmonowicz,
Antoni Szatyniski, Henryk Brzozowski, Stanistaw Kimont, Bolestaw Butkiewicz
i Pawet Mikulicz, w 1930 r. — Konstanty Plater-Zyberk, Antoni Szatynski, Anna
Korewa-Babianiska, Marian Babianski, Joanna Narutawiczowa, Laskowska, Cze-
staw Grajewski, Jatkowski, Stefan Lachowicz i Ludwik Wialbutt. Dziatalnos¢
towarzystwa w tych latach ograniczata si¢ w zasadzie do prowadzenia biblioteki
i czytelni czasopism polskich**.

Z jeszcze wigkszymi trudnosciami organizacje polskie na Litwie zetknely si¢
w koncu lat 20. Po zamachu stanu na Litwie w grudniu 1926 r. i obaleniu cen-
trolewicowego rzadu Mykolasa SleZevi¢iusa do wtadzy doszli litewscy narodowcy
(lit. tautininkai) z prezydentem Antanasem Smetong na czele. W celu sparalizo-
wania wszelkich przejawéw dziatalnosci opozycyjnej utrzymywali rygorystyczna
cenzur¢ prasy i wydawnictw, poddali Zycie spofeczne i kulturalne oraz o$wiatg
kontroli administracji panstwowej, zakazali kolportazu wydawnictw zagranicz-
nych i sprowadzania obcych podrecznikéw szkolnych, za ztamanie tych zakazéw
wprowadzili wysokie kary administracyjne®. Z poczatkiem lat 30. prakeyka
rzadéw litewskich narodowcédw coraz wyrazniej ewoluowata ku realizacji idei
wodzostwa. Budowano system oparty na administracji i policji jako podporach
wladzy panstwowej, kt6ra uosabial prezydent Smetona. Wazna role w uprawo-
mocnieniu wladzy narodowcéw w oczach litewskiego spoleczeristwa odgrywata
ideologia nacjonalistyczna. Za jej pomoca rzadzacy dazyli przede wszystkim do
podtrzymywania wsréd Litwindw poczucia zagrozenia ze strony Polski i polskiej
mniejszo$ci na Litwie. W opinii samych narodowcéw gtéwnym celem takiej
polityki miata by¢ petna emancypacja litewskiego narodu, nicodwracalne zaha-
mowanie wpltywéw polskiej kultury oraz odzyskanie Wilna®.

44 M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne..., s. 234-235.
= Szerzej: K. Buchowski, Zycie spoteczno-kulturalne Polakdw na Litwie w latach migdzywojennych,
[w:] Kultura Polska na Litwie, red. W. Lis, Lublin 2021, s. 49-73; Z. Krajewski, Zycz’e
spoteczno-kulturalne Polakdw w Republice Litewskiej w latach 19181940, ,,Dzieje Najnowsze”
1996, z. 2, s. 65-71.

46 K. Buchowski, Polacy w niepodleglym paristwie..., s. 165-167.
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W celu wytrwania w tak niesprzyjajacych okolicznosciach spoteczno$é polska
skupita uwage na utrzymaniu najwazniejszych organizacji i prowadzonych przez
nie placéwek kulturalno-o$wiatowych. Dziatalnos¢ niektérych mniejszych stowa-
rzyszen ulegla wigc zawieszeniu. Na przetomie lat 20. i 30. przerwato dziatalnos¢
réwniez Towarzystwo Szerzenia O$wiaty wsréd Polakéw w Kownie, a 5 lutego
1932 r. zostalo oficjalnie rozwiazane. Jego majatek przekazano Towarzystwu
»Pochodnia”, z ktérym mialo wielu wspélnych cztonkéw?.

Polskie Towarzystwo Kulturalno-Os$wiatowe ,,Pochodnia” mimo wielu trudno-
§ci staralo si¢ rozszerzaé sie¢ polskich bibliotek i czytelni, jako waznych placéwek
rozpowszechnienia polskiej kultury i o§wiaty. Najwicksza biblioteka ,, Pochodni”,
zwana Ksigznicg, znajdowata si¢ w Kownie, w lokalu przy ul. Orzeszkowej 12.
Sktadata si¢ z Wypozyczalni oraz Centrali Bibliotek Ruchomych. Kierowniczka
biblioteki do 1935 r. byla Zofia Czarnocka. Wypozyczalni¢ prowadzita Halina
Zaleska, Central¢ Bibliotek Ruchomych — Janina Imbraséwna. W zbiorach
biblioteki przewazata beletrystyka, ale byty tez ksigzki popularnonaukowe, ency-
klopedie, stowniki, bibliografie. Zakupem ksiazek zajmowata si¢ komisja, do ktdre;
nalezaty Krystyna Szukszczanka, Helena Urniazanka i Weronika Maciejunéw-
na. W 1935 r. biblioteka Towarzystwa ,,Pochodni” w Kownie posiadata okoto
6000 tomdw i miata 250 czytelnikéw.

Powstawaly biblioteki oraz czytelnie réwniez na prowingji, gdzie istnialy
oddziaty Towarzystwa ,,Pochodni”, m.in. w Olicie, Paniewiezu, Szyrwintach,
Wedziagole, Witkomierzu, w Urniazach w powiecie kiejdaniskim, w Wodoktach
w powiecie poniewieskim, w Zejmach w powiecie kiejdaniskim oraz wielu innych.
W miejscowosciach, w ktérych nie bylo warunkéw zalozenia biblioteki na stale,
upowszechnieniem polskiej ksiazki zajmowaly sie tzw. biblioteki obiegowe lub
latajace, ktdrych organizacjg i dziatalnoscig zajmowata si¢ Centrala Bibliotek
Ruchomych w Kownie. Centrala wysylata ksigzki do wigkszych bibliotek statych,
a te z kolei organizowaty punkty biblioteczne, do ktérych ksiazki przenoszono
lub przewozono i wypozyczano czytelnikom, gléwnie czlonkom Towarzystwa
,Pochodnia™,

47 M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne..., s. 235.

8 Ibidem, s. 119-120.
Y Ibidem, s. 119-132.
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Towarzystwo ,Pochodnia”, nie zwazajac na szykany i ograniczenia, przetrwato
do lata 1940 1., tj. do ogloszenia wladzy sowieckiej na Litwie. W lipcu 1940 r. nowe
wiadze nakazaly rozwiazanie wszystkich organizacji spotecznych, w tym takze
polskich. Zamknieto i opieczgtowano lokale polskich organizacji mieszczace si¢
w domu ,,Omegi” przy ul. Orzeszkowej 12 w Kownie oraz w innych miejscach,
zajeto caty ich majatek. Wielu dzialaczy aresztowano i zestano na Syberig lub do
Azji Srodkowej. Represji nie uniknigto réwniez podczas okupacji niemieckiej.
Niekto6rzy z tych, ktdrzy przezyli IT wojne $wiatowa, w 1944 r. wraz z falg litew-
skich uchodzcéw opuscili Litwe i znalezli si¢ na emigracji. Wielu po wojnie wyje-
chato do Polski w jej nowych granicach. Pozostali na Kowienszczyznie w czasach
sowieckich, w odréznieniu od tych, ktérzy pozostali na Wilenszczyznie, prawie
catkowicie zostali pozbawieni kontaktéw z polska kultura i jezykiem. Nie bylo
tu polskich szkét ani instytucji kulturalnych. W najgorszym potozeniu znalezli
si¢ Polacy rozsiani po wsiach i zasciankach Kowienszczyzny. Kolektywizacja oraz
inne przemiany spoleczne (deportacja i repatriacja polskiej inteligencji i ziemian,
naptyw nowych osadnikéw, nastgpnie industrializacja i urbanizacja) przyczynialy
si¢ do rozbicia rodzinnych i sasiedzkich wigzi w polskich okolicach oraz zaniku
ich kultury i jezyka polskiego®.

Podsumowanie

Powstanie Towarzystwa Szerzenia O$wiaty wsrédd Polakéw w Kownie w 1909 r.
umozliwily zmiany, jakie zaszty w wewngtrznej polityce rosyjskiej wskutek
wydarzen rewolucyjnych 1905-1907 r. Do wybuchu I wojny $wiatowej towa-
rzystwo zyskalo wielu cztonkéw, poparcie polskiej spotecznosci oraz wiadz miasta
Kowna i rozwinelo dziatalno$¢ oswiatowo-kulturalng. Zatozylo biblioteke z czy-
telnig czasopism polskich, zorganizowato chér, zespét mandolinistéw oraz teatr
amatorski, ktory wystawial sztuki polskie i tym samym razem z innymi polskimi
stowarzyszeniami przyczynialo si¢ do ozywienia zycia kulturalnego Kowna oraz
zachowania $wiadomo$ci narodowej jego polskich mieszkancéw.

Dziatalnos$¢ towarzystwa, jak i wielu innych organizacji, zostata przerwana
w latach I wojny $wiatowej i wznowiona dopiero po jej zakorniczeniu, juz po

50 K. Buchowski, Polacy w niepodleglym paristwie..., s. 291-294.
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powstaniu niepodleglego paristwa litewskiego. Wszystkim polskim organizacjom
na Litwie Kowienskiej przychodzito dziata¢ w bardzo trudnych warunkach,
poniewaz wladze litewskie od samego poczatku zajety wrogie nastawienie wobec
ludnosci polskiej i usilnie wzbudzaty takiez nastroje w litewskim spoteczen-
stwie. Eskalujac wérdd litewskich mieszkancéw poczucie zagrozenia ze strony
»odwiecznego wroga” Polski i polskiej ludnosci, rzadzacy na Litwie dazyli nie
tylko do odizolowania litewskiego spoteczenstwa od wpltywéw kultury polskiej,
ale réwniez do odwrdcenia uwagi od narastajacych w kraju probleméw spotecznych
i gospodarczych oraz do usprawiedliwienia rzadéw dyktatorskich.

Dzialajac w tak niesprzyjajacych okolicznosciach, Towarzystwo Szerzenia
Oswiaty wéréd Polakéw w Kownie ograniczato si¢ do prowadzenia biblioteki
z czytelnia czasopism polskich oraz organizowania odczytéw. Od 1924 r. dziatalo
w Scistej wspotpracy z Towarzystwem Popierania Kultury i O$wiaty wérdd Polakéw
na Litwie ,Pochodnia” Na przetomie lat 20. i 30., majac powazne trudnosci
w kompletowaniu zbioréw bibliotecznych, zawiesilo dziatalnos¢, a 5 lutego 1932 .
zostato oficjalnie zlikwidowane. Caly jego majatek przekazano Towarzystwu
»Pochodnia”, z ktérym miato wielu wspélnych cztonkéw i podobne cele. Za
stosunkowo niedtugi okres dziatalnosci, pokonujac wiele trudnosci, towarzystwo
przystuzylo si¢ mieszkancom Kowna, udostepniajac im polska ksiazke i czasopisma,
organizujgc odezyty i tym samym podtrzymujac ich zwiazek z kultura polska.
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dr Danuta Kamilewicz-Rucifska

Wydziat Nauk Spotecznych
Uniwersytet Warmifisko-Mazurski

ZRZESZONA MEODZIEZ POLSKA
KOWIENSZCZYZNY (1918-1940)

Wprowadzenie

P olakéw na przedwojennej Kowieniszezyznie — ziemianina, drobnego szlach-
cica z Laudy, inteligenta z Kowna, chlopa spod Boptéw czy Wedziagoly,
robotnika z Kowna lub Poniewieza — laczyta swiadomo$¢ wspdlnoty narodowe;j
oraz kulturowej i jednocze$nie autentyczna mitos¢ do polskosci. Na zywotnosé
i zaangazowanie tej (stosunkowo nielicznej) polskiej spolecznosci, mieszkajacej
w okresie miedzywojennym na Litwie w granicach tzw. Kowienszczyzny, cze-
$ciowym dowodem jest niniejsze opracowanie. Pomimo nieustannych szykan
i antypolskich represji ze strony litewskiej, aktywno$¢ miodej — miedzy inny-
mi — polskiej spolecznosci nie tylko nie pozwolila na wynarodowienie Polakéw,
w przeciwienstwie do czaséw po II wojnie $wiatowej, ale krzewita, promowata
i rozwijata polsko$¢ w sporcie, kulturze, historii i edukacji.

Spis powszechny Republiki Litewskiej z 17 wrzesnia 1923 r. wykazal, ze
3,2% mieszkancéw Litwy to Polacy'. Przeprowadzony w tym samym czasie przez
Polski Komitet Wyborczy spis ludnosci polskiej wykazat 202 026 0séb narodowo-
§ci polskiej. W rejonie kowieriskim wraz z Kownem dane litewskie odnotowaty
14 285 Polakéw, a polskie — 57 596. W 1923 r. Polacy w powiecie kowieriskim

' Lietuvos gyventojai: Pirmo 1923 m. rugséjo 17d. visuotino gyventojy suradymo duomenys,

Kaunas 1923; K. Buchowski, Pofozenie polskiego szkolnictwa w niepodlegtym paristwie
litewskim (1918-1940), ,,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo—Wschodniej” 1998,
t. XXXIII, s. 26.
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stanowili 10,2% (dane litewskie) lub 28,8% (dane polskic)*. Wedtug nieoficjalnych
danych opartych na wynikach wyboréw sejmowych Polacy stanowili 10%, czyli
okoto 200 000 mieszkancéw. O znaczacej mniejszosci polskiej w Kownie zdaje
si¢ potwierdza¢ interpelacja Rapolasa Skipitisa, posta pozostajacego w koalicji
rzadowej z chadecja partii ludowcédw, do ministra o$wiaty, ktéry zapytal, co
rzad zamierza uczyni¢ w zwigzku z faktem, ze spis ludno$ci wykazat w Kownie
tylko 4,5% Polakéw, podczas gdy posiadaja oni az 24% szkdt podstawowych
w miescie’. Sytuacja polskiej mniejszosci w niepodleglym panstwie litewskim
byla determinowana okreslonymi uwarunkowaniami historycznymi, na ktére
przede wszystkim skladat si¢ miedzywojenny konflikt polsko-litewski. Postulaty
inteligenciji litewskiej, aspirujacej do wlasnego niepodlegtego panistwa, rozpoczety
otwarte zatargi i kontrowersje wobec intereséw polskich, co wigzato si¢ ogélnie
z ograniczaniem wpltywéw ludnosci polskiej na Litwie, przede wszystkim sto-
warzyszen i organizacji.

Mimo ogromnych trudnosci i antypolskiej polityki paristwa litewskiego
wobec mniejszosci polskiej, spolecznosé polska na Kowienszczyznie wykazywa-
fa si¢ niezwyklym solidaryzmem spotecznym. Polskie towarzystwa w Kownie
(lit. Kaunas), Poniewiczu (lit. Panevézys), Wilkomierzu (lit. Ukmerge), Birzach
(lit. Birzai), Wieszyntach (lit. Viesintos), Rosieniach (lit. Raseiniai), Jeziorosach
(lit. Zarasai), Szawlach (lit. Siauliai) przetrwaly I wojne éwiatowa, tworzyly si¢
nowe w okresie miedzywojennym, a nicktére dziataly jeszcze pod okupacja nie-
miecka w czasie II wojny $wiatowe;.

W miar¢ umacniania si¢ suwerennoéci paristwa od lata 1919 r. spér Litwy
z Polska i litewskimi Polakami nasilat si¢. Dramatycznym wyrazem tego konfliktu
stala si¢ sprawa Polskiej Organizacji Wojskowej (POW) na Litwie, zakoriczona
antypolskimi represjami i poglebieniem wzajemnej nieufnosci. Atmosfere pogor-
szylo zbrojne starcie z Polskg o Suwalszczyzne. Akcja gen. Lucjana Zeligowskiego
oraz powolanie Litwy Srodkowej wywotaly prawdziwy wybuch nastrojéw antypol-
skich®. Wynik utrzymujacego si¢ napigcia w stosunkach polsko-litewskich ukazuje

2 M. Katuski, Litwa Kowiesiska — tam byla Polska (V1), https://www.kworum.com.pl/art9523,
litwa_kowienlska 8211 tam_byn%EF%BF%BDa_polska_vi_.html [dostep: 24.03.2023 r.].
Lietuvos Seimo Stenogramos, Antras Seimas, posiedzenie 42,23 listopada 1923 r.; B. Set-
kus, Lietuvos vyriausybés pozitiris j lenky tautinés magumos mokyklas Lietuvoje 1919—1940,
w: Lietuvos Rytas, Vilnius 1993, s. 211.

4 K. Buchowski, Potozenie polskiego szkolnictwa..., s. 24.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.275-311
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.275-311
https://www.kworum.com.pl/art9523,%20litwa_kowienlska_8211_tam_byn%EF%BF%BDa_polska_vi_.html
https://www.kworum.com.pl/art9523,%20litwa_kowienlska_8211_tam_byn%EF%BF%BDa_polska_vi_.html

—— Zrzeszona mtodziez polska KowieAszczyzny (1918-1940) —— 277

zmieniajaca si¢ liczba szkét polskich na terenie dwezesnej Litwy: na poczatku lat 20.
byty 33 szkoly®, w potowie lat 20. — 7 szkél, w roku szkolnym 1926/27 — 75 pla-
céwek szkolnych i 4089 ucznidw, pod koniec lat 30. — tylko 13 szkét polskich®.

Mimo tych niesprzyjajacych warunkéw i sytuacji w okresie migdzywojennym,
Polacy mieszkajacy na Kowienszczyznie dazyli do rozbudowy wtasnej o$wiaty,
szerzenia kultury, dbatosci o jezyk i swoja tozsamo$¢ narodowa.

Polskie organizacje mtodziezowe

Na podstawie wydawanego w Kownie ,Dnia Polskiego” z 1938 r. oraz opracowania
Andrzeja Romana Gasiorowskiego mozna ustali¢, ze w okresie migdzywojennym
na Litwie dziatato ogétem od 94 do 121 polskich organizacji mniejszosciowych:
kulturalno-o$wiatowych (centralnych wraz z oddziatami), ekonomicznych (central-
nych wraz z oddziatami), charytatywnych, ogrodkéw (placéwek dobroczynnych),
bibliotek i czytelni’, ktdre, inspirujac dziatalno$¢ réznych grup spolecznych,
odgrywaly gtéwna role, kreujac calos¢ zycia narodowego Polakéw na Litwie.
Wsréd organizacji zrzeszajacych polska mlodziez najliczniejsze i najbardziej
znaczace byly te o charakterze sportowym oraz zwiazki studenckie, ktére zostaly
przedstawione ponizej.

Towarzystwo ,,Sokél™. Na terenie zaboru rosyjskiego organizacja powstata
w 1905 r. i byta gléwng ostoja calego ruchu polskiego. Odrodzona na Litwie

> H. Monwidéwna, Szkolnictwo polskie na Litwie, ,Sprawy Narodowosciowe” 1933, nr 5,

s. 509-525.
¢ C. Mackiewicz, Polacy w Litwie i Litwini w Polsce, ,Dziens Polski” 1938, nr 269-271,
s. 8-10.
7 Dzien Polski” z 26-29 listopada 1938 r.; A.R. Gasiorowski, Mtodziez polska za pétnocno-
-wschodnim kordonem 1918—1940, Olsztyn 2015, s. 135.
Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokdt” w Polsce zostalo powolane do zycia 7 lutego 1867 r. przez
polskich patriotéw we Lwowie. Wzorowalo si¢ ono na ideowo-programowych zalozeniach
czeskiego ,,Sokota”, na ktdrego czele stal Mirostaw Tyrsz. ,,Sokét” Iwowski od pierwszych
lat istnienia wzigl na swéj sztandar piclegnowanie tradycji narodowej, co przypominato
ozywczy podmuch wiatru w OjczyZnie zajetej przez zaborcdw. Nie zapomniano o ¢wi-
czeniach gimnastycznych, czemu przy$wiecalo hasto ,w zdrowym ciele — zdrowy duch”.
W miar¢ uplywu czasu réwniez w innych zakatkach Polski tworzyly si¢ nowe gniazda
sokole. Zob. Zarys historii Towarzystwa Gimnastycznego ,Sokdt” — w 150. rocznice powstania
(1867-2017), Warszawa 2017, s. 4.
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w 1918 r. o militarnym ksztalcie formacja ,, Sokota” skupiata najwigcej patriotycznie
ukierunkowanej mlodziezy, ktérej zarzucano wroga dziatalnos¢ wobec panstwa
litewskiego’, gdyz stata si¢ wyrazem polskiego ruchu narodowego. Rzutowato to
na wszelkie inicjatywy wigzane z odnowg organizacji, ktéra uwazano w $rodo-
wisku polskim za najlepsza metod¢ zmierzajaca do patriotycznego wychowania
miodziezy. Cel dzialalnosci towarzystwa okreslat statut, w ktdrym podkreslano
m.in. upowszechnienie wychowania fizycznego, nauke szermierki i jazdy konnej,
organizowanie obchoddw, wycieczek i zabaw, utrzymywanie biblioteki, wydawanie
i wspieranie pism'.

Kowienski ,,Sokdt” tuz po I wojnie $wiatowej rozwijal si¢ z pomocg instruk-
toréw ,,Sokota” wilenskiego, ktérzy dostarczali materiaty szkoleniowe, sprzet,
prowadzili szkolenia, nadzorowali przebieg pokazéw gimnastycznych i zawodéw
sportowych. Dzialania te cechowal wysoki poziom i atrakcyjnosé, co zrzeszato
coraz liczniejsza mlodziez". Powojenni Sokoli nie skorzystali z dobrze wyposa-
zonej (lodzie wyczynowe, turystyczne, kajaki) przystani wodnej nad Niemnem,
w ktérej dziataly sekcje ptywackie, wioslarskie i kajakarskie — strawil jg pozar
w 1914 r."* Poza dziatalnoscia sportowa prowadzili szeroka akcje propagando-
wa na rzecz mniejszosci polskiej na Litwie. Najwigksze zastugi w popularyza-
cji sokolej tradycji na terenie Litwy miat Stefan Lachowicz — wieloletni prezes
»Sokota” w Kownie'>.

Oswiatowo-kulturalng dziatalnos¢ ,Sokota” wypetniaty spotkania towarzy-
skie, wystepy artystyczne, wieczorki taneczne, zawody i popisy gimnastyczne,
ktdre aktywowaly calo$¢ zycia spotecznosei polskiej na Kowieniszezyznie. Dla
najmlodszych organizowano wycieczki, gry i zabawy, $wiateczne choinki i inne
atrakcje. Sokole gniazda tuz po wojnie stanowity najbardziej popularna i cieszaca
sic powszechnym zaufaniem cze¢$¢ polskiego ruchu organizacyjnego.

Jako jedyna organizacja polska byla obecna niemal we wszystkich srodowiskach polonijnych
Europy. Czlonkowie ,,Sokota” byli powiazaniz POW i tajnym harcerstwem — A.R. Gasio-
rowski, Mfodziez polska..., s. 118.

10 76b. Statut Polskiego Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokél” w Kownie, Kowno 1907.

U Dawne towarzgystwa polskie. T-wo Gimnastyczne ,,Sokdt” w Kownie, ,Dzien Polski” 1938,

nr 33, s. 4.

12 AR Gasiorowski, Mlodziez polska..., s. 121.

13 H. Laskiewicz, Kultura [fizyczna na Wilenszczyznie w latach 1900-1939, Szczecin 1998,
s. 190.
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Wladze niepodleglej Litwy w polskim ruchu organizacyjnym widzialy zagro-
zenie i przejawialy nieukrywang wrogos¢ do wszelkich poczynan ,,Sokota”, ktére
pod koniec 1918 r. zakoriczyly si¢ zamknigciem dziatalnosci organizacji'. Do
polowy 1919 r. towarzystwa sokole dziataly jeszcze w konspiracji — srodowisko
polskie nie moglo pogodzi¢ si¢ z decyzjg wladz, dlatego tez gniazda staly sie
podstawg sieci placéwek POW?®. Nieudany przewrét zbrojny POW i ,,Sokota”
zaprzepascil mozliwo$¢ wznowienia dziatalnosci organizacii'. Mialo to réwniez
swdj negatywny skutek wobec przysztych planéw polskiej mniejszosci na Litwie".

»10 przykazan sokolstwa polskiego z okresu IT RP” prezentuje czlonkéw
organizacji jako mlodych ludzi o wysokiej moralnosci, oddanych swojej ojczyz-
nie: ,,3. Bedziesz pamigtal zawsze i wszedzie, kimkolwiek jestes i czemkolwiek
si¢ trudnisz, ze$ Sokol, a Sokdt — to uczciwo$é, zacnosé i sumiennosé w spet-
nianiu tego, co spetnia¢ ci dano. Albowiem nie ten Sokolem jest co wrzeszczy
na wszystkie strony $wiata: owom Sokot ja, ale ten i tylko ten, o ktérym powie
choéby obojetny”. Przykazanie 5. méwi o mitosci do Ojczyzny - silnej aczkolwiek
zniewolonej: ,,Bedziesz pamictal zawsze we wszystkich myslach, we wszystkich
sfowach i we wszystkich czynach swoich, ze$ synem ziemi wielkiej, tak wielkiej,
iz na sama my$l o matej mocy jej w chwili pogromu serce ryczy z bélu, a tak nie-

4 Al Gasiorowski, Polski ruch sportowy w Republice Litewskiej 1918—1940, Olsztyn 2001,

s. 65.

Kowieriski Okreg POW na poczatku 1919 r. liczyt 13 obwodéw skupiajacych kilkuset
czlonkéw w wickszo$ci wywodzacych sie z ,,Sokola”. Powstalo réwniez Towarzystwo
Obrony Kreséw i Organizacja Strzelcéw Nadniemenskich. Wszystkie te inicjatywy powstaly
w obronie intereséw polskich na Litwie — A.R. Gasiorowski, Mfodziez polska..., s. 123.
Na Litwie organizacja zostala reaktywowana w 1991 r. za sprawa druha Michata Sienkiewi-
cza. Wladze litewskie przyjely nowe narodziny ,Sokola” niechetnie, o czym $wiadczyl fake,
ze nie wyrazily zgody na jego samodzielng rejestracje i poczatkowo sokoli byli cztonkami
Klubu Sportowego Polakéw na Litwie ,,Polonia”. Osobny byt z osobowo$cig prawna stal
sic mozliwy dopiero 22 listopada 1995 r. Centrum organizacji znajduje si¢ w Ejszyszkach.
Nowe gniazda powstaly w Bialej Wace i przy Gimnazjum im. J. Sniadeckiego w Solecz-
nikach. Skupia wielu znanych i szanowanych Polakéw z Litwy. Zwlaszcza dla mlodziezy
stowarzyszenie to jest nicodlacznym elementem polskiej rzeczywistosci na Litwie. Poza
szeroka dzialalno$cig sportowa i patriotyczna, najglosniejsza akeja jest tradycyjny rajd
Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokét” z Bialej Waki, w czasie ktdrego porzadkowane sg
miejsca pamieci narodowej w Puszczy Rudnickie;j.

Nieche¢, opieszatosé i wrogosé wladz litewskich do powotania nowych polskich organiza-
cji nawiagzujacych do tradycji ,,Sokota” — Kowieniski Klub Sportowy (1920), Polski Klub
Sportowy ,,Sparta” (1926), Polski Klub Sportowy ,,Slavia” (1938).
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szczesliwej, iz nie bylto przed nia i nie bedzie po niej takiej, jak ona, meczennicy,
aby$ pamigtajac o tem, uczuwal potrzebe zmeznienia sit ciala i ducha u siebie
i wszystkich, ktérzy nad tem jej meczenstwem boleja, a dawniej silnej wielkosci
z tesknota wygladajg™'®.

Polski Klub Sportowy ,,Sparta”. Wzajemna wrogos$¢ Polakéw i Litwi-
néw prowadzita do nietolerancji i podejrzliwosci, ktére przektadaty sie na opér
i sprzeciw wobec nowych inicjatyw spolecznosci polskiej. Uwiktana w konflikt
polsko-litewski mtodziez nie miata mozliwosci stworzenia jednej, silnej organi-
zagji. Sport, jako podstawa dziatalnosci, byl najbardziej dogodng plaszczyzna do
podjecia zorganizowanego ruchu skupiajacego aktywnych i przedsiebiorczych oséb
mtodego pokolenia. Na tym podlozu w 1926 r. powstat Polski Klub Sportowy
»Sparta” z gtéwna siedziba w Kownie i oddzialami terenowymi. Organizacja
skupiata polska mtodziez akademicka, szkolng i pozaszkolna.

Prekursorem ,,Sparty” byta zalozona w 1924 r. w Kownie Sekcja Gimna-
styczno-Sportowa ,,Pochodni”, znana powszechnie pod skrécong nazwa SGSP.
W miesigc po zalozeniu sekgja liczyta 352 czlonkéw rekrutujgcych si¢ w potowie
spo$réd ucznidw gimnazjéw polskich, w potowie sposréd mlodziezy robotnicze;
i rzemieslniczej. Przy SGSP powstaly druzyny gimnastyczne (mgska i zeriska),
trzy druzyny pitkarskie, druzyny koszykéwki (meska i zeniska), druzyna kolarska,
uprawiano lekkoatletyke, tenis, sport wodny, ping-pong, hokej?'.

Na wiosng 1929 r. polski ruch sportowy na Litwie zostal scentralizowany —
kowienska ,,Sparte” przeksztalcono na centralg, ktdra otrzymata prawo zaktadania
oddzialéw terenowych (pierwsze takie oddzialy powstaly w Poniewiezu i Wit-
komierzu). Jednakze juz w lipcu tegoz roku naczelnik powiatu witkomierskiego
zawiesit oddzial w Witkomierzu wskutek incydentu, jaki wydarzyt si¢ podczas
zawodéw miejscowej ,,Sparty” (na wlasnym boisku) z jednym z klubéw kowien-

18 Sokét” w Srodzie — historia, http://www.sredzkiearchiwalia.pl/sokol-w-srodzie-historia/

[dostep: 16.06.2022 r.].

19 Organizacja ksztatci i wychowuje, ,Chata Rodzinna” 1935, nr 15, 5. 7.

20 polski klub sportowy w Kownie usilowano zalozy¢ juz w 1920 r., ale wladze litewskie

odrzucily jego statut. Dopiero na poczatku 1926 r. zezwolono na powotanie samodzielnego
Polskiego Klubu Sportowego ,,Sport” w Kownie, kt6ry po roku na zadanie litewskich wladz
sportowych zmienil swa nazwe na ,,Sparta”. Sport polski na Litwie, ,Sport i wychowanie
fizyczne” dodatek do miesigcznika ,Polacy zagranica” 1934, nr 7-8, s. 16.

2L Ihidem, s. 15-16.
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skich??. W 1934 r. zalozono nowe oddzialy ,Sparty” w Janowie i Kruwondach
(gminie czeskiszkowskie;j).

Sportowa dzialalno$¢ Klubu miata swoje sukcesy. Druzyna pitkarska w 1927 .
awansowala do I ligi i grata w niej przez kilka sezonéw. Trzy lata pdzniej, w wyniku
reformy rozgrywek, ,,Sparta” wraz z innymi klubami mniejszosciowymi zostata
przeniesiona do nizszej klasy rozgrywkowej. Spowodowalo to odejscie co lepszych
graczy do klub6w litewskich. Pomimo trudnosci dziatacze ,,Sparty” stworzyli az
trzy druzyny pitkarskie. Pierwsza z nich po barazowym meczu z ostatnim klubem
ekstraklasy ponownie uzyskata awans, jednakze dzialacze litewscy pozbawili
ja sukcesu, odwotujac si¢ do zapiséw proceduralnych regulaminu rozgrywek.
Duzy rozglos ,,Sparcie” przynidst jej kolarz Wiodzimierz Jankowski, ktory zostal
powotany do litewskiej ekipy olimpijskiej na Igrzyska w Amsterdamie w 1928 r.
W 1932 r. Stefan Perkowski — wiceprezes ,,Sparty Kowno” — zostal wybrany do
zarzadu ligi pitkarskiej Litwy. Polska czwérka wioslarska dwukrotnie zajmowata
I miejsce w zawodach o puchar ministra komunikacji.

W 1931 r. w Kownie powstala sekcja wioslarska dysponujaca przystania
oraz skromnym taborem wio$larskim. Sekcja zrzeszala kilkudziesigciu czton-
kéw i pomyslnie sie rozwijata. W 1933 r. ,Sparta” poszerzata i ozywiata swoja
dziatalno$¢. W sezonie letnim organizowano zawody wewnatrzklubowe przy
udziale wszystkich oddzialéw: wio$larskie — w Kownie (26 uczestnikéw), lek-
koatletyczne — w Witkomierzu (37 uczestnikéw), pitkarskie — w Poniewiezu
(4 druzyny). Zawody poprzedzono kursem treningowym w Witkomierzu i Kow-
nie pod fachowym kierownictwem. W sezonie jesiennym rywalizowaly meskie
i zeniskie druzyny gimnastyczne oraz pig$ciarskie w Poniewiezu i meskie druzyny
gimnastyczne w Kownie. Projektowany obdz letni dla instruktoréw nie doszed! do
skutku wobec nieuzyskania na czas zezwolenia Izby Sportowej. Zawody druzyny

22 Tbidem, s. 17. W trakcie zawodéw na boisko wkroczyl oddzial zolnierzy, ktdry pozrywat

umieszczone na boisku bialo-czerwone choragiewki ,,Sparty” i spalit je wobec zgromadzo-
nej na boisku publiczno$ci. Sprawa zajeta si¢ policja, spisano szereg protokotéw, w wyniku
ktorych dziatalnosé oddziatu zawieszono, a prezesa i wiceprezesa oddziatu skazano na
grzywne w wysokosci po 250 litéw. Wizelkie zabiegi do wladz centralnych o przywrécenie
dzialalnodci klubu skutku nie przyniosty. Oddzial udalo si¢ uruchomié¢ dopiero na wiosng
1933 .

R. Trzaska, Niezwykia historia Sparty Kowno, https://sportowekresy.com/index.php/
2020/07/29/niezwykla-historia-sparty-kowno/ [dostep: 1.07.2022 r.].
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pitkarskiej z ,,Reduty” w Rydze takze si¢ nie odbyly ze wzgledu na negatywny
stosunek Izby Sportowej*“.

Przefomowym okresem w dzialalnosci klubu byt 1934 r., kiedy liczba nowych
cztonkéw wzrosta prawie dwukrotnie: z 233 w 1933 r. do 419 w roku nastgpnym.
Najchetniej uprawiano pitke nozna. Dzialaly takze sekcja bokserska, sportéw
wodnych, szachowa i tenisa stotowego. Oddzialy ,,Sparty” w Kownie, Ponie-
wiezu i Witkomierzu dazyly do zaznaczenia obecnosci strony polskiej na polu
sportowym. Bylo to konieczne zwlaszcza w kontekscie rozproszenia mniejszosci
polskiej na Litwie. Pomimo dynamicznego rozwoju sportu polskiego na Litwie
reprezentanci mniejszosci polskiej nie wzieli udziatu w 1934 r. w igrzyskach
Sportowych Polakéw z Zagranicy i Wolnego Miasta Gdanska. Nie pozwolily
na to dwezesne stosunki polsko-litewskie®.

Pod koniec 1935 r. zacz¢to odnotowywaé wzrost przesladowan i represji
w odniesieniu do polskiej dziatalnosci sportowej. Finat owej dyskryminacji nastapit
16 stycznia 1937 r., kiedy 16 klubdw litewskich i 2 zydowskie wreczyly dyrekto-
rowi Izby Wychowania Fizycznego w Kownie o$§wiadczenie, ze zrywaja wszelkie
kontakty z Polskim Klubem Sportowym ,,Sparta”. W dokumencie stwierdzano, ze
decyzj¢ swa motywujg ,brutalnym zachowaniem si¢ czlonkéw » Sparty« podczas
gry i demonstracyjnym uzywaniem przez nich jezyka polskiego. Ponadto przy
kazdej okazji, gdy zbierze si¢ wigksza ilo$¢ publicznosci naigrywaja si¢ z jezyka
litewskiego”?. Niemal wszedzie, gdzie pojawiali si¢ polscy sportowcy, kluby
popierajace bojkot odmawialy udziatu w rywalizacji z nimi. Uniemozliwiano
réwniez wystep druzynom polskim na innych imprezach litewskich.

Program Klubu, oprécz dziatalnosci sekgji sportowych, obejmowat takze
prowadzenie $wietlic mtodziezowych, bibliotek, zespotéw teatralnych, sekeji
samowychowawczych, spotkania towarzyskie, obchody $wiat. Szeregi ,,Sparty”
gromadzity mtodziez réznych zainteresowan i srodowisk. Klub chetnie wspétpra-
cowat ze studentami narodowosci polskiej, wysylajac niejednokrotnie zaprosze-
nia dla studentéw do korzystania z ich obicktéw sportowych. Warunkiem bylo
dotgczenie w poczet czlonkéw ,,Sparty” z obowigzkiem czlonkowskiej wplaty.

24
25

Sport polski na Litwie..., s. 18.
R. Trzaska, Niezwykia historia...
2% Ibidem.
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Jak wickszos¢ polskich organizacji i placowek kulturalno-o$wiatowych w potowie
lat 30., ,Sparta”, na zasadach federacyjnych, zostala zwigzana z ,Pochodnig””.

Dnia 31 grudnia 1937 r. wydano zarzadzenie, na podstawie ktérego dokonano
likwidacji ,Sparty”. Caly jej majatek, zgodnie ze statutem, mial by¢ przekazany
Polskiemu Towarzystwu Dobroczynnosci. Poprawek statutu nie uwzgledniono
i 4 stycznia 1938 r. strona polska otrzymala pismo, ze Polski Klub Sportowy
»Sparta” definitywnie zostaje rozwigzany i zaden statut ,,Sparty” nie zostanie
juz zatwierdzony®.

Ruch harcerski. Zwiazek skautowy na terenie zaboru rosyjskiego powstat
przed I wojna $wiatowa w $cistym zwigzku z Towarzystwem Gimnastycznym
»S0kol”. Bylo to stowarzyszenie tajne, rozwijajace rozne formy wychowania
patriotycznego. W szeregach Zwigzku Harcerstwa Polskiego (ZHP) dzialata
gléwnie miodziez starsza, pozaszkolna, ale réwniez gimnazjalna, ktéra czynnie
wiaczata si¢ do konspiracji niepodlegtosciowe;j™.

Na terenie Niepodleglej Litwy powojennej ruch harcerski rozpoczat dziatania,
powstajac z luzno dzialajgcych dotad zastgpéw. Dzialalnosé harcerskg wyraznie
wzmocnilo otwarcie polskich gimnazjéw w Poniewiezu, Kownie i Witkomierzu.
Pierwsza, liczaca 65 cztonkéw, meska druzyna im. Tadeusza Kosciuszki, ktorg
kierowal Wiktor Sukiennicki, powstala 27 grudnia 1918 r. w Kownie®. Zaraz
potem, 5 stycznia 1919 r., powstata 60-osobowa druzyna zeriska im. Emilii Plater
z druzynowg Eleonora Mickiewiczéwna na czele. Druzyny utworzyly samodzielny

27 Dziatalnost Polskiego Kulturalno-Oswiatowego T-wa , Pochodnia” w Litwie w okresie 1935—

1937, ,Sprawy Narodowosciowe” 1937, nr 3, s. 321.
28 Polacy w Kownie probowali powotaé nowy Klub Sportowy z nowym statutem ,,Slavia”. Statut
Polskiego Klubu Sportowego ,,Slavia” wpisano do ksiggi rejestréw stowarzyszen w czerweu
1939 r. W celu uruchomienia oddzialéw terenowych przygotowano pismo o wydanie zgody
na otwarcie 7 oddzialéw w: Jeziorosach, Kalwarii, Kownie, Kiejdanach, Olicie, Poniewiezu
i Witkomierzu. Na zlozony 11 lipca wniosek minister spraw wewngtrznych juz 15 lipca
zdecydowanie odpowiedzial, zakazujac rozszerzania ,,Slavii”. Ztozenie kolejnego odwotania
nastapilo 21 lipca 1939 r. - zgodnie z ustawg o stowarzyszeniach najpdzniej po 6 miesigcach
od zarejestrowania organizacja powinna byla wylonié zarzad, ktérego wybér byt uzalezniany
od powotania oddziatéw. Wiadze litewskie rozpatrzyly sprawe 14 marca 1940 r. i uznaly
Klub za nieistniejacy, gdyz sze$ciomiesieczny termin statutowego powolania wladz Klubu
minal. R. Trzaska, Niezwykta historia...
¥ H.J. Bagitiski, Tajny skauting lat 1908-1914, ,Wiez” 1972, nr 6, s. 120-123.
30 A, Gasiorowski, Z dziejow harcerstwa polskiego w Republice Litewskiej 1918—1940, ,Przeglad

Wschodni” 2015, t. XIV, z. 1, 5. 97.
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hufiec kowienski, ktory skupiat okoto 150 harcerzy®. Pierwszym komendantem byl
dr Lucjan Martusewicz, kt6ry zwrdcil si¢ do wladz harcerskich w Polsce o wpisa-
nie hufca do rejestru ZHP w Warszawie. Na posiedzeniu Inspektoratu Komendy
Gléwnej Zwiazku Harcerstwa Polskiego 27 lutego 1919 r. wniosek zostat zaak-
ceptowany”. Decyzja ta wywolata oburzenie wiadz litewskich. W konsekwencji
juz w 1919 r. trzy druzyny harcerskie, dziatajace przy polskich gimnazjach, nie
uzyskaly zgody na oficjalng dziatalno$¢. Z tego powodu wystepowaly pod szyldem
kot Czerwonego Krzyza i innych organizacji. Zakonspirowane w ten sposdb,
odbywaty zbiérki, podczas ktérych przeprowadzano ¢wiczenia gimnastyczne,
wojskowe, forsowne marsze i szkolenia z zakresu prawa harcerskiego, wydawano
recznie pisane gazetki®.

Harcerzom przy$wiecata mysl: ,,By¢ harcerzem, to zy¢ w gromadzie mlodych
ludzi idacych z honorem przez zycie i ze $piewem na ustach, to zy¢ w druzynie
harcerskiej, to zy¢ z ludzmi, ktérzy poswiecili swe zycie walce o lepsza przysztosé
Narodu™**. Upowszechnieniu idei harcerskiej stuzyly recznie tworzone pisma
»Zorza” w Kownie, ,,Czuwaj” w Poniewiezu. Przedstawiano w nich zakres pra-
cy harcerskiej, cele i zasady, materialy instruktazowe, sportowe i turystyczne,
zamieszczano m.in. zasady budowy szataséw, skrécony kurs narciarstwa biegowego,
najbardziej skuteczny sposéb jazdy na nartach oraz poruszania si¢ w trudnym
terenie®. Druzynowg aktywno$¢ i organizacyjnos$¢ wspierali instruktorzy ,,Sokota”
i studenci. Duzego poparcia udzielali nauczyciele i starsza mlodziez pozaszkolna.
Pierwszy Zjazd O$wiatowy na Litwie, ktéry odbyt sic w 1923 r. w Kownie, na
tyle doceniatl ruch harcerski i widzial w nim przyszto$¢, ze zaproponowat wpro-
wadzenie harcerstwa do szkét polskich, jako przedmiotu nauczania®.

Harcerstwo polskie na Litwie jawng dziatalno$¢ prowadzito do konica 1923 r.
Nastepnie jedyng szansa na jego dalsze funkcjonowanie bylo potaczenie si¢

U Ibidem.

32 Pismo L. Martusewicza do Naczelnego Inspektoratu KG ZHP z 3.11.1919 r., Archiwum
Akt Nowych, Zwiazek Harcerstwa Polskiego (dalej: AAN, ZHP) nr 215, k. 101; Pismo
KG ZHP do Komendy Harcerskiej w Kownie z 4.111.1919 r., AAN, ZHP nr 215, k. 10.

3 M. Jackiewicz, Organizacje polskie na Litwie w latach 1919-1940, ,Znad Wilii” 1993, nr 25,
s. 6.

A, Gizynski, By¢ harcerzem, ,Glos Mlodych” 1939, nr 17-18, s. 4.

3 Prawidia skautéw, ,Zorza” 1925, nr 3, s. 5—7; Harcerze na obozie. Jazda na nartach, ,Czu-

waj” 1923, nr 1,s. 4in.

36 Pierwszy Polski Zjazd Oswiatowy w Litwie, ,Dzien Kowieniski” 1923, nr 251, s. 1.
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z litewskg organizacja skautowa®. W Kownie decyzj¢ t¢ odwlekano do 1924 r.
W Poniewiezu dzialalno$¢ ZHP udalo si¢ utrzymac az do 1926 r. Po tym okresie
polskie harcerstwo ponownie, jak przed I wojna $wiatows, przybralo charakter
dzialalnosci tajnej*®. Zrezygnowano z zewnetrznych odznaczen, symboli i mun-
duréw. W ramach két Czerwonego Krzyza przeprowadzano regularne zbiérki,
zdobywano sprawnosci harcerskie, organizowano wycieczki, obozy i zawody
sportowe”. Staran o jawna i samodzielng dziatalno$¢ harcerstwa polskiego na
Litwie nie zaprzestano, jednak nie przynosity one wymiernych rezultatéw. Nie-
wielki przetom nastapil w potowie lat 30.%° Chociaz wladze litewskie dobrze byly
poinformowane o dziatalnosci harcerzy polskich, to organizacja nadal nie miata
oficjalnego pozwolenia na swoje funkcjonowanie, wigc dalej maskowata si¢ pod
szyldem ,,Ursusa”, w kotach Czerwonego Krzyza i Strazy Ogniowej dzialajacych
przy gimnazjach polskich.

Mimo trudnosci i ograniczen coraz wigcej mlodziezy garneto si¢ do pracy
harcerskiej, ktora wypelnial patriotyczny duch i oddanie dla sprawy polskiej.
Z dumg $piewano ulubiony przez tutejszych harcerzy marsz ,,Sokoléw” — Ospaty

37 Wymagano zlozenia litewskiej przysiegi, ktdrej odmowa byla réwnoznaczna z zakazem

dalszego dziatania w harcerstwie.
38 W Kownie druzyny meskie zbieraly si¢ w remizie strazackiej lub na treningach sportowych,
dziewczeta spotykaly si¢ w gimnazjum. W Poniewiezu zbiérki prowadzono w ramach Sekeji
Gimnastyczno-Sportowej ,,Ursus” oraz szkolnych két Czerwonego Krzyza. W Witkomierzu
prace prowadzono pod szyldem jawnie dzialtajacych szkolnych két naukowych i sportowych.
3 Oweczesne harcerstwo polskie na Litwie nie posiadalo odpowiedniej kadry, sprz¢tu i nie-
zbednych umiejetnosci wynikajacych ze specyfiki organizacji skautowej. Najwigcej czasu
po$wiecano na proste formy zaje¢, jak gry terenowe (skautowe) i sportowe, wycieczki, czgsto
polaczone z dtugimi marszami, wyprawami, popisami sprawnoéci i sity. Konspiracyjna
dziatalno$¢, tajemne spotkania wytwarzaly szczegdlny nastréj tych przezy¢, ktéry prze-
wija si¢ niemal we wszystkich wspomnieniach i pamigtnikach uczestnikéw tych zdarzen,
wspomnieniach Janiny Ciemnolonskiej-Cywiriskiej, T. Cywiniskiej, J. Mackiewiczowej,
Ireny Dowgittowicz-Bukowskiej, Wandy Ugianiskiej (Sienkiewiczéwne;j). Zob. Rekopisy
i maszynopisy ze zbioréw Czeslawa i Ryszarda Mackiewiczéw, pliki w kategorii ,Materialy
dotyczace harcerstwa polskiego na Litwie Kowienskiej”, t. I, IL IT1, hetps://archiwumhar-
cerskie.pl/index.php?title=Kategoria:Kolekcja_ Czes%C5%82aw_i_Ryszard_Mackiewicz
[dostep: 24.03.2023 r.].
40 Marta Burbianka i Krystyna Szukscianka uczestniczyly w Zlocie Harcerstwa Polskiego
w Spale (1935), kilkakrotnie na kursach i obozach w Polsce podnosity swoje kwalifikacje
harcerskie. To one objety wéwezas kierownictwo druzyn zenskich. Polscy harcerze, drogg
przez Eotwe lub tez nielegalnie, odbywali przeszkolenia harcerskie na kursach i obozach

w Polsce — K. Bojko, Zyjzg[ krdtko przezyt czaséw wiele, ,Magazyn Wileniski” 1998, nr 10, s. 12.
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i gnusny zgrzybialy ten swiar*'. Wolne chwile poswigcano na wyrabianie sprawnosci
fizycznej, hartu ducha, odwagi i wytrzymatosci — ideatu wychowania Polakéw
mieszkajacym na Litwie, tak potrzebnego w zaistniatych warunkach. Wszelkie
dzialania, mobilizacja szeregdéw, konsekwentne stosowanie si¢ do praw i oby-
czajéw harcerskich — dzialajac na zasadach péloficjalnych — wiazaly si¢ jednak
z ryzykiem i ograniczaly atrakcyjno$¢ pracy harcerskiej, ktérej istot jest otwarte
demonstrowanie swego istnienia.

Pod koniec lat 30. harcerze polscy na Litwie dysponowali podstawowa kadra,
ktéra z powodzeniem podejmowata prace organizacyjna. Utrzymywano staly
kontakt z naczelnictwem ZHP w Warszawie, z kraju docieraly odpowiednie
materiaty, instrukgje i sprzet. Natomiast kierownictwo Towarzystwa ,Pochodnia”,
ktére petnito funkeje polskiej organizacji naczelnej na terenie Litwy, przeznaczalo
fundusze na utrzymanie druzyn. Po nawigzaniu polsko-litewskich stosunkéw
konsularnych liczono na otwartg i legalna dziatalno$¢ harcerzy — Franciszek
Charwat, konsul RP w Kownie, uwazat prace harcerska na tutejszym gruncie za
instrument bardzo wazny, ale i niestychanie delikatny*?. Niestety, oczekiwane
zmiany ,,na lepsze” nie nastapity.

Wiosna 1939 r. Litwa przyznata legalne prawo dziatalnosci druzynom zen-
skim*, co pozwolito na rozpocz¢cie pertrakeacji z Rada Litewskiego Zwiazku Skau-
tow w sprawie legalizacji pozostatych druzyn polskich. Propozycja strony litewskiej
byta podleglo$¢ polskich druzyn Naczelnictwu Litewskiego Zwiazku Skautéw na
zasadach, ktdre od 1930 r. obowigzywaly Komende Choragwi Wileriskiej ZHP
i litewska druzyne im. Ksi¢cia Gedymina w Wilnie**. Strona polska poprosita o nie-

#1 Duchem sokolim przepetnione bylo cate zycie harcerskie i dopiero po latach zgl¢biania taj-

nikdw pracy organizacyjnej $piewano powszechnienie znane i przyjete piosenki harcerskie.

Wspomnienia Edwarda Kudrewicza, rekopis ze zbiordw Czestawa i Ryszarda Mackiewiczdw.
42 Pismo F. Charwata do H. Kapiszewskiego z 27.X11.1938 r., AAN ZHP, nr 646, k. 281.
4 W doniesieniu do MSZ w Warszawie F. Charwat stwierdzil, ze przyjecie polskiej druzyny
im. E. Plateréwny w sklad hufca litewskiego w Kownie nalezy uzna¢ za oficjalne uznanie
harcerstwa polskiego na Litwie. Z pierwsza proba legalizacji druzyny zenskiej wystapila
Krystyna Szukscianka, opickunka druzyny zenskiej w Poniewiezu, uzgadniajac to dziatanie
z M K. Daszkiewiczows, kierujaca referatem dziewczat w Wydziale Zagranicznym Naczelnic-
twa ZHP w Warszawie. Pismo F. Charwata do MSZ z 12.V.1939 r., AAN ZHP, nr 646, k. 42;
List K. Szukscianki do M. K. Daszkiewiczowej z 31.111.1939 r., AAN ZHP, nr 646, k. 60.
Umowa zawarta pomi¢dzy Komenda Choragwi Meskiej Oddzialu Wileriskiego ZHP
a druzyng litewska im. ks. Gedymina w Wilnie, AAN ZHP, nr 646, k. 344-345; Statut
Litewskiego Zwiazku Skautowego, AAN ZHP, nr 2235, k. 9-11.
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wielka zmiang w tekscie przyrzeczenia litewskiego, zgode na noszenie polskiego
krzyza harcerskiego, uzywanie na obozach i wycieczkach flagi polskiej oraz stosowa-
nie komend w jezyku ojczystym. Uznanie polskich postulatéw miato rozstrzygna¢é
spotkanie przedstawicieli polskiego harcerstwa na Litwie z naczelnikiem Litew-
skiego Skautingu ptk. Sarauskasem. Pomimo wyrazanego zrozumienia, nie zapadta
jednak zadna decyzja ani obietnica. ,Odpowiedz Rady Naczelnej, bez nacisku,
przychylna nie bedzie i ze dtugi okres czasu minie, zanim taka lub inna odpowiedz
w ogdle nadejdzie” — komentowal po spotkaniu L. Abramowicz®. Niezaleznie
od podejmowanych dziatan na szczeblu panstwowym polscy harcerze probowali
nawigzywa¢ bezposredni kontakt z lokalnymi hufcami i druzynami litewskimi.

Po wybuchu II wojny $wiatowej harcerze nie przerwali swojej dziatalnosci,
jak wiele innych polskich organizacji na Litwie. Nadzér szkét nad harcerstwem
skonczyt sie. Nastapil czas pelnej konspiracji. Przeprowadzono jeszcze kilka
zbiérek harcerskich i obozéw wedrownych, ktére mobilizowaly i zaprawiaty
mlodziez do trudéw, jakie niecbawem mialy nastapi¢®. Po okupacji Litwy przez
Zwiazek Sowiecki na zebraniu Rady Starszych Harcerzy postanowiono zachowad
samodzielno$¢ i niezalezno$¢ w dziataniu i walce z okupantem. Z inicjatywy
Zbigniewa Sklodowskiego i Mieczystawa Raczkowskiego harcerstwo przyjeto
nazwe Polska Organizacja na Litwie (POL). Nazwa miala odwréci¢ uwage od
wszelkich powigzan harcerstwa z innymi formacjami konspiracyjnymi. Oficjal-
nie planowano realizowanie celéw kulturalno-narodowych, kolezenska pomoc
i wzajemne wsparcie. W konspiracji gromadzono bron, prowadzono szkolenia
wojskowe, drukowano i kolportowano tajne czasopisma®’. Samodzielna dziatal-
nos¢ przy wzmozonej inwigilacji okupantéw nie miata szans przetrwania, dlatego
POL faezylo sity ze Zwigzkiem Walki Zbrojnej (ZWZ) i Armia Krajowa (AK).
W latach wojny w szeregach ZWZ i AK walczyto wielu harcerzy. Przesladowani
przez Gestapo i NK'WD, czesto za swoja dziatalnos¢ placili zyciem. Najwazniej-

4 Relacja rozmowy Abramowicza i Butlera z Naczelnikiem litewskiego skautingu ptk Sza-

rauskasem, Kowno 2.V1.1939 r., AAN ZHP, nr 646, k. 431-432.

i 7 inicjatywy Adolfa Gizyniskiego jeszcze w 1940 r. powstala jedyna na Litwie wiejska
druzyna harcerska. Harcerze brali udzial w wycieczkach, zdobywali sprawnosci harcerskie
i normy na odznake sportowa. Zob. K. Bojko, Nz drodze najwyzszych ideatéw, ,Magazyn
Wileniski” 1999, nr 1, s. 13; M.K. Dziewanowski, Wspomnienia kowierskie (1938—1939),
Londyn 1968, s. 261.

47

A. Gasiorowski, Z dziejow harcerstwa polskiego..., s. 26.
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szymi dziataniami podejmowanymi w tym okresie byly: pomoc internowanym po

klesce wrzesniowej na terenie Litwy zotnierzom polskim, utrzymywanie tacznosci

miedzy obozami wojskowymi, dostarczanie informacji i materiatéw. Zastuga

harcerzy byto wyniesienie i ukrycie sztandaréw wojskowych, ktére w pézniejszym

czasie przekazano Armii Krajowej. Wérdd wielu harcerzy®, nalezaloby wymienié

przynajmniej nazwiska Adolfa Gizyniskiego®, Tadeusza Kognowickiego®® i Zbi-

gniewa Sklodowskiego® — najdzielniejszych.

48

49

50

K. Bojko, ,,Ostatnim stowem Boga nie jest krzyz lecz zmartwychwstanie”, ,Magazyn Wileriski”
1999, nr 2, s. 13-15; M. Burbianka, Materialy do historii harcerstwa na Litwie, r¢kopis ze
zbiorédw Czestawa i Ryszarda Mackiewiczow.

Adolf Gizynski, pseudonim ,,Adam”, ,,Adzko”, urodzil si¢ 5 maja 1922 r. w Kownie.
Ukonczyl gimnazjum im. A. Mickiewicza. Od 1935 r. zwiazany z harcerstwem polskim.
Zalozyciel jednej z druzyn harcerskich w poniewieskim gimnazjum i druzyny we wsi
Eopie pod Kownem. Czlonek II druzyny im. ksigcia Jozefa Poniatowskiego, druzynowy
gromady zuchéw w Kownie i druzyny zuchéw w Lopiach. Po wybuchu IT wojny $wia-
towej wraz ze swoimi harcerzami wigczyl si¢ w niesienie pomocy uchodzcom z Polski,
wspieral zolnierzy przebywajacych w obozach internowania. Pomagal w organizowaniu
ucieczek z tych obozéw, zalatwial falszywe dokumenty. Gizynski aktywnie uczestni-
czyl w tworzeniu Polskiej Organizacji na Litwie, za co zostal aresztowany w 1942 r. Po
trzech miesigcach torturowania w wiezieniu gestapo w Kownie zostal przeniesiony do
obozu koncentracyjnego w Prawieniszkach; w 1944 r. przewieziony do obozu w Dieden-
hofen, nast¢pnie Sachsenhausen, Neuengamme i Sandbostel. W obozach dokonywano na
nim eksperymentéw medycznych. Po wyzwoleniu z obozu koncentracyjnego pozostat na
Zachodzie. Kontaktowal si¢ z o§rodkami polonijnymi w Niemczech i Francji. Wstapit do
Wyzszego Seminarium Duchownego dla Polonii w Paryzu. W 1952 r. przyjal $wigcenia
kaplanskie. Inkardynowany do administratury gorzowskiej, pozostal w Paryzu, gdzie byl
prefektem w Nizszym Seminarium Duchownym i wykladowca katechetyki w Wyzszym
Seminarium Duchownym w Paryzu. Przez caly czas pomagal w duszpasterstwie emigra-
cyjnym. W 1969 r. przybyt do Polski i podjal prace w parafiach Szczecina. Nieustannie
chorujac i nie mogac odnalez¢ si¢ w strukturach Kosciota szczecinsko-kamieriskiego,
oskarzony o kontakty z kobietami i ojcostwo, powrécit do Francji, gdzie zostal kapelanem
w klasztorze si6str klarysek sakramentek i oddal si¢ modlitwie w intencji powotani do
diecezji szczecinsko-kamienskiej. Zmarl we Francji 17 grudnia 1984 r. M. Brzezinski,
Ks. Adolf Gizyiski. Zycie i dziatalnos¢ na terenie Gorzowskiej Administracji Apostolskiej
i Diecezji Szczecirisko-Kamietiskiej, ,Colloquia Theologica Ottoniana” 2019, nr 1, s. 7-25.
Tadeusz Kognowicki, pseudonim ,,Zloty”, urodzit si¢ 18 czerwca 1922 r. w Kownie. Przyjety
do III klasy polskiego gimnazjum im. A. Mickiewicza w Kownie, rozpoczal dziatalno$¢
w tajnym polskim harcerstwie ukrywajacym si¢ pod oficjalng nazwa Kota Czerwonego
Krzyza. Zorganizowal szkolng druzyne im. Zawiszy Czarnego, skladajaca si¢ z dwdch zaste-
péw i gromady zuchowej, ktérej zostal druzynowym. Na przetomie 1938/1939 r. zdobyl, po
uprzednio odbytych w Polsce kursach, stopiert harcmistrza. W tym czasie wydawal réwniez


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.275-311
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.275-311
https://pl.wikipedia.org/wiki/Gimnazjum_Polskie_im._Adama_Mickiewicza_w_Kownie
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zawisza_Czarny_z_Garbowa

—— Zrzeszona mtodziez polska Kowienszczyzny (1918-1940) —— 289

Zrzeszenie harcerzy, pomimo braku spektakularnych osiagnie¢ swojej dziatal-

nosci, miato dla polskiego ruchu miodziezowego na Litwie duze znaczenie. Bycie

harcerzem bylo (i nadal pozostaje) szkola organizacyjna, pozyskiwania sojuszni-

kéw, motywacji, zaszczepienia poczucia misji i stuzby — tego, ze w zyciu si¢ nie

robi wszystkiego jedynie z korzyscia dla siebie. Pétoficjalne lub catkowicie tajne

51

dwutygodnik dla harcerzy o nazwie ,Wzwyz”, do momentu zamkniecia gimnazjum. Po
nominacji na komendanta harcerstwa na Litwie, od 1939 r. reprezentowal oficjalnie przed
wladzami litewskimi harcerstwo polskie. T. Kognowicki wraz z Tadeuszem Butlerem i Janem
Kudrewiczem wyniesli z obozu internowania sztandary putkowe: 9. putku strzelcéw kon-
nych, 10. putku utanéw litewskich z Podolskiej Brygady Kawalerii, 3. putku szwolezerédw
mazowieckich, 2. putku utanéw grochowskich z Suwalskiej Brygady Kawalerii i przekazali
polskiemu aztaché wojskowemu w Kownie, ptk Leonowi Mitkiewiczowi-Zottkowi. Wespot
zkonsulem japoriskim Chiune Sugiharg zorganizowal poczte japoriska — przerzut japoniska
poczta dyplomatyczng przesylek polskiego podziemia i wywiadu z Litwy do Rzadu RP na
uchodzstwie i z Zachodu na Litwe i do Warszawy. Akcja ta pozwolita uratowaé 10 tys. Zydéw
i Polakdw starajacych si¢ o wyjazd na Zachdd. W tym czasie T. Kognowicki petnit funkeje
Szefa Oddziatu Organizacyjnego w kowieriskim podokregu Zwigzku Walki Zbrojnej. Po
ogloszeniu Litwy Republika Radziecka zostal aresztowany w marcu 1941 r. i umieszczony
w wiezieniu w Kownie. Dnia 26 czerwca 1941 r., podczas ewakuacji wiezienia, w lesie, nie-
daleko stacji Bigosowo wykonano wyroki $mierci na kilkunastu wigzniach, wéréd keérych
byt T. Kognowicki. Mial wéwczas 19 lat. Zob. K. Bojko, Zyjqc krétko...,s. 12—16.
Zbigniew Sktodowski, pseudonim ,Kura”, urodzit si¢ 1 stycznia 1920 r. w majatku Towian-
ki pod Kiejdanami. Wraz z naukg w polskim gimnazjum im. A. Mickiewicza w Kownie
rozpoczal w 1935 r. dzialalno$é w szeregach nielegalnego harcerstwa polskiego. Brat udziat
w obozach instruktorskich organizowanych w Polsce. Zalozyt druzyny: im. Ksigcia Jézefa
Poniatowskiego w gimnazjum w Kownie, w polskim gimnazjum w Witkomierzu i przejat
opicke nad druzyna w Poniewiezu. Przyczynil si¢ do powstania dwéch polskich druzyn
harcerskich we wsiach w okolicach Kowna i Kiejdan. W latach 1939-1940, do chwili likwi-
dacji gimnazjum, wydawat pisemko ,,Zarzewie”. Po wybuchu II wojny $wiatowej wspédlnie
z T. Kognowickim organizowal pomoc uchodzcom z Polski. W czasie okupacji Litwy przez
sowietéw Z. Sklodowski organizowal przerzuty zolnierzy zagrozonych represjami ze strony
sowieckiej na tereny okupowanej przez Niemcow Polski. Wiosng 1940 r. w tajnym glosowa-
niu ,,Rada Starszych” harcerstwa wybrala go na swego przywddce, a komendant Choragwi
Wilenskiej harcmistrz Jozef Grzesiak, pseudonim ,,Czarny”, mianowal go komendantem
Szarych Szeregdw na Litwie — organizacji opartej na strukturze przedwojennego Harcerstwa
Polskiego na tym terenie. Od 1941 r. organizowal szkolenia wojskowe me¢zezyzn w Wilnie
i na Litwie Kowienskiej oraz ucieczki i wykup Polakéw z obozu w Prawieniszkach. Swoja
dzialalno$cig stworzyl fundamenty przyszlej Armii Krajowej samodzielnego okregu Wilno
i podokregu Litwa Kowienska. Aresztowany na przelomie stycznia i lutego 1942 r. na dworcu
kolejowym w Wilnie. Po cigzkich torturach w wiezieniu na Eukiszkach zostal rozstrzelany
13 czerwea 1942 r. w Ponarach. Zob. K. Bojko, Na drodze do najwyzszych ideatéw..., s. 11-16;
J. Jabrzemski, Harcerze z Szarych Szeregéw, Warszawa 1997, s. 206-207.
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harcerstwo polskie na Litwie migdzywojennej byto dla jego uczestnikédw réwniez
sukcesem moralnym, nagroda za wytrwato$¢ w tych nielatwych warunkach.
Zjednoczenie Polakéw Studentéw Uniwersytetu Litewskiego (ZPSUL).
Organizacja zrzeszajaca mlodziez akademicka pochodzenia polskiego na Litwie
od 3 grudnia 1925 r. stalo si¢ Zjednoczenie Polakéw Studentéw Uniwersyte-
tu Litewskiego®, ktére w 1930 r. zmienito swoja nazwe>?, dostosowujac ja do
przemianowanej nazwy uczelni®®. Celem zjednoczenia bylo wzajemne wsparcie,
dbatos¢ o pozycje materialng oraz zapewnienie warunkéw do kultywowania
whasnych tradycji narodowych i kulturalnych: ,Wchodzac jako zorganizowana
jednostka z jednej strony do zycia spoleczenstwa polskiego w Litwie, a z drugiej
wystepujac publicznie w Zyciu naszej wszechnicy, musimy si¢ okazaé godnymi
spadkobiercami naszych poprzednikéw filareckich, godnymi nastgpcami polskiej
mlodziezy akademickiej poprzednich pokolen, godnymi synami swego narodu™.
Zjednoczenie obejmowato catoksztalt spraw studenckich, ktére przypominato
charakter zwigzkéw zawodowych. Program Zjednoczenia w § 2 zawieral cel,
ktéry okreslono nastgpujaco: ,,Celem zrzeszenia polskiej miodziezy akademickiej
Litwy jest ksztalcenie i wychowanie swych cztonkéw w duchu kultury narodo-
wej, krzewienie wérdd cztonkéw zamitowania do nauki, sztuki, krajoznawstwa
i sportu oraz niesienie im pomocy materialnej”. Niezorganizowang dotychczas
mlodziez akademicka nietatwo bylo zacheci¢ do systematycznej pracy spoteczne;,
co blokowato tworzenie wewnetrznych struktur organizacyjnych, a tym samym
faktyczne zaistnienie w srodowisku uniwersyteckim. Kierunki pracy zakladaly

52 S, Bukowski, Rys historyczny Zjednoczenia Polakdw Studentéw Uniwersytetu W.W. w Kownie,

»Iskry” z 8 grudnia 1930 r., nr 3, s. 5.
> Zjednoczenie Polakéw Studentéw Uniwersytetu Litewskiego zmienilo nazwe na Zjed-
noczenie Polakéw Studentéw Uniwersytetu Witolda Wielkiego. W niniejszym artykule,
jak tez w wielu opracowaniach innych autoréw i wspomnieniach bytych studentéw, uzyto
jedynie pierwotnej nazwy Zjednoczenia, w skrécie ZPSUL.

54 Uniwersytet Litewski powstal w 1922 r. W 1930 r. przemianowany zostal na Uniwersytet
im. Witolda Wielkiego. W 1922 r. uczylo si¢ na nim 481 studentéw, w 1926 r. bylo ich
3066, w 1931 r. — 4475 osbb. Uniwersytet Litewski, ,Iskry” z 15 kwietnia 1927 ., nr 2,s. 7;
»Iskry” z 15 lutego 1932 r., nr 2, s. 3.

Z powodu zatozenia Zjednoczenia Polakdw — studentdw Uniwersytetu Litewskiego, ,Dziey
Kowienski” 1925, nr 278, s. 3.

Program zakladal charakter eckonomiczno-reprezentacyjny. Dziatalno$¢ ekonomiczna

55

56

polegala na zdobywaniu funduszy, udzielaniu kredytéw, posredniczeniu przy zatrudnieniu
— E.M. Schummer, Nowa Litwa, Warszawa 1930, s. 121.
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zorganizowang samopomoc materialna, zapobieganie przerywaniu studiéw,
doskonalenie jezyka ojczystego i litewskiego, poglebianie wiedzy historyczne;j,
rozwijanie zainteresowan kulturalnych i sportowych, zaciesnianie kontaktéw
kolezenskich, dazenie do objecia organizacja wszystkich polskich studentéw
z Litwy studiujacych w kraju i zagranica oraz wspétprace z innymi polskimi
organizacjami mlodziezowymi*’.

Dziatalno$¢ studencka opierala si¢ gtéwnie na specjalistycznych sekcjach
i kotach zainteresowan, organizacji spotkan towarzyskich, odczytéw, obchodéw
uroczystosci koscielnych i paristwowych. Polska mlodziez akademicka wspétpra-
cowala z Towarzystwem ,,Pochodnia”, od ktdrego studenci potajemnie (w oba-
wie przed ujawnieniem zrddla, ktdre bylo w Warszawie) otrzymywali wsparcie
finansowe. Wspdlnie ze ,,Spartg” organizowali spotkania towarzyskie, obchody
$wiat, przygotowywali spektakle teatralne oraz zawody sportowe®®. Powstatly
akademickie druzyny tenisa stolowego, siatkéwki i koszykéwki. Najbardziej
aktywni czynnie angazowali si¢ do pracy narodowej w polskich organizacjach.
Pod koniec 1926 r. do ZPSUL nalezalo 80 studentéw, natomiast w 1934 r. liczba
ta wzrosta do 182 czlonkéw™.

W dniach 27-28 sierpnia 1927 r. w Kownie odbyt si¢ ,Zjazd polskiej mto-
dziezy studiujacej w Kownie i poza granicami Litwy”. Byt to krok majacy na celu
ujecie w ramy organizacyjne pochodzaca z Litwy polska mtodziez porozrzucang
po wielu uczelniach europejskich. Udzial w zjezdzie wzigli delegaci studiujacych
Polakéw w Austrii, Belgii, Czechostowacji, Francji, Wolnym Mieécie Gdansku,
na Litwie, Lotwie i w Niemczech. Ponadto w zgromadzeniu uczestniczylo jesz-
cze 150 innych oséb, ale bez prawa glosu. Przedstawiciele wszystkich krajowych
i zagranicznych placéwek akademickich ztozyli sprawozdania dotyczace liczeb-
nosci czlonkéw, kierunkéw studidw, warunkéw zycia i studiowania, kontaktow
kolezenskich oraz form pracy organizacyjnej i kulturalno-o$wiatowej®’. W efekcie
tego zjazdu powstal Zwiazek Polskicj Miodziezy Akademickiej Litwy (ZPMAL)

57 K-MIERZ, Najblizsze zadania, ,Iskry” 1927, nr 2, s. 1.

58 Chata Rodzinna” 1935, nr S, s. 7; ,,Glos Mtiodych” 1936, nr 11, s. 19.

¥ M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne w Republice Litewskiej 1919—1940, Olsztyn 1997,
s. 267.

60 J. Sawicki, Rozkwit i upadek. Polski ruch akademicki na Litwie w latach 1922-1940, ,Maga-
zyn Wilenski” 1997, nr 1, s. 15.
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liczacy kilkuset cztonkéw®. W jego sktad wchodzito kilka organizacii, migdzy
innymi Zwiazek Studentek Polek przy Uniwersytecie Witolda Wielkiego w Kow-
nie ,,Znicz” i Akademicki Zwigzek Polakéw z Litwy studiujacych w Wiedniu
— dzialajacych na zasadach podobnych do korporacyjnych — oraz korporacje
»Samogitia”, ,Lauda” i ,,Antavia”.

Drugi dzien obrad po$wigcono omawianiu probleméw wydawniczych nowego
pisma studenckiego ,,Iskry”, spraw zatozycielskich nowego zwiazku oraz najbliz-
szych zadann ZPSUL. Na zakonczenie zjazdu do delegatéw dotarta wiadomosé¢,
ze ZPSUL zostalo oficjalnie zalegalizowane na forum Uniwersytetu Litewskiego
w Kownie. Decyzja ta umozliwila szerszy i oficjalny udziat polskiej miodziezy
w Zyciu uniwersytetu, w tym uczestnictwo w posiedzeniach uczelnianej komisji
stypendialnej®*. Zjazd zapoczatkowal doroczng tradycje takich spotkan i okazat si¢
sukcesem nie tylko ZPSUL, ale tez calej polskiej mlodziezy akademickiej Litwy.
Dzi¢ki temu w grudniowych wyborach do samorzadu studenckiego zjednoczenie
uzyskato dwa mandaty. Udzial polskich przedstawicieli w zyciu Uniwersytetu
Kowieriskiego byt dowodem gotowosci do zgodnego wspéizycia i wspdtpracy ze
wszystkimi organizacjami studenckimi. Umozliwito to stronie polskiej zabieranie
glosu w sprawach ogétu miodziezy akademickiej i praw mniejszosci, utatwiato
wspotprace z mlodzieza innych mniejszosci narodowych, otwieralo szanse na
dialog z mlodzieza litewska®.

Pod patronatem ZPSUL od 1927 r. wydawano pismo ,Iskry”, ktére ideolo-
gicznie pozostawato pod wplywem orientacji zachowawczej Polakéw na Litwie®.
W 1935 r. na jego miejsce powotano ,Glos Mlodych” jako organ prasowy calej
polskiej miodziezy na Litwie. Zrezygnowano z publikowania kontrowersyjnych
materialéw dotyczacych tzw. stanowiska ,krajowego” (tutejszosci), zmieniajac opcje

S. Bukowski, Rys historyczny..., s. 5.
2 Pro domo sua, »Iskry” 1927, nr 7, s. 5.
6 Na listg polska oddano 113 gloséw, co przewyzszato stan cztonkéw ZPSUL. W wyborach
1928 r. na ZPSUL ponownie oddano wicksza liczbe gloséw (136) niz organizacja liczyla
czlonkéw i tym samym zwiazek otrzymal 3 mandaty. H. Zymont, Wobec otwartej urny,
»Iskry” 1927, nr 10, s. 2; , Dzies Kowieriski” 0 wyborach do Przedstawicielstwa, ,Iskry” 1927,
nr 10, s. 16; Walne zebranie ZPSUL-u, ,Iskry” 1928, nr 7, s. 14.

64 »Iskry” ukazywaly si¢ drukiem od 1 kwietnia 1927 r. do 18 czerwca 1934 r. w Kownie jako
ilustrowany dwutygodnik, od pazdziernika 1927 r. — miesi¢cznik. B. Makowski, Litwini

w Polsce 1920-1939, Warszawa 1986, s. 268-269.
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na bardziej narodowa. Taka zmiana cieszyla si¢ poparciem polskiego Ministerstwa
Spraw Zagranicznych. Ostatni numer tego pisma ukazal si¢ 15 stycznia 1940 r.®

Zjednoczenie Polakéw Studentéw Uniwersytetu Litewskiego na koniec 1929 1.
wydalo ogloszenie ,Deklaracji ideowej” polskiej mlodziezy akademickiej, w ktérej
miedzy innymi deklarowano mocne trwanie, pomimo pigtrzacych sie trudnosci,
na gruncie niewzruszonych zasad narodowych, ufno$¢ w zwycigstwo swej idei oraz
$lubowanie idealowi przynaleznosci narodowej. ,Polska mtodziez akademicka
Litwy uwaza, iz stanowi jedng bratnia rodzing, taczaca wszystkich bez réznicy
przekonan i pogladéw™®.

Jezeli w poczatkowym okresie dziatalnosci organizacyjnej studenci polskiego
pochodzenia mieli swoje przedstawicielstwo w samorzadzie studenckim i uwazani
byli za lojalng czg$¢ calej mlodziezy akademickiej?, to lata 30. przekredlity ten
dorobek i starania®®. Jak trudno, a wr¢ez niebezpiecznie bylo przyznaé sig studen-
towi do bycia Polakiem, nie méwiac juz o przynaleznosci i dzialaniu w polskiej
organizacji, potwierdzila przyjeta na wiecu studenckim uchwata, zgodnie z kt6ra
»cata litewska mlodziez akademicka sama przedsiewezmie konkretne kroki w celu
catkowitego ztamania i zdruzgotania dziatalnosci polskiej na Litwie™.

W ciagu pierwszych dziesieciu lat swojej dziatalnosci na Uniwersytecie Litew-
skim w Kownie studiowato 374 polskich studentéw, ale studia ukoniczylo zale-
dwie kilkadziesiat 0s6b™. Niewielkq skutecznos$¢ uzasadniaty: trudna sytuacja
materialna studentéw i koniecznos¢ pracy zarobkowej, brak motywacji do nauki,

A.R. Gasiorowski, Z dziejéw polskich organizacji akademickich na Litwie, ,,Studia Polonijne”
2021, t. 42,s. 10.

66 Trzeci zjazd polskiej mlodziezy akademickiej, AAN, Zespdt MSZ, sygn. 6158, s. 234.

7 Trgeci rok istnienia Zjednoczenia Polakdéw Studentéw Uniwersytetu Litewskiego, ,Sprawy
Narodowosciowe” 1929, nr 1, s. 142-144.

%8 W 1932 r. Ministerstwo Spraw Zagranicznych Litwy poparlo projekt wycieczkowy dla 40
polskich studentéw z Kowna trasa: Warszawa — Gdynia — Hel — Poznan — Gniezno — £6dz
— Czestochowa — Katowice — Krakéw — Wieliczka — Zakopane — Lwow — Wilno — War-
szawa. Kiedy organizacja wyjazdu, z pomoca Rady Organizacyjnej Polakéw z Zagranicy,
dobiegta korica, okazalo si¢, ze wladze litewskie nie zamierzajg udzieli¢ na to pozwolenia.
Kolejne proby wycieczek poza granice panstwa, za wyjatkiem wyjazdu 10-osobowej grupy
do Berlina na zaproszenie Zwiazku Akademikéw Polakéw w Niemczech, spotykaly si¢
z odmowa. Pismo AKKwW do ROPZ z21.1V.1932 ., AAN MSZ, nr 9783, k. 10; ,,Chata
Rodzinna” 1934, nr 25, s. 5.

®  Dzieh Polski” 1937, nr 265, s. 4.

70 AR. Gasiorowski, Z dziejow polskich organizaci..., s. 31.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.275-311

294 —— Danuta Kamilewicz-Rucifska ——

brak perspektyw zyciowych oraz mozliwosci uzyskania dobrej pracy po studiach.
Niektorzy polscy studenci w czasie studiéw nie brali udziatu w polskim ruchu
organizacyjnym lub jako absolwenci zrywali kontakty z polskimi organizacjami,
»bo tak bylo wygodniej” i tatwiej o stabilizacje zawodowg”.

W marcu 1940 r. powstal ostatni, péloficjalnie dziatajacy zarzad ZPSUL,
ktéry wybrato jedynie 37 polskich studentéw’?. Tejze wiosny organizacja zostata
zlikwidowana. ,Zjednoczenie bylo dobra szkola obywatelskiego, patriotycznego
i spofecznego wychowania polskiej mlodziezy akademickiej na Litwie. Organi-
zacja ta starala si¢ przewodzi¢ i pomagaé pozostatym polskim zwigzkom akade-
mickim i zadanie swoje petnita do konca®”. Jako zrzeszenie odgrywato wazng
role w calym $rodowisku polskim na Litwie, w ktorym polska inteligencja byta
znacznie zdziesigtkowana oraz dokonalo znacznego post¢gpu w organizacyjne;j
dziatalno$ci mlodziezy. Zjednoczenie osiagneto znaczaca pozycje na terenie
Uniwersytetu w Kownie i wsrdd calej spotecznosci akademickiej na Litwie oraz
poza jej granicami.

Korporacja ,Lauda”. Pierwsza polska korporacja studencka powstata w Kow-
nie w 1928 r. Jak twierdzi Konrad Lapin, po$rednim impulsem jej zalozenia byto
Stowarzyszenie Filistréw ,, Arkonii” w Warszawie’. Autor Witggi Laudy ma
prze$wiadczenie, ze w pracach zalozycielskich ,Laudy” brali udziat czlonkowie
»Arkonii”, miedzy innymi Stanistaw Brzozowski, Stanistaw Montwilt i Konstanty
Plater-Zyberk”. Wreczony senatowi uniwersytetu w Kownie statut przygotowali,
przy pomocy wspomnianych wyzej cztonkéw ,, Arkonii”, zalozyciele korporacji:
Czestaw Galinski, Stanistaw Mikulicz-Radecki, Zygmunt Mirowski, Wiadystaw

7V Bo tak wygodniej, ,Glos Mlodych” 1935, nr 5, s. 15.

72 Podanie do rektora Uniwersytetu Witolda Wielkiego (1940), LVA, f. 1654, ap. 1, b. 166,
k. 32.

M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne..., s. 269.

Pierwowzorem ,,Laudy” byla korporacja ,Arkonia” zalozona przez polskich studentéw

73
74

studiujacych na Politechnice Ryskiej w 1879 r. Dzialalnos¢ , Arkonii” opierata si¢ na idei
braterstwa i miala charakter ideowo-wychowawczy. W 1882 r. doszio do roztamu stowa-
rzyszeniaiw 1908 r. zalozono Stowarzyszenie Filistréw ,, Arkonii” w Warszawie. K. Lapin,
Witega Laudy. Zarys historii polskiej korporacji na Litwie, Gdansk 1989, s. 3—-4.
75 Do najaktywniejszych dzialaczy ,, Arkonii”, wéréd 36 filistréw mieszkajacych na Litwie, na
kt6rych korporacja nalozyta moralny obowigzek opiceki nad ,,Lauda”, nalezeli: Konstanty
Radziwilt z Towian, Bohdan Butrym, Jerzy Butrym z Wodoktéw na Laudzie, Kazimierz
Bystram z Bystrampola koto Kiejdan, Witold Korewa z Poniewiezyka, Ignacy Lutyk z powiatu

telszewskiego. K. Lapin, Witgga Laudy..., s. 27.
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Stromma i Henryk Szytkarski’. Hasto korporacji brzmialo: Fraternitas et veritas,
barwami byly: granat, biel i czerwien jako: wierno$¢ idealom — prawda — bra-
terstwo. Celem dziatalnosci korporacyjnej byly: wzajemna przyjacielska dziatal-
no$¢ ksztaltujaca charakter, rozum i obywatelskie wychowanie; kultywowanie
trwalosci przekonan i godnosci osobistej; $wiadczenie przyjacielskiej pomocy;
podtrzymywanie $cistych wiezéw przyjacielskich; rozwdj fizyczny. Korporacja
miata status apolityczny i zaden z jej czlonkéw nie mogh aktywnie uczestniczyé
w organizacjach politycznych.

»Lauda” zaktadata dzialalnos¢ na gruncie tzw. idei krajowej, zgodnie z ktéra
mniejszo$¢ polska powinna zaakceptowad istnienie paristwa litewskiego i staraé
si¢ pokojowo ulozy¢ stosunki z Litwinami z zachowaniem jednak wiasnej autono-
mii. Korporacja miata charakter chrzescijaniski i odrzucata pojedynki jako forme
rozwigzywania sporéw honorowych. W kwestii zwyczajow i tradycji wzorowata
si¢ na ,,Arkonii”. Modyfikacje wynikaly z okolicznosci, w ktdrych korporacja
funkcjonowala — Polacy jako mniejszo$¢ narodowa oraz wroga postawa wiadz
litewskich. Przyjmowanie nowych czlonkéw do korporacji odbywalo si¢ na zasa-
dzie zapraszania kandydatéw na spotkania korporacyjne w charakterze gosci””.
Do korporacji mogli przystapi¢ wylacznie cztonkowie éwezesnie dziatajacego
Zjednoczenia Polskiej Mtodziezy Akademickiej Litwy, co umozliwiato $cislejszg
wspolpracg pomigdzy organizacjami i likwidowato konkurencje mogaca prowadzi¢
do rozbicia polskiego srodowiska akademickiego na Litwie. Przynalezno$¢ do
korporacji wymagata postepédw w nauce, wprowadzajac obligujace zarzadzenie
do przedstawienia indekséw do kontroli. W przypadku zaleglo$ci sad kolezeriski
mogt wyznaczy¢ termin na zaliczenie brakujacego egzaminu’.

Po zjezdzie zalozycielskim z udzialem bylych filistréw ,,Arkonii”, powiado-
mieniu innych korporacji dziatajacych na Uniwersytecie Kowienskim o swoim
istnieniu”, odczytywano referaty, organizowano zebrania naukowe i ,zebrania
moralne” przy kuflu piwa ze $piewami korporacyjnymi. Dzien 3 maja — data

76
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79

M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne..., s. 275.

Spuscizna Z. Kuczyr’lskiego, AUW, poz. inw. 78.

Rys historyczny Korporacji Lauda, ,Iskry” z 30 maja 1931 r.

»Lauda” o swym istnieniu zawiadomita inne korporacje dzialajace na kowienskiej uczelni.
Grzecznie odpowiedzialy: totewska korporacja ,,Sidrabenia”, niemiecka ,, Arminia”, zydowskie
»Vetaria” i ,Jordania”, a sposrdd litewskich jedynie ,,Fraternitas Juventum” — K. Buchowski,

Polacy w niepodleglym paristwie litewskim 1918—1940, Bialystok 1999, s. 193.
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zatwierdzenia statutu — stal si¢ dorocznym $wigtem korporacji. Byly korporant
Konrad Eapin tak wspominal obchody $wigta ,,Laudy™ ,,Uroczyste przejazdy pocz-
tu sztandarowego Korporacji Lauda ulicami Kowna, ktére odbywaty sie z okazji
swigta korporacji 3 V, byly widowiskiem efektownym i imponujacym. Otwarty
samochdd marki «Buick». Na tylnym siedzeniu trzech mlodych mezezyzn we
frakach. Biale gorsy, sztywne kotnierzyki, biate muszki. Na piersi z prawego
ramienia splywaja szerokie granatowo-bialo-czerwone szarfy. Te same barwy
zdobia rekojesci obnazonych rapieréw. Blyszezy l$nigca szlachetna stal. Picknie
i suto haftowany sztandar prezentuje si¢ nie tylko okazale, ale i wyjatkowo patrio-
tycznie i wznio$le. Samochdd sunie z umiarkowang predkoscia ulicami miasta,
budzi zainteresowanie i komentarze, wéréd przypadkowych przechodnidéw. Na
pewno widok ten nie u wszystkich wzniecal przyjazne uczucia, ale dla nikogo
nie byt obojetny”™. Pierwsza rocznica ,Laudy” zostata uhonorowana uroczystym
zebraniem z udziatem filistréw oraz poswigconym w listopadzie sztandarem. Po
dwoch latach istnienia korporacja liczyta 20 cztonkéw, ktérym w dniu ich $wieta
gratulowal rektor prof. Vincas Cepinskis oraz prorektor ks. M. Cesnys, keory
wyglosit przeméwienie w jezyku polskim.

W piata rocznice swojej dziatalnoci ,Lauda” liczyta 32 czlonkéw. Zebrania
korporacji odbywaty si¢ dwa razy w tygodniu: wtorkowe poswiecone byty szko-
leniu kandydatéw, natomiast pigtkowe mialy charakter ogélnokorporacyjny.
Raz w miesigcu organizowano zebrania naukowe. Korporanci urzadzali tzw.
»Iybke” — wspdlna wieczerze przed Bozym Narodzeniem oraz ,jajeczko” — przed
Swictami Wielkanocnymi. W 1935 r. korporacja byta dobrze znana w ruchu
korporacyjnym oraz szanowana w kraju. Laudanie, podczas studiéw i po ich
zakoniczeniu, pracowali spofecznie w organizacjach polskich na Litwie. Mieli
swoich przedstawicieli we wszystkich polskich instytucjach. Korporacja wydawata
kalendarzyki laudanskie, w ktérych podawano roczny plan pracy, terminy zebran,
spotkan naukowych, moralnych i komersowych (uroczysta uczta). Jej cztonkowie
wspotpracowali z Towarzystwem Dobroczynnoéci przy kwaterowaniu uchodzcow
wojennych w polskich domach. Swéj poczet sztandarowy ,Lauda” wystawiata na
inauguracjach roku akademickiego uniwersytetu, podczas obchodéw 70. rocz-
nicy powstania styczniowego, z okazji Swigta Niepodlegtoéci 11 Listopada oraz
w trakcie ceremonii zalobnej zwigzanej z ekshumacja zwtok matki marszatka

80 K, Lapin, Wistgga Laudy..., s. 21.
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Jézefa Pitsudskiego w czerwcu 1936 r. Po $mierci marszatka korporanci nosili
u dekli czarng krep¢ na znak zatoby®'.

»Lauda” wchodzita w sktad Zwiazku Polskiej Mlodziezy Akademickiej
Litwy, podobnie jak inne korporacje studentéw Polakéw pochodzacych z Litwy
Kowienskiej. Utrzymywata bliskie zwiazki z wiederiska ,Samogitia” oraz dobre,
cho¢ rzadkie kontakty z polskimi korporacjami z terenu Polski, w szczegdlnosci
z warszawska ,Arkonig” i wileniskim ,,Konwentem Polonia”. Z zalozong przez
secesjonistéw ,Laudy”, rowniez kowienska, korporacja ,, Antavia” miato dojé¢ do
pojedynku i7 corpore (wedtug przekazu pani Bukowskiej z 1982 r.). Ostatecznie
»~Antavia” zrezygnowata z pojedynku i zeby honorowo wyjs¢ z konfliktu, oglosita
swoje rozwigzanie®.

Stosunki migdzy korporantami ,,Laudy” a przedstawicielami korporacji litew-
skich odzwierciedla raport Oddziatu II Sztabu Gléwnego z 1931 r., w ktérym
rozwazano mozliwo$¢ zblizenia migedzypanstwowego i wewnetrznego mlodziezy
akademickiej z Polski i Litwy oraz Polakami i Litwinami. Zapisano w nim, ze
préby zblizenia moga w przyszloéci by¢ podejmowane poprzez miedzynarodowe
organizacje akademickie, miedzynarodéwke socjalistyczng i posrednictwo kor-
poracji akademickich w panistwach trzecich. Rzeczywistos¢ byta jednak inna, na
co wskazuje chociazby reakcja litewskiej korporacji ,, Samogitia” na zaproszenie
obchodéw piatej rocznicy ZPSUL: ,,Jezeli spodziewacie si¢ nawigza¢ z nami sto-
sunki, wtedy Panowie bardzo si¢ mylicie. Przynajmniej w obecnych okoliczno$ciach
miedzy nami nie moze by¢ nic wspdlnego™. Do zaj$¢ antypolskich w Kownie
dochodzito niejednokrotnie, co bylo wynikiem mocno napietych stosunkéw
pomiedzy Polska a Litwa. Niszczenie gablot ZPSUL bylo czeste, a szturm na lokal
»Pochodni” K. Eapin opisal nast¢pujaco: ,,Bylismy zdecydowani broni¢ si¢ i to

81 Zyﬂ'e akademickie, ,Iskry” z 31 pazdziernika 1933 r., nr 5, s. 15; K. Eapin, Witgga Laudy...,

s.22.
82 Korporacja ,Antavig” dzialala od marca 1929 r. do marca 1930 r. Korporacje studentéw
Polakéw z Litwy kowienskiej, Gabinet Rekopisow i Starych Drukéw Biblioteki Gléwnej
UMLK, sygn. 2034/111L; K. Buchowski, Polacy w niepodleglym passtwie litewskim..., s. 193;
Zycie studenckie, ,Iskry” z 3 kwietnia 1929 r., nr 3-4, s. 19. W Kownie istniala réwniez
polska korporacja ,,Concordia”, o kt6rej brakuje szczegétowych informacji — Zycz'e Studenckie,
»Iskry” z 5 kwietnia 1928 r., nr 4, s. 16.
83 Oddziat IT Sztabu Gléwnego (Generalnego) z lat 19211939, Centralne Archiwum Woj-

skowe, sygn. I. 303. 4. 5504, za: P. Tomaszewski, Polskie korporacje akademickie w latach

1918-1939, Torun 2011, s. 227.
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nie tylko do pierwszej krwi. Gwar nadciagajacych napastnikéw narastal z minuty
na minut¢. Posypaly si¢ kamienie z brz¢kiem powypadanych szyb z okien. Nasi
liderzy wcigz nawotywali do zachowania spokoju™®*.

Zyczenia, ktére Laudanie zlozyli studentom-Polakom z okazji X Zjazdu
ZSPUL, byly ostatnia notatka, jaka ukazata si¢ w ,,Glosie Mtodych™®. Wejscie
nowych przepiséw w 1938 r. uniemozliwilo ,Laudzie”, ze wzgledéw formalnych,
oficjalne funkcjonowanie®®. Do czasu wkroczenia na Litwe wojsk sowieckich
w czerweu 1940 r. korporacja kontynuowala swoja dziatalno$¢ w warunkach
konspiracyjnych. Wigczenie Litwy do ZSRR w 1940 r. oznaczylo koniec istnienia
»Laudy”. Krzysztof Buchowski podal, ze archiwum, sztandar, herb i inwentarz
skonfiskowano, a lokal zajety ludowe wiadze miejskie®’, natomiast korporant
K. Lapin w swoich wspomnieniach zapisal, ze Jozef Leonowicz i Brunon Joczyn
przez strych zabezpieczonego lokalu dostali si¢ do jednego z pokoi nalezacych do
korporacji, skad zabrali cz¢$¢ dokumentéw i sztandar korporacji®®.

Korporacja ,Lauda” w ciagu 12 lat swego istnienia wychowata w polskim
duchu patriotycznym nieliczng, ale ideowa mlodziez uniwersytecka gotowa do
stuzenia ojczyznie. To pdzniejsi uczestnicy ruchu oporu podczas II wojny swia-
towej, cztonkowie Armii Krajowej Okregu Wilenskiego, zotnierze Ludowego
Wojska Polskiego, deportowani do obozéw pracy w glab Rosji. W powojennych
warunkach rezimu komunistycznego, kiedy zakazana byla oficjalna dziatalnos¢
korporacji, Laudanie organizowali tajne komersze i zjazdy rodzinne w prywatnych
domach i mieszkaniach. Znanych jest co najmniej 7 takich spotkan, ktére odbyly
sie w kolejnych latach w Warszawie, Miedzylesiu, Wilanowie, Szczecinie, Olsztynie
i Gdyni. Tréjmiasto stalo si¢ nows, powojenna siedziba kilku rodzin laudan-
skich. W Gdansku, Gdyni i Sopocie osiedli wraz z rodzinami filistrzy: K. Lapin,
Z. Eukowski, B. Joczyn, J. Majewski, G. Martusewicz i W. Stomma®’. W styczniu
2009 r. ,Konwent Polonia” powierzyt filistrowi Marcinowi M. Wiszowatemu

84 K. Buchowski, Polacy w niepodleglym paristwie litewskim..., s. 215-216.

8 Glos Mtiodych” 1936, nr 9, s. 3.

86 Zarzadzenie Uniwersytetu Witolda Wielkiego glosilo, ze organizacje studenckie mniejszodci
narodowych musza posiada¢ minimum 25 czfonkéw-studentédw z aktualnymi indeksami stu-
denckimi. Kalendarium Laudy, http://www.korplauda.pl/historia.htm [dostep: 3.07.2022 r.].
K. Buchowski, Polacy w niepodleglym passtwie litewskim..., s. 245.

8 K, Lapin, Witgga Laudy..., s. 60.

89 J. Daniluk, M.M. Wiszowaty, Krdtka historia K!Lauda w Kownie oraz jej reaktywacji

(1928-2010), »Korporant” 2010, nr 7.
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funkcje kuratora reaktywacji K!Lauda™. Powstala pierwsza strona internetowa
reaktywowanej ,,Laudy”. Rozpoczgiy si¢ prace przygotowawcze, nawigzywanie
kontaktéw z rodzinami laudanskimi, pozyskiwanie pamiatek i zdjg¢ laudanskich.

Zwiazek Studentek Polek Uniwersytetu Witolda Wielkiego ,Znicz”. Dnia
5 czerwca 1930 r. wladze Uniwersytetu w Kownie zatwierdzity statut organiza-
cji pod nazwa Zwiazek Polek Akademiczek Uniwersytetu Witolda Wielkiego
»Znicz”, ktéra oficjalng dziatalno$é rozpoczeta 29 listopada 1930 r. — w 100.
rocznicg powstania listopadowego”. Idee zalozenia Zwiazku wysunely matzen-
stwa Plater-Zyberk i Brzostowskich oraz Joanna Narutowicz z Billewiczéw, ktdrej
urzeczywistnienie zainicjowaly studentki z wydziatéw medycznego, przyrodni-
czego, humanistycznego i ekonomicznego’>. Mottem staly si¢ wersy z twérczosci
Adama Mickiewicza: ,,Mlodosci! Tobie nektar Zywota / Natenczas stodki, gdy
z innymi dziel¢™. Oznaka czlonkostwa ,,Znicza” byl srebrny pierécien ze zniczem
na tarczy, a w rogach tarczy barwy: czerwona i zlota. Wewnatrz pierécient miat
wyryty napis PAX. Barwami korporacyjnymi byly trzy kolory: biaty — czerwo-
ny - zloty. Hasto naczelne czlonkin ,,Znicza”, ktéremu przyswiecal nadrzedny
cel — samowychowanie na zasadach etyki chrzescijaniskiej oraz pogtebianie swia-
domosci narodowej przez samoksztalcenie — brzmialo: ,,Pokéj w nas i wokét
nas!”. Chociaz zniczanki koniczyly na ogét szkote polska, inspiratorzy Zwigzku
pojmowali potrzebe glebokiego i wszechstronnego poznawania jezyka i kultury

%0 W poczatkach 2007 r. olderman K!Polonia Marcin M. Wiszowaty nawiazal kontake z ostat-

nimi filistrami Laudy - filistrem Z. Eukowskim (c. 1938) w Gdansku i filistrem K. Eapinem
(c. 1934) w Sopocie. Filistrzy stali si¢ stalymi go$émi spotkan Rodziny Konwentowej. Dnia
4 kwietnia 2008 r. ostatni filistrzy ,Laudy” odwiedzili kwatere ,, Konwentu” i podpisali ake
przekazania praw do reaktywacji ,Laudy” ,, Konwentowi Polonia” z zachowaniem wszystkich
tradycji i uzuséw ,,Laudy”, zrédto: J. Daniluk, M.M. Wiszowaty, Krdtka historia K! Lauda...
1 Chrystowska Zofia (wydz. Medyczny), Jodkowska Helena (wydz. Przyrodniczo-matema-
tyczny), Kolyszkéwna Ludwika (wydz. Humanistyczny), Maciejéwna Weronika (wydz.
Ekonomiczny), Rymwid-Mickiewiczéwna Anna (wydz. Odontologii), Poziemska Stanistawa
(wydz. Medyczny), Zwycewiczéwna Eleonora (wydz. Odontologii). Ludwika Mongirdo-
wa z Kolyszkéw, , Znicz” Zwigzek Studentek Polek przy Uniwersytecie Witolda Wielkiego
w Kownie, wspomnienia z 1978 r., maszynopis; Korporacje studentéw Polakéw z Litwy
Kowieriskiej: ,,Lauda”, ,Samogitia”, ,Antewia”, ,Znicz”, data wydania 19281978, r¢kopis,
https://kpbc.ukw.edu.pl/dlibra/publication/49798/edition/654512language=pl [dostep:
24.03.2023 1), 5. 53 (44); Z.Z., , Znicz”, ,Iskry” 1932, nr 1, 5. 3-4.
92 Ludwika Mongirdowa z Kolyszkéw, ,, Znicz” Zwigzek..., s. 53 (44).
3 Ibidem.
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ojczystej. Mialo to stanowi¢ punkt wyjécia do rozbudzenia i utrwalenia solidar-
nosci narodowej i poglebiania patriotyzmu. Obowiazywalo wiec studiowanie
w rozszerzonym zakresie historii Polski, literatury i jezyka.

W dniu zalozenia Zwigzku, po uroczystym nabozenstwie w kosciele akade-
mickim, w sali Towarzystwa ,,Pochodnia” odbyta si¢ kolacja, w ktérej udziat wzieli
inspiratorzy oraz rektor uniwersytetu prof. Michal Romer”. Zarzad ,Pochodni”
przydzielit ,.kwater¢” na zbiérki w jednym ze swoich pokoi przy ulicy Orzeszkowe;.
Statut ,,Znicza” wzorowano na laudanskim, a inicjatywa powotania organizacji
wyszta od filistréw ,,Arkonii” i ,,Laudy”. W ,Iskrach” z 1932 r. zniczanki potwier-
dzaly zyczliwos¢ i kolezeniska pomoc kolegéw z ,Laudy””, a jednak Jan Daniluk,
Prezes K!Lauda i Marcin M. Wiszowaty, filister K!Polonia, filister h.c. K!Lauda,
w Krétkiej historii K!Lauda oraz jej reaktywacji (1928-2010) podali, ze kontakty
przedstawicieli ,,Laudy” ze zniczankami byty bardzo ograniczone, a z czasem
zupelnie zamarty”. W odréznieniu od wigkszosci korporacji meskich, cztonkinie
»Znicza” nie nosily barw, tj. czapek i band w kolorach korporacji. Wybory do
wiadz odbywaly si¢ dwa razy do roku: na semestr zimowy i semestr letni.

Zebrania zniczanek organizowano raz w tygodniu w sobote. Dzielono si¢
na biezaco przeczytang ksiazka, obejrzanym filmem, nowinami z ,uniwerku”,
sprawami osobistymi i planami na przyszto$¢. ,Stosowano krytyke, dyskusje,
autoanalize i samokrytyke, co pomagato w poznawaniu siebie i kolezanek, ksztat-
towalo takze charakter. W obcowaniu obowiazywata szczeros¢ i delikatnosé,
zwalczano falszywa ambicje i »obrazalstwo«. Spotkania »na gérce« i obcowa-
nie zostawity niezatarty §lad w mentalnosci mlodych Polek: wzajemna przyjazn
i zaufanie™”. Kazda z cztonkin miata obowigzek raz w miesiacu przygotowad referat
z historii Polski badz literatury lub sztuki. Zwiazek zwrdcit si¢ do przetozonej
Polskiego Gimnazjum w Kownie J. Narutowicz oraz do par filisterskich Plateréw
i Brzostowskich, proszac o protektorat nad organizacja. Juz w pierwszych latach
dziatalnosci organizacji J. Narutowiczowa, jako nickwestionowany autorytet,
prowadzita pogadanki na tematy moralno-etyczne oraz udzielata studentkom
porad w kwestiach zyciowych. Takie spotkania jednoczyly pokolenia.

% 7Ze wspomnien Ludwiki Kotyszko-Mongirdowej — M. Jackiewicz, Polskie zycie kulturalne...,

s. 281.
5 7.7, Znicz’..,s. 3.
96 J. Daniluk, M.M. Wiszowaty, Krdtka historia K! Lauda...

97 Ludwika Mongirdowa z Kolyszkdw, , Znicz” Zwigzek..., s. 54.
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Losy korporantek w czasie studiéw ukladaly si¢ bardzo réznie. Niektére z nich
taczyly studia z pracg w polskich szkotach poczatkowych lub ,kompletach” -
tajnym nauczaniu jezyka polskiego w grupach 4-5-osobowych prowadzonych
w domach prywatnych. Takie nauczanie organizowano dzieciom z rodzin polskich
uczeszezajacych do szkot litewskich®. Jedna ze zniczanek wycofata si¢ ze zwiaz-
ku, nie uprzedzajac kolezanek, ze ma zamiar poslubi¢ Litwina. Po zamazpdjéciu
nie tylko przestata przychodzi¢ na spotkania, ale tez omijata spotkane na ulicy
kolezanki, przechodzac na drugg strone. Korporantki domyslaly sie, ze przyczyna
takich zachowan bylej cztonkini bylo wyrzeczenie si¢ swojej tozsamosci narodowe;.
Nielicznym przyktadem podjecia studiéw w Polsce’ byta Weronika Maciejow-
na, ktéra jako stypendystka Towarzystwa ,,Pochodnia” w 1932 r. podjeta studia
bibliotekarskie w Warszawie. Po ukoniczeniu studidéw w 1935 r. wrocita do Kowna,
zreorganizowata Polska Biblioteke dziatajaca przy Towarzystwie ,Pochodnia”,
w ktérej dostepnych byto 30 000 toméw. Utworzyta sie¢ ruchomych biblioteczek
we wszystkich polskich placéwkach i organizacjach na Litwie'®.

Zwiazek ,Znicz” mial charakter korporacji, do ktérej nalezalo okoto 20 dziew-

cz%tlol

. Byta to jedyna zenska organizacja tego typu na Litwie. Szczegdlny zeriski
rys korporacji odzwierciedlata deklaracja wychowawcza, zgodnie z ktéra ,,kobieta
winna stara¢ si¢ usilnie o wyrobienie w sobie tych zalet, ktére cechowaé muszg
kobiete-Polke, kaptanke domowego ogniska, strazniczke powagi i $wietosci rodziny
— podstawe zdrowego organizmu spofecznego™*. O odpowiednim przygotowaniu
kobiety do zycia wspdlczesnego, ale z mysla o przysztoéci narodu pisaty w ,,Iskrach™
»W dzisiejszej dobie wotanie do zycia tych idealéw jest wielka potrzeba. Wszak
od kobiety-matki zaleze¢ bedzie duchowa warto$¢ przysztych pokolen. Nalezy

stworzy¢ jasniejsze jutro dla naszego spoteczenstwa, wiec do dzieta tego winne si¢

98 Jezeli rodzice nie podawali narodowosci dziecka, nie zaznaczali wyraznie checi wpisania

narodowodci ,Polak”, nie reagowali odpowiednio wezesniej — przed wpisem — to w paszporcie
automatycznie pojawiala si¢ narodowos¢ ,,Litwin” i zmieni¢ tego nie bylo juz mozliwosci.
2 Obywatele Litwy najpierw otrzymywali zagraniczny paszport do Lotwy. Nastepnie jechato
si¢ do Konsulatu Rzeczpospolitej w Dzwirisku lub w Rydze. Wiz¢ otrzymywalo si¢ na
oddzielnej kartce, ktorg dotaczano do paszportu.
100 1 udwika Mongirdowa z Kolyszkéw, , Znicz” Zwigzek..., s. 54 (45).
101 Catkowita ustalona, cho¢ nickompletna imienna liczba cztonkini obejmuje 25 nazwisk, w tym
dwoje cztonkéw honorowych — K!Znicz (zetiska), Archiwum Korporacyjne, https://www.
archiwumkorporacyjne.pl/index.php/muzeum-korporacyjne/ [dostep: 23.06.2022 r.].

192 1hidem.
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wziagé kobiety juz wyrobione, $wiadome swych obowiazkéw i zadania, o silnych
charakterach i z niezachwiang wiarg™'. W ciagu 10 lat swojej dziatalnosci — do
czasu rozwigzania przez nowe wladze ludowe w czerweu 1940 r. — korporacja
wychowata patriotki, ktére w latach wojny byly aktywnymi dzialaczkami ruchu
oporu. Wiadomo$ci o spotkaniach czlonkin ,Znicza” w czasie wojny i w okresie
powojennym nie odnotowano. Ze wspomnien zniczanki Ludwiki Mongirdowej
z Kolyszkéw: ,,4 zniczanki zostaly na Litwie, 4 repatriowaly si¢ do Polski'®*.
O reszcie cztonkin »Znicza« nic nie wiadomo. Zawierucha wojenna rozniosta
Polakéw po calym $wiecie, spotyka si¢ ich na wszystkich szerokosciach i dtugo-

$ciach geograficznych kuli ziemskiej™'%.

Polskie organizacje w powojennym
i wspdtczesnym Kownie

Czas powojenny. Likwidacje polskich redakeji i organizacji na Litwie rozpoczat
Antanas Smetona, reszt¢ — definitywne zamkniecie wszelkich o$rodkéw pol-
sko$ci — dokonato w 1940 r. wchlonigcie Litwy do ZSRR. Dzialacze, uczniowie
gimnazjow i studenci przeszli do konspiracji. Wynik II wojny $wiatowej dla
istnienia polskiej spotecznosci w Kownie byt optakany. Sowieci zaczeli wywozié
Polakéw na Syberie juz w latach 1940-1941, w okresie, kiedy okupowali Litwe!®.

103 7 7. . Znicz"..., s. 4.

194 Trena Gizynska-Chrystowska do zamknigcia szkot polskich pracowata w nich jako nauczy-
cielka, potem w szkolach litewskich. Pod koniec pracy nauczycielskiej przeniesiona na
Wileniszczyzng, osiadla w Rudominie. Jadwiga Szwejkdwna jako dentystka pracowala na
prowingji do czasu repatriacji do Ostrddy, gdzie przez dlugie lata leczyla rodakéw. Anna
Rymwid-Mickiewiczéwna/Wojtkiewiczowa zalozyla gabinet dentystyczny w Kiejdanach.
Eleonora Zwycewiczéwna pracowala jako dentystka w Witkomierzu, zamordowana w 1936 1.
Ludwika Kolyszko/Mongirdowa pracowala jako nauczycielka w Kownie, pézniej w powiecie
trockim na Wileiszczyznie. W 1941 r. zostala z rodzing wywieziona do Azji Srodkowej,
gdzie w niestychanie trudnych warunkach przetrwata do 1957 r. Po powrocie zamieszkala
w Kiejdanach. Zob. Ludwika Mongirdowa z Kotyszkdw, , Znicz” Zwigzek..., s. 55-57
(45-47).

195 thidem, s. 57 (47).

106~ A Srebrakowski, Zmiany skladu narodowosciowego w czesci Wiletiszczyzny weielonej do

Litwy w okresie Il wojny swiatowej, [w:] Przemiany narodowosciowe na Kresach Wischodnich

II Rzeczpospolitej 1931-1948, red. S. Ciesielski, Torun 2003, s. 323-350.
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W czasie wojny Polakéw mordowali zaréwno Niemcy, jak i Litwini. Wobec
zblizajacej si¢ do Litwy Armii Czerwonej wielu Polakéw uciekto do Niemiec
(skad po wojnie rozjechali si¢ po $wiecie) oraz do centralnej Polski. Sposréd tych,
co zostali w Kownie, szereg znowu pognano na Syberig¢, 1172 osobom wiadze
sowieckiej Litwy zezwolily na wyjazd do komunistycznej Polski (byty to osoby,

)107

ktére Litwini uznali za niebezpiecznych patriotéw polskich)'””. Pozostatym kilku
tysigcom Polakéw odebrano wszelkie prawa narodowe. Przez kilkadziesiat lat
na terenie dawnej Litwy Kowienskiej nie pozwolono na reaktywacje ani jednej
polskiej szkoty, ani jednego polskiego stowarzyszenia. Poprzez asymilacje, brak
narodowego szkolnictwa i zycia kulturowo-spotecznego nastapito bardzo szyb-
kie i zdecydowane wynaradawianie Polakéw na terenie bylej Kowienszczyzny.
W konsekwencgji zycie polskie na Kowieniszczyznie zamarto.

Polskie zycie w powojennym Kownie ograniczalo si¢ jedynie do prywatnych
spotkan. ,Zbierano si¢ po domach. Polskie rodziny staraly si¢ w swoich mieszka-
niach oraz domach organizowa¢ dla dzieci zajecia z jezyka polskiego. Mozliwosci
byty bardzo skromne, prawie znikome. Najwiecej do ozywienia polskiego zycia
przyczynily sie Waleria Walukiewicz i Wanda Zotkiewicz, ktdre zaczely zbieraé
podpisy z rodzin polskich, ktére cheiaty, by ich dzieci miaty lekgje jezyka polskiego.
Z podpisana przez rodzicéw lista obijaly progi litewskich urzedéw os$wiaty, ale
caly czas bez skutku. Wéwczas postanowity skierowa¢ list do Komitetu Cen-
tralnego Komunistycznej Partii Zwiagzku Radzieckiego z prosba o mozliwo$¢
stworzenia w Kownie kurséw badz lekeji z jezyka polskiego dla dzieci z polskich
rodzin. Dopiero po odgérnej interwencji z Moskwy takze Wilno wydato takie
zezwolenie i w ten sposéb w Kownie, na Starym Miescie, w szkole przy ulicy
Ugniagesiy otworzono kurs jezyka polskiego. Byt to rok 1959”1%. W Kownie,
zamieszkalym w 90% przez Litwindw, tego czynu podjeta si¢ zaledwie garstka
miejscowej przedwojennej inteligencji wychowanej w murach Gimnazjum im.
A. Mickiewicza. Troszczac si¢ o zachowanie tozsamosci narodowej swych dzieci,
aktywne rodzicielskie grono wymogto na éwezesnych wladzach litewskich otwarcie

107 K. Buchowski, Przesiedlenia ludnosci polskiej z Litwy etnicznej w latach 1945-1947, ,Dzicje
Najnowsze” 2005, nr 37/1, 5. 77.

108 7o wspomnieni Aliny Pacowskiej, kierownika artystycznego zespotu ,,Kotwica” w Kownie,
wiceprezes Kowienskiego Oddzialu Zwigzku Polakéw na Litwie, doktora nauk chemicznych.
W. Masenas, Polskie ogniwo w Kownie, ,Tygodnik Wilenszczyzny”, http://www.tygodnik.
1t/200847/ng.heml [dostep: 24.03.2023 r.].
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kurséw jezyka polskiego. Przedwojenna dziataczka Towarzystwa ,,Pochodnia”
Helena Urniaz wykorzystata kursy skupiajace dzieci i mlodziez do stworzenia
miejsca spotkan takze dla ich rodzicéw, krewnych i znajomych, taczac w ten
sposdb rozproszong kowieniskg spotecznos¢ polska.

»Prowadzimy rozpaczliwa walke z wynaradawianiem si¢ naszej mlodziezy. Jak
dhugo starczy sit ptyna¢ przeciwko pradowi — nie wiem” — pisata Helena Urniaz
do przyjaciél'”. Na tej fali zaangazowania, bez Zadnego wsparcia i dofinansowania
powstal w 1961 r., przy domu kultury zakladu ,, Inkaras”, maly zespé6t dziecigcy
»Kotwica”. Po pierwszym dziesi¢cioleciu zespolowe grono zwickszylo sie do 76 oséb,
udzielajacych si¢ twérczo w czterech grupach: dziecigceej, dramatycznej, estradowej
i chérze. ,Kotwica” zdobyla rozglos i renome, dajac w pierwszej dekadzie ponad
80 koncertédw, tym samym podtrzymujac tradycje i szerzac wiedze o kulturze
polskiej'’’. ,Bardzo duzym osiagni¢ciem na owe czasy byt dla nas wyjazd do
Polski w 1972 roku... mielismy wystepy w Biatymstoku, odbyliémy jednodniowa
wycieczke do Warszawy. Bylo to ogromne przezycie dla nas wszystkich. Stara-
lismy si¢ zachowac¢ jezyk, ktory najlatwiej przeciez przyswaja si¢ przez piosenke.
Wyrostam w tym zespole i pami¢tam, ze zawsze garnglismy si¢ do zespotu, bo
byta to jedyna placéwka polska poza domem™". Nietatwo bylo przyznawac si¢
do bycia Polakiem w miescie, gdzie mowa polska nie zawsze byta mile widziana,
a tworzenie w jezyku ojczystym pigtnowane. Cztonkowie zespotu kontynuowali
rozpoczgte dzieto H. Urniaz, nie spodziewajac si¢, ze przetrwa nastepne 40 lat.

Czasy terazniejsze. Na tle przemian spoleczno-politycznych na Litwie
w 1989 r. odrodzit si¢ polski ruch narodowosciowy na WileniszczyZznie. Powsta-
ta pierwsza powojenna organizacja spoleczno-kulturalna — Zwiazek Polakéw na
Litwie, ktérego oddzialy utworzono nie tylko wokét Wilna, ale tez w Kownie,
Kiejdanach, Babtach, Wedziagole, Poniewiezu, Szawlach i Ktajpedzie. Wedlug

109 . Paczkowska, Zakotwiczeni wmiescie nad Niemnem, Wilnotekaz 18 pazdziernika2011 r., heep://

www.wilnoteka.lt/artykul/zakotwiczeni-w-miescie-nad-niemnem [dostep: 24.03.2024 r.].
10" Po 10 latach zamknieto kursy jezykowe, a zespotowi wypowiedziano lokum. Jednak zespét
byl juz o tyle mocniejszy, ze nie zagrozilo to jego dalszej dziatalnosci. Probleméw zespotowi
nie brakowalo: ze znalezieniem lokalu na préby, uzyskaniem pozwoleni na wystepy i wyjazdy,
szyciem strojow, zdobywaniem nut, tekstéw, ukladéw tanecznych. Wiele w tym zakresie
zespdt zawdzigeza Helenie Urniaz.

Ut ze wspomnien Aliny Pacowskie;...
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danych spisu ludnosci z 1989 r., w Kownie mieszkato 2592 osoby deklarujace
polska narodowo$¢, a w rejonie kowieriskim nastgpne 714 os6b''2.

Wspdlcezesne Kowno to ponad 360-tysigczne miasto, na ulicach ktérego trud-
no jest ustysze¢ jezyk polski. Polacy w dzisiejszym Kownie to przede wszystkim
Kowienski Oddziat Zwiazku Polakéw na Litwie, zrzeszajacy ponad 40 czlonkéw.
Prezesem oddziatu od 2000 r. jest Franciszka Abramowicz. Spotykaja sie w swojej
siedzibie w centrum miasta, obok stynnej Alei Wolnosci. Maja biblioteke i ser-
decznie dbaja o kazdego goscia. Dla dzieci dziata tu niedzielna szkétka jezyka
polskiego. Na miare sit i mozliwosci Polacy w Kownie kultywuja swoja kulture,
tradycje i obyczaje, organizuja wystawy polskich artystéw, obchodza $wicta
narodowe i religijne. W karmelickim kosciele pw. Sw. Krzyza w kazda niedzielg
o godz. 8.30 odbywa si¢ jedyna Msza $wigta odprawiana w jezyku polskim.
Dzieci z polskich rodzin chodza do litewskich szkét i wytrwanie w polskosci
jest tu coraz trudniejsze.

Nieustannie $piewa i taficzy ,,Kotwica”. Podczas obchodéw 50-lecia swego
istnienia w Kowienskim Centrum Wielokulturowym spotkalo si¢ kilka pokolen
jej cztonkdw, ktdrzy przypomnieli wiele wydarzen i ludzi, ktdrzy ja tworzyli.
Wieloletni dorobek uczczono zapaleniem symbolicznego $wiatetka pamigci
i obszerng wystawa fotograficzna. Kierownik wydziatu konsularnego Ambasady
Polskiej na Litwie Stanistaw Kargul w imieniu najwyzszych wtadz Rzeczypospo-
litej Polskiej uhonorowat wielu czlonkéw ,, Kotwicy” wysokimi wyrdznieniami:
Ztotym Krzyzem Zastugi, Odznaka ,,Zastuzony dla Kultury Polskiej” i dyplomami
z podzickowaniem Ambasady Polskiej. Listy gratulacyjne nadeszty od ministra
kultury Litwy Artunasa Gelunasa i mera Kowna Rimantasa Mikaitisa'?. Okoto
1000 kilometréw pokonata delegacja ze Szczecina, by przekazaé zaproszenie
do kolejnych odwiedzin i tym samym jeszcze raz $wictowaé jubileusz zespotu
u siebie, na Pomorzu.

Miejscowi Polacy stanowia nieliczng spoleczno$¢ oddalong od zwartego
osadnictwa na WileniszczyZnie. Niemniej jednak s tu od stuleci, u siebie, maja
bogate tradycje przedwojennej dziatalnosci spolecznej i kulturalnej, ktéra po czesci
nakresla niniejsze opracowanie. Obecnie jest to jednak najbardziej zapomniana

i najmniej zauwazana mniejszo$¢ polska, o ktédrej prawie weale si¢ nie méwi,

Y2 Lietuvos Respublikos pagrindiniy tautybiu gyventojai, Vilnius 1991, 5. 29 i 32.
13 C. Paczkowska, Zakotwiczeni w miescie...
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dlatego pomoc rodakéw dociera tam raczej sporadycznie. ,My wciaz jeszcze
zyjemy nad Niemnem, Fale Wilii kotysza nasz bol” — stowa piosenki, $piewanej
114

przez Lub¢ Nazarenko'*, niejako nawigzujg do losu Polakéw mieszkajacych na
Kowienszczyznie, z uporem trwajacych na posterunku polskosci, stanowiacych

wzdr heroizmu dla wszystkich mniejszosci narodowych.

Podsumowanie

Litwa, podobnie jak inne panistwa Europy, swoja niepodlegltos¢ zawdzigcza wyda-
rzeniom I wojny $wiatowej. Wiaczenie Wilenszczyzny do granic IT Rzeczpospolitej
stalo si¢ przyczynkiem wielu wzajemnych oskarzen i konfliktéw dwéch narodéw
— Polski i Litwy — niegdy$ bardzo sobie bliskich. Panujace przekonanie, ze polska
kultura, o$wiata, a w szczeg6lnosci polski ruch mtodziezowy byly préba polo-
nizacji Litwin6w, sprawilo, ze 200-tysieczna mniejszo$¢ polska, ktéra pozostata
w niepodlegltym Panstwie Litewskim, zostata pozbawiona wszelkich kontaktéw
z Macierza i wsparcia ze strony organéw panstwa polskiego na drodze oficjalne;j.

Polacy w Niepodleglej Litwie okresu migdzywojnia mimo wszystko zrzeszali
sie, dzialali, kultywowali przedwojenne tradycje. Ich sitq staty si¢ stowarzyszenia,
towarzystwa, organizacje kulturalno-oswiatowe i mtodziezowe. Mialy one charak-
ter polski, ale byty podporzadkowane miejscowemu prawu i litewskim przepisom.
Pod koniec lat 30., kiedy nawigzano stosunki dyplomatyczne z Polska, Polacy miesz-
kajacy na Litwie oczekiwali poprawy swojej sytuacji. Jednakze zmiany nie nadeszty.
Czesciowe polepszenie ogélnej sytuacji politycznej praktycznie nie miato wickszego
wplywu na stan i mozliwo$ci organizacyjne Polakéw mieszkajacych na Litwie.
Zlozone do rejestracji statuty Towarzystwa ,,O$wiata”, Klubu Sportowego ,,Slavia”
iinnych nie doczekaly si¢ zatwierdzenia, a wickszo$¢ dzialajacych zostata rozwiazana.

Wybuch II wojny $wiatowej znacznie pogorszyt sytuacje Polakéw mieszka-
jacych na Litwie, szczegélnie po opuszczeniu Kowna przez polskie poselstwo.
W 1939 r. dzialaly jeszcze Towarzystwo ,Pochodnia”, Towarzystwo Dobroczyn-
nosci i kilka innych instytucji kulturalno-o$wiatowych, na ktérych barki spad?

114 T yba Nazarenko — znana na Litwie wykonawczyni romanséw, piesni ludowych, wieloletni
kierownik i chérmistrz zespoléw artystycznych na Wilenszczyznie, prowadzila zajecia
w szkotach, wystepowala podczas licznych polskich imprez kulturalnych na Litwie.
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ciezar i odpowiedzialno$¢ za zycie uchodzcéw wojennych z Polski. Dziatalnos¢
polska na Litwie Kowienskiej kontynuowano do 1940 r., pomimo rzadowego
zawieszenia ich funkcjonowania do odwotania. Organizowano zawody sportowe,
wystepy polskich gimnazjalistéw i spotkania organizacji mlodziezowych. Po
IT wojnie $wiatowej rozpoczeto otwarta walke o zniszczenie wszystkiego, co byto
zwigzane z polskoscig: zacierano wszelkie $lady polskosci na Kowienszcezyznie,
aresztowano co bardziej aktywnych i znanych, wickszo$¢ rodzin ziemianskich
przymusowo deportowano w gtab ZSRR, niszczono majatki i folwarki. Polacy
uciekali do Wilna oraz do innych miejscowosci, gdzie ich nie znano.
Zanikanie polsko$ci w Kownie i na Kowienszczyznie to niepowetowana
strata dla polskiej kultury na Litwie. Wspétczesni Polacy kowieniscy, ktorych
og6lna liczbe szacuje si¢ na okoto 2500, stanowiacy zaledwie 0,6% mieszkancéw
360-tysiecznego miasta, sa dwujezyczni. Najmlodsi znaja jezyk polski od rodzicéw
lub dziadkéw, ale chodza do szkét litewskich. Utrzymanie polsko$ci w sytuacii, gdy
brakuje podstawowego szkolnictwa w jezyku ojczystym, dziatalnosci i miodzie-
ZOWego Zrzeszenia organizacyjnego, jest coraz trudniejsze. Realia Wspélczesnego
zycia wymagataby wrecz nadrealnego uporu i zawzietosci, aby wytrwaé w kul-
turze narodu, z ktérego si¢ wywodza i z ktérym — mimo trudnosci — wciaz sig
utozsamiaja. Niemniej jednak polsko$¢ w Kownie i na Kowienszczyznie zanika.
Wiernych swojej polskiej tozsamosci pozostalo niewielu. Pét wicku sowietyza-
cji, degradowania materialnego i kulturowego dziedzictwa narodowego, wroga
postawa wiladz litewskich i brak zdecydowanej reakeji wtadz polskich nie daja

nadziei na dalsze trwanie i na ocalenie polsko$ci w Kownie i na Kowienszczyznie.
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,SYNOWIE NIEPODZIELNEJ
OJCZYZNY JAGIELLONOW”
W SWIETLE ICH PRASY

Wprowadzenie

azywajacy siebie synami niepodzielnej Ojczyzny Jagiellonéw, Polacy zamiesz-
kali na Litwie w okresie miedzywojennym, zyli w cieniu polsko-litewskiego
sporu o Wilenszczyzne w okresie formowania si¢ panstwowosci Litwy. Na ich
sytuacje zyciowa wplywaly jednak nie tylko strategie polityczne Polski, Litwy
i wielkich mocarstw, ale tez postawy, uzdolnienia i umieje¢tnosci ich samych.
Ten bardzo cickawy fragment historii dwéch narodéw pozwala lepiej zrozumieé
wydarzenia, ktére rozgrywaly si¢ w Europie Wschodniej po I wojnie $wiatowej,
specyfike polskiej mniejszo$ci narodowej oraz fenomen dwéch konkurujacych ze
soba nacjonalizméw z ich pozytywnymi i negatywnymi konsekwencjami.
Warto$ciowym zrédiem wiedzy o polityce rzadu litewskiego wobec polskiej
mniejszo$ci narodowej i sprowadzonym do poziomu jednostkowych loséw pro-
cesie jej przystosowywania si¢ do trudnych realiéw spoteczno-politycznych jest
niezalezna prasa polskojezyczna wydawana na Litwie w okresie migdzywojennym,
a w pewnym stopniu takze periodyki wydawane przez samych Litwinéw. Silg
czasopism jest bowiem dostarczanie wiadomosci o politycznych turbulencjach
zmieniajacych narody oraz o wydarzeniach dotyczacych pojedynczych ludzi.
Te dwie perspektywy zostaty wykorzystane w niniejszym opracowaniu, ktére-
go podstawg zrédlows sa nastepujace polskie czasopisma: ,,Dzien Kowienski”
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(w 1919 r. wydawany krétko jako ,,Glos Kowieriski”, potem pod wlasciwym
tytulem do 1935 r., nastepnie z uwagi na kontrowersje, jakie u Litwinéw budzito
stowo ,,Kowienski” zamiast ,Kaunaski” przejsciowo kontynuowany jako ,Dzien
Powszedni”, pézniej do 1940 r. jako ,,Dzien Polski”), ,,Strzecha Rodzinna” (wyda-
wana w latach 1922-1923, nastepnie do 1940 r. pod nowym tytulem ,Chata
Rodzinna”), ,Dzwon Swiqteczny” (wydawany w latach 1925-1936) i hekto-
grafowana efemeryda prasowa — ,,Jednodniéwka Kowieniska” z 1923 r., a takze
litewskie czasopisma polakozercze — ,Litwa” i ,,Nowiny”. Ponadto wykorzystano
kilka efemeryd prasowych i archiwum redakeji tygodnika ,Chata Rodzinna”,
przechowywane w Narodowej Bibliotece Litwy w Wilnie'.

Wsréd opracowan litewskich autoréw poruszajacych problemy Polakéw
zyjacych na Litwie Kowienskiej najwicksza wartos¢ poznawcza dla niniejszego
opracowania miata praca magisterska Jurgity Ukrinait z Uniwersytetu Wilenskie-
go?. Z kolei opracowanie Vytautasa Lesciusa dostarczyto wiedzy o formowaniu si¢
poczucia narodowego Litwinéw w silnie akcentowanej przez autora opozycji do
polskosci®. W rozpoznawaniu tla polityczno-spotecznego polozenia Polakéw na
Kowienszczyznie pomocne byty gléwnie monografie Krzysztofa Buchowskiego®
oraz Karola Karskiego i Jacka Klimka’.

Geneza koncepgji panstwa litewskiego

Po powstaniu styczniowym wielu jego uczestnikéw zdecydowalo si¢ na emigracje
polityczng. Wsréd uchodzcéw do Francji, Szwecji i Stanéw Zjednoczonych byli

Narodowa Biblioteka Litwy im. Martynasa Mazvydasa (Lietuvos nacionaliné Martyno
Mazvydo biblioteka), Dzial Rekopiséw.

2 J. Ukrinait, Nepriklausomos Lietuvos lenkakalbés spaudos poZinris j Lietuvos-Lenkijos
santykius ir Salies politing raidg 1922—1926 metais. Magistro darbas (praca magisterska),
Vilniaus universitetas, Istorijos fakultetas, Naujosios istorijos katedra, Vilnius 2011, https://
epublications.vu.lt > object > elaba:2001245 [dostep: 24.03.2023 r.].

Vytautas Lescins, Lietuvos Karioumené Nepriklausomybés Kovose 1918—1920 [Armia Litewska
w walce o niepodlegtos¢ 1918-1920], Vilnius 2004.

K. Buchowski, Litwomani i palnnizm‘orzy. Mity, wzajemne postrzeganie i stereotypy w sto-
sunkach polsko-litewskich w pierwszej potowie XX wicku, Biatystok 2006.

K. Karski, J. Klimek, Prawnomigdzynarodowe aspekty wigczenia Ziemi Wiletiskiej w skiad

II RP, Warszawa 2000.
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potomkowie rdzennej ludnosci Litwy, znajacy jej jezyk i kulture ludowa, ktérzy
z czasem zatozyli wlasne organizacje: Litewskie Towarzystwo Literackie JZelmua”
w Paryzu, Towarzystwo ,,Varpas” w Chicago, Towarzystwo Bratniej Pomocy
sw. Kazimierza w Nowym Jorku i inne. Ich czlonkowie zakladali niskonaktadowe
czasopisma redagowane w jezyku litewskim. Pierwszym z nich byl redagowany
w latach 1879-1880 przez Mikotaja Tworowskiego (podpisujacego si¢ jako Myko-
las Tvarauskas) nowojorski tygodnik katolicko-historyczny ,Gazieta lictuviska”
(»Gazeta litewska”), finansowany przez Towarzystwo Bratniej Pomocy $w. Kazi-
mierza®. Niektdre periodyki litewskie miaty liberalny charakter, w tym wydawany
od 1885 do 1888 r. w Nowym Jorku ,Lietuviskasis Balsas” (,,Glos Litewski”).

Pod koniec XIX w. waznym os$rodkiem odrodzenia narodowego Litwinéw
stala si¢ Tylza (dzi$ Sowieck w okregu kaliningradzkim), gdzie dzialal Jonas
Basanaviéius (1851-1927), z wyksztalcenia lekarz, a z zamilowania historyk
i etnograf. W 1883 r. zalozyl on czasopismo ,,Auszra” (,,Swit”), ktére w 1886 r.
zbankrutowalo. Dostarczane do zachodnich guberni Rosji zdotalo jednak wywrzeé
silny wpltyw na Litwindw, przyczyniajac si¢ do wykrystalizowania si¢ koncepcji
panstwa litewskiego wyzwolonego spod wpltywéw polskich i zwigzanego z Rosja
jako gwarantem odrodzenia narodowego’. W 1883 r. zywa polemike z artykuta-
mi zamieszczanymi w ,,Auszrze” rozpoczal ,Dziennik Poznanski” (co wskazuje
na szeroki zasieg kolportazu tego czasopisma), stawiajac ich autorom zarzut
sprzeniewierzenia si¢ idei wspélnej walki z caratem i niewdzigczno$¢ wobec
Polakéw. W odpowiedzi Basanavic¢ius napisal, ze jest odwrotnie — ze to Polacy
sa niewdzieczni wobec Litwinéw, bo do rozwoju kultury polskiej przyczynili
si¢ tak wybitni synowie Litwy, jak Adam Mickiewicz, Wladystaw Syrokomla
(Ludwik Kondratowicz), Teofil Lenartowicz, co wigcej, litewska krew plyn¢la
nawet w zytach Mikotaja Kopernika®.

Nie wszystkich to rozumowanie bulwersowalo. Jezykoznawca Jan Karlowicz
ocenial je z wyrozumiatoscia: ,,gdy sie budzi dtugo uspiona dziatalnos¢ plemien-
na, nadmiarem sit swoich walczy ze wszystkimi, macha palaszem na wszystkie

¢ B. Raguotis, Gazieta lietuviska, https://www.vlelt/straipsnis/gazieta-lietuviska/ [dostep:

24.03.2023 1.
7 A, Magowska, ,, Musy Lietuva” czy ,,Nasza Litwa”? Retoryka dwéch nacjonalizméw na
tamach czasopism o Litwie wydawanych przed I wojng swiatowg, ,Zeszyty Prasoznawcze”

2014, nr 4, s. 762-763.
P. Lossowski, Polska — Litwa. Ostatnie sto lat, Warszawa 1991, s. 8, 10.
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strony, nie zawsze dlatego, zeby trzeba bylo koniecznie napada¢ lub broni¢ sie,
ale dlatego, ze chce site uczu¢ swoich i zapatu ujawnié, a weedy dostaje si¢ cza-
sami po Ibie i przyjaciolom™. W nastgpnych latach za odci¢ciem si¢ Litwy od
Polski i utworzeniem autonomicznego paristwa oredowaly takze inne czasopisma
wydawane przez Litwindéw na emigracji, na przyklad redagowany przez ksiedza
Antanasa Vytartasa i ukazujacy si¢ w latach 1887-1888 w Uppsali miesi¢cznik
,Sviesa” (,,Swiatto”), adresowany do ludnosci wiejskiej Guberni Wileriskiej i kol-
portowany w parafiach'’. Tak wigc emigracyjne periodyki litewskie odegraly duza
role w konstruowaniu koncepcji paristwa litewskiego niezaleznego od Polski, dla

ktérego gléwnym zagrozeniem byla polonizacja'’.

Niemcy i Rosjanie wobec polsko-litewskiego sporu
o Ziemie Wilenska

Podczas I wojny $wiatowej niemieckie Naczelne Dowddztwo na Wschodzie
wykorzystalo wzmacniajacy si¢ nacjonalizm litewski do ostabiania wplywéw
polskich na okupowanej Wileriszczyznie. W 1917 r. wyrazito zgodg na utworzenie
w Wilnie Litewskiej Rady Panstwowej, zwanej Taryba, i Bialoruskiego Komitetu
Narodowego, wkrétce przemianowanego na Wileriska Rade Biatoruska. Obydwa te
organy zabiegaly o utworzenie pod patronatem Niemiec wlasnego panstwa. Kazdy
z nich dowodezil, Ze tylko on reprezentuje ludno$¢ tworzaca historie polityczng
oraz kulture Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, dlatego powinien by¢ uwazany
za jego prawnego sukcesora. W przeciwienstwie do Litwinéw Bialorusini takze
rozwazali koncepcje panstwa bialorusko-litewskiego, posiadajacego dwa auto-
nomiczne terytoria, w tym obejmujacego ziemie po rosyjskiej stronie frontu, ale
Niemcy uchylali si¢ od zajecia stanowiska w sprawie przynaleznosci panstwowe;j
okupowanych ziem'?.

O Ibidem,s. 11.

10 A, Magowska, ,, Musu Lietuva’..., s. 763.
K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy..., s. 117.

D. Michaluk, Premier Biatoruskiej Republiki Ludowej Antoni Euckiewicz wobec polskich
i litewskich aspiracji do Wilenszczyzny i Grodzieriszczyzny, ,Europa Orientalis. Studia

z Dziejéw Europy Wschodniej i Paristw Baltyckich” 2012, s. 36. Utworzona w marcu

12
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Dnia 3 listopada 1918 r. za zgoda wtadz niemieckich Taryba powotata rzad
tymczasowy Litwy z nacjonalista Augustinasem Voldemarasem na czele. W grud-
niu tego samego roku urzad premiera objat Mykolas Slezevidius, lecz kierowany
przez niego rzad przebywat w Wilnie tylko do 2 stycznia 1919 r., kiedy wobec
zblizania si¢ Armii Czerwonej ewakuowal si¢ z wojskiem niemieckim do Kowna,
pozostawiajac obrong Wilna Polakom®.

Kiedy 16 lutego 1919 r. gabinet SleZeviciusa proklamowal w Kownie Republike
Litewska, rzad polski uznal prawo narodu litewskiego do samostanowienia, ale
nie zaakceptowal jego roszczen do Ziemi Wileriskiej'*. Zdaniem Karola Karskiego
i Jacka Klimka: ,,Litwini, formutujac swoja wole wlaczenia Wilna do tworzonego
przez siebie paristwa, nie oparli tego postulatu na argumentach prawnych, ani
nawet na rodzacym si¢ wowczas prawie narodéw do samostanowienia. Argumenty
litewskie oparte byty jedynie o przestanki historyczne oraz o potrzeby administra-
cyjne, polityczne i ekonomiczne”. Dla rzadu polskiego sprawa przynaleznosci
panstwowej Wileniszczyzny byla oczywista wobec zasiedlenia jej gtéwnie przez
ludno$¢ narodowosci polskiej'e.

Polsko-litewski spér o Ziemi¢ Wilenska zaognit ZSRR, podpisujac 12 lipca
1920 r. uktad pokojowy z Litwa, w ktérym przekazywat jej czes¢ polskich tery-
toriéw bytego zaboru rosyjskiego, w tym Wilno. Porozumienie to miato zacheci¢
Litwinéw do udziatlu w wojnie polsko-bolszewickiej po stronie Sowietéw i cel
ten zostal osiagniety. Litwini nie zachowali neutralnoéci i wspomagali wojska
sowieckie, podejmujac wspélnie z nimi akeje zbrojne przeciwko Polsce. Ponadto
przepuszczali przez swoje terytorium oddziaty Armii Czerwonej, by utatwi¢ im
ofensywe na Polske. Rosjanie nie przywiazywali do uktadu pokojowego z Litwa
Kowienska zadnej wagi. Tego samego dnia, czyli 12 lipca 1920 r., Komitet Cen-
tralny Komunistycznej Partii Litwy (powiazanej z Rosyjska Komunistyczna
Partig) wydal odezwe, w ktorej nawotywal proletariat Litwy do obalenia rzadu

1918 r. Bialoruska Republika Ludowa powstala na terenach okupowanych przez Niemcéw
i oczywiscie za ich zgoda.

K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy..., s. 113, 145; K. Karski, J. Klimek, Prawnomie-
dzynarodowe aspekty..., s. 18-20. Nie bylo to paristwo suwerenne, gdyz utworzyt je okupant
i on zatwierdzit sklad rzadu.

K. Karski, J. Klimek, Prawnomigdzynarodowe aspekty..., s. 5.

5 Ibidem, s. 11.

16 Ibidem.
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w Kownie i ustanowienia przy pomocy Armii Czerwonej wladzy radzieckiej”.
Udana kontrofensywa polska w toczacej si¢ wéwcezas wojnie odsungta w czasie
sowietyzacj¢ Litwy'™.

Po zakonczeniu wojny polsko-bolszewickiej, pomimo obowigzywania traktatu
ryskiego, rzad ZSRR nadal popierat starania Litwy o Wileniszczyzng, aby nie
dopusci¢ do zawarcia przez nig porozumienia z Polska®. Wspotpraca z bolszewicka
Rosjg i Niemcami stanowita dla Litwy alternatywe wobec blizej nieokreslonej
unii z Polska, do ktérej odnosita si¢ wrogo i z ktéra do 1938 r. nie utrzymywata
stosunkdéw dyplomatycznych®. Natomiast przekonani o swojej wyzszosci kultu-
rowej Polacy dtugo nie zdawali sobie sprawy z odrodzenia narodowego Litwinéw
ijego sity*.

Swiadomosc¢ jako kryterium narodowosci

Trudno ustali¢, kiedy nad Niemnem, Dubissg i Niewiazg zamieszkali pierwsi
Polacy. Ich osadnictwo przed unia krewska potwierdzaja nazwy 75 miejscowosci
na potudniu Litwy**. Szeroki naptyw polskich kupcéw i szlachty zaczal si¢ po
unii lubelskiej (1569 r.), ale do polonizacji Litwy przyczynili si¢ przede wszyst-
kim jezuici organizujacy tutaj szkolnictwo srednie. Nauczanie w jezyku polskim
przyczynito si¢ do uznania go przez Litwinéw za jezyk ludzi wyksztatconych.
W 1659 r. na wniosek szlachty litewskiej stal si¢ on jezykiem urzedowym, co
sprzyjalo rozwojowi kultury polskiej na Litwie.

Poczawszy od XIX w., polscy historycy lansowali stereotyp wyzszosci kul-
turowej Polakéw nad Litwinami. Zygmunt Gloger byt pewien, ze ballada Ada-
ma Mickiewicza Trzech Budryséw opisuje dawng rzeczywistos¢, a w 1912 r.
redaktorzy kwartalnika ,,Litwa i Rus” dowodzili, ze: ,przeszio$¢ nasza, polska

przeszto$¢ w tym kraju opierata si¢ nie na ostrzu miecza, nie na sile liczebnej, nie

7 Ibidem, s. 22-24.

18 P Lossowski, Polska — Litwa..., s. 22, 23.
19 K. Karski, J. Klimek, Prawnomiedzynarodowe aspekty..., s. 24.
20 p. Lossowski, Polska — Litwa..., s. 16.

2l K. Karski, J. Klimek, Prawnomigedzynarodowe aspekty..., s. 5.

22 A, Zielinska, Polska mniejszosé na Litwie Kowienskiej. Studium socjolingwistyczne, Warsza-

wa 2002, s. 29-30.
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na zasobach materialnych — ona si¢ gruntowata przede wszystkim na wyzszosci
kultury naszej polskiej, ktdra zawsze byla prawg cora wszechpotgznej i jedyne;j
kultury tacinskiej”*. Ci sami redaktorzy doceniali jednak fenomen wspélnoty
kulturowej Polakéw i Litwinéw. Uosabial ja Wiadystaw Syrokomla (Ludwik
Kondratowicz), kedry pisal tylko po polsku, ale uwazat siebie za Litwina®®. Litwe
brat ,w jej caloksztalcie: z Mendogiem, Krywe Krywejta, Wajdelotami, ale i ze
Skarga, Mickiewiczem, Stowackim, Bohdanem Zaleskim”*. Odwiedzajac Poznan,
wznidst budzacy aplauz toast: ,Nie ma Litwy bez Polski, ni Polski bez Litwy!”*.
Przykiad tworczoéci Syrokomli, a jeszcze bardziej Mickiewicza, unaocznia zwigzek
miedzy ksztattowaniem si¢ $wiadomosci narodowej a tworzeniem wartosci i pojeé
w poezji, czyniacy z literatury, a szerzej z kultury, potege polityczna.

Zwiazek ten dostrzegt wybitny znawca stosunkéw polsko-litewsko-biatoruskich,
a'w mlodosci redaktor ,,Dnia Kowienskiego”, Wtadystaw Wielhorski. Nie jezyk
ani wyznanie, jak wielu uwaza, lecz podlegajacy oddziatywaniu kultury stan $wia-
domo$ci stanowil, jego zdaniem, kryterium przynalezno$ci narodowej. Nie mieli
racji nacjonalisci litewscy uznajacy ludzi duchowo zwigzanych z kulturg polska
i deklarujacych narodowo$¢ polska za Litwindw, ktorych trzeba ,odslawizowa¢™.
Wielhorski uwazal, ze kulture polskg zaszczepili w Wielkim Ksiestwie Litew-
skim nieliczni przybysze, a do jej rozkrzewienia przyczynita si¢ rdzenna ludnos¢
— Litwini i Biatorusini. Po uwlaszczeniu chlopéw, przez wieki kultywujacych
litewskie tradycje ludowe, przed ich dzie¢mi otworzyty si¢ szkoly i uniwersytety
rosyjskie. Po ich ukoriczeniu zyskali mozliwo$ci promowania kultury litewskiej.
Na toczace si¢ na Litwie procesy polonizacyjne zareagowali wrogos’cial, kt(’)rej
zyjacy tradycjami Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i konsolidujacy si¢ w obliczu
ostatecznej batalii o niepodleglo$¢ Polacy nie rozumieli?®. Ich obecnos¢ na Ziemi
Wilenskiej nie wynikala przeciez z przemocy, lecz z pracy i ofiary umystéw oraz
serc, z obrony ,,Litwy historycznej za wiedza i wolg gospodarzy tamtejszego kraju

2 0d Redakji, ,Litwa i Rus” 1912, nr 3, s. 129.

2 J. Wierzynski, Syrokomla, ,Litwa i Rus” 1912, nr 2, s. 68.

LI\ /4 Zyndram-Ko$ciatkowska, Syrokomla jako lirnik, ,Litwa i Ru$” 1912, nr 2, s. 100.

26 Ibidem, s. 103.

27 J. Wisnicki, Weadystaw Wielhorski jako badacz problematyki litewskiej i biatoruskiej, ,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska. Sectio F” 1999, nr 200, s. 266.

W. Wielhorski, Litwa dzisiejsza i jej stosunek z Rzplitq Polskg, ,Ziemia” 1938, nr 7, s. 147;
J. Wisnicki, Weadystaw Wielhorski..., s. 266-269.

28


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.313-355

320 —— Anita Magowska

i wesp6tz nimi” za cen¢ zycia®. Logiki tego rozumowania nie podzielali Litwini.
Wielhorski ostrzegal przed méwieniem o Litwie z perspektywy jej przesztosci: ,Nie
jest ona bowiem spadkobierczynia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z potrdjnego
powodu: ze wzgledu na swe terytorium, na sklad ludnosci, na natchnienia kul-
tury i polityki, ktérymi zyje™*. Owe natchnienia kultury i polityki ksztaltowaty
réwniez poczucie przynalezno$ci narodowej Polakéw z Litwy.

Charakterystyka demograficzna mniejszosci polskiej
na Litwie Kowienskiej

Republika Litewska zajmowata calo$¢ dawnego Ksiestwa Zmudzkiego i czgéé
wojewodztw wilenskiego oraz trockiego, a wigc zaledwie 1/10 terytorium Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego z czaséw panowania kréla Zygmunta Augusta. Tylko
jej pétnocno-zachodnie ziemie byly rdzennie litewskie®. Pierwsze statystyki
demograficzne dotyczace tych ziem pochodza z konca XIX w. i nie obejmuja
ani terytorium dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ani calego terytorium
przysztej Republiki Litewskiej. Dnia 1 stycznia 1897 r. Rosjanie szacowali lud-
no$¢ guberni kowienskiej na 1 705 407 os6b. Przeprowadzony miesigc pdzniej
spis ludnosci wykazal jednak, ze byto ich 1 553 999, wicc o 151 408 0séb mniej.
Przyczyna gwattownego spadku liczby ludnosci byta dotkliwa bieda, sktaniajaca
do masowej emigracji Zydéw, a w pewnym stopniu takze bezrolnych chlopéw
litewskich. Wyjezdzali oni do obydwu Ameryk i do Afryki. Sze$¢ na siedem
kobiet opuszczajacych gubernie kowieriska bylo Zydéwkami®.

2 W. Wielhorski, Litwa dzisiejsza..., s. 148.
30 Ibidem, s. 144.
3L Ibidem, s. 145.
32 J.M. Witort, Wiasnos¢ ukazowa wtosciariska w Guberni Kowieniskiej, ,Ateneum” 1899,

nr 1, s. 148.
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Sa quai et vue de Kowno

£ Kownoira

. Noie

Ryc. 1. Kowno na pocztéwce z 1906 r. Federacja Bibliotek Cyfrowych,
domena publiczna.

Z kolei wedtug spisu przeprowadzonego w 1922 r. przez Litwindw, ich pan-
stwo zamieszkiwato 2 028 971 osdb, w tym 83,9% etnicznych Litwindw i 3,3%
Polakéw; pozostatymi mieszkaicami byli Zydzi, Niemcy i Rosjanie. Obliczenia te
oburzyly Polakéw, ktérzy wskazywali na $wiadomie przyjeta przez rzad litewski
bledng metodyke spisu. W rzeczywisto$ci mniejszo$¢ polska stanowita okoto 12%
populacji Litwy i liczyta prawie 250 000 0séb. Nigdy niesprostowane przez Litwi-
noéw zafalszowane statystyki z 1922 r. jeszcze pét wicku p6zniej byly wprowadzane
do mig¢dzynarodowego obiegu naukowego, m.in. przez Vladasa Krivickasa, autora
artykutu opublikowanego w 1975 r. w ,The Slavonic and East European Review”?.

Pierwsza obiektywna charakterystyke narodowosciowa Litwy Kowienskiej
sporzadzil w 1926 r. Centralny Polski Komitet Wyborczy. Na podstawie liczby
oddanych gloséw w wyborach do Sejmu Litwy ustalil, ze w 1923 r. ludnos¢ litew-
ska przewazala nad polskg we wszystkich powiatach, mianowicie w: birzariskim
(91,3% Litwin6w i 2,04% Polakéw), kretyngowskim (88,2% i 0,54%), telszewskim
(87,27% 1 1,89%), szakiowskim (86,94% i 0,56%), mozejkowskim (85,35% i 1,12%),

33 V. Krivickas, The Polish Minority in Lithuania, 19181926, ,The Slavonic and East European
Review” 1975, nr 130, s. 78-91.
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marjampolskim (85,28% i 2,45%), rakiszkowskim (85,18% i 1,66%), szawelskim
(83,34% i 4,37%), sejneniskim (84,3% i 6,8%), taurogowskim (83,02% i 2,02%),
olickim (81,04% i 9,73%), uciaiiskim (80,05% i 9,45%), rosiefiskim (79,14%
16,52%), poniewieskim (77,7% i 9%), wotkowyszkowskim (70,91% i 2,12%), kiej-
danskim (67,73% i 21,49%), witkomierskim (66,61% i 24,46%), jezioroskim (62,9%
i 16,3%), trocko-koszedarskim (61,32% i 29,31%) oraz kowieriskim (56,7% i 28,8%),
natomiast w Kownie Polakéw byto 31,48%, a wiec nieco wigcej niz Litwinéw
stanowiacych 29,2% mieszkacéw miasta®®. Najwiecej Polakéw mieszkalo w dziel-
nicach Szarice, Zielona Géra i Nowe Miasto, w sumie w Kownie bylo ich 29 104%.

Tak wiec zycie gospodarcze, spoteczne i kulturalne Polakéw skupiato si¢
w poblizu ustanowionej w 1919 r. przez Entente linii demarkacyjnej z Polska, a wiec
w Kownie i powiatach kowierskim, trocko-koszedarskim, jezioroskim, witkomier-
skim oraz kiejdanskim. Potwierdza to tres¢ czasopism polskich wydawanych na
Litwie w okresie miedzywojennym, na ich tamach poprzez ogloszenia i listy do
redakeji najbardziej aktywni byli czytelnicy z tych wlasnie regionéw, zwlaszcza
z Laudy do dzi§ uwazanej za oazg¢ polsko$ci. Wedtug obliczen tego samego Komi-
tetu w 1926 r. ludno$¢ Litwy skladata si¢ z 76,37% Litwindw (2 028 663 oséb),
9,99% Polakéw (202 026 oséb), 8,97% Zydéw (181 836 oséb), 2,2% Niemcéw
(44 595 0sdb), 2,1% Rosjan (42 610 osdb) i 0,37% Eotyszy (7497 oséb)*.

Spisek peowiakow z Litwy Kowienskiej

W okresie ustalania przynaleznosci pafistwowej Wileniszczyzny jej mieszkaricy
dazyli do reaktywowania dawnej wiezi z Litwinami i spontanicznie organizowali
sejmiki ludowe, ktére z reguty podejmowaty uchwaly o koniecznosci przylacze-
nia jej ziem do Polski*”. Polacy zamieszkali w Kownie réwniez mieli nadzieje, ze
wkrétce stang si¢ obywatelami Rzeczypospolitej. W dniu 9 lutego 1919 r., przed
proklamowaniem Republiki Litewskiej przez rzad Slezevi¢iusa, w Kownie pozba-
wionym lokalnych tradycji prasowych i okupowanym przez Niemcéw, ukazata

34 Statystyka narodowosciowa Litwy Kowieiskiej na podstawie danych glosowania do Sejmu,

Kowno 1926, s. 1-13.

3 Ibidem, s. 4.
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P. Lossowski, Polska — Litwa..., s. 17; Statystyka narodowosciowa..., s. 14.
Statystyka narodowosciowa..., s. 10.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.313-355

—— ,Synowie niepodzielnej Ojczyzny Jagiellondw”... —— 323

si¢ pierwsza gazeta. Byl to organ mniejszosci polskiej ,Glos Kowienski”. Na razie
wydawano go tylko trzy razy w tygodniu, péZniej miat sta¢ si¢ dziennikiem.
Redakeja korzystata z lokum w bibliotece i czytelni miejscowego Towarzystwa
Oswiaty. ,Odcigci od $wiata, bez komunikadji i jakiejkolwiek tacznoscei, pozo-
stawieni samym sobie, nie wiemy nic, co dzieje si¢ dookota. Wiadomosci, ktére
nas dochodzg, s3 bardzo szczuple, doryweze i czg¢sto niepewne” — pisali redak-
torzy periodyku, ktéry miat odnotowywaé ,,kazdy odruch mysli polskiej, kazdy
objaw Zzycia polskiego™®. Pierwszy jednostronicowy numer ukazat sic w polowie
planowanej objetosci, co ttumaczono wzgledami technicznymi. Wypetniat go
dzial wymownie zatytulowany ,,Sprawy polskie”, w ktérym podano mgliste
informacje dotyczace formowania zachodniej i potudniowej granicy Polski*
O granicy wschodniej jeszcze nie bylo wiadomo, co pisa.
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Ryc. 2. Pierwszy numer ,Gtosu Kowieriskiego”. Federacja Bibliotek Cyfrowych,
domena publiczna.

38 Glos Kowieiski” 1919 nr 1, s. 1, https://polona.pl/item/glos-kowienski-gazeta-tymczasowa-

r-1-nr-1-9-lutego-1919,Nzg2 M Tg4NjY/0/#info:metadata [dostep: 24.03.2023 r.].

» Sprawy polskie, ,Glos Kowieriski” 1919, nr 1, s. 1.
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W tym samym czasie Naczelnik Panistwa Jozef Pitsudski skierowat do Kowna
swego zaufanego wspotpracownika Michata Romera, powierzajac mu tajng misje
wznowienia historycznej unii polsko-litewskiej. Po odmowie Litwinéw i przedstawie-
niu przez nich nowych roszczen terytorialnych Romer zrezygnowat z kariery politycz-
nej w Polsce i postanowit osigé¢ na Litwie na stale. Rok p6zniej zamieszkat w Kownie
i podjat prace w sadownictwie, a w 1922 r. rozpoczat kariere naukowa na nowo
otwartym uniwersytecie. W sierpniu 1919 r. Pilsudski skierowat do Kowna kolejnych
wspdtpracownikéw — Leona Wasilewskiego z Tymczasowego Komitetu Politycznego
Ziemi Kowienskiej i mjra Tadeusza Kasprzyckiego, by zaproponowali rzadowi Litwy
przeprowadzenie na ziemiach zajetych przez Polakéw i Litwindéw wolnych wybordw
do sejmu. Demokratycznie wybrani postowie mieli zadecydowa¢ o przynaleznosci
panstwowej spornych terytoriéw. Litwini jednak odrzucili takze t¢ propozycje.

Wobec niepowodzen dyplomatycznych cztonkowie dziatajacego w konspiracji
Kowienskiego Okregu Polskiej Organizacji Wojskowej zaczeli przygotowywad
zamach stanu celem powolania gabinetu zlozonego z politykéw litewskich przyjaznie
nastawionych wobec Polski i skfonnych do federalizacji Litwy z Polska. Jednakze
wskutek zdrady o spisku dowiedzialy si¢ wladze litewskie. Nie znajac nazwisk spi-
skowcow, we wrzesniu i pazdzierniku 1919 r. aresztowaly kilkuset polskich aktywi-
stéw, w tym ponad 20 oficeréw stuzacych w armii litewskiej. Jednych sad wojskowy
skazal na dozywocie, innych uniewinnit, jeszcze inni otrzymali wyroki od kilku
miesi¢cy do kilkunastu lat wi¢zienia. Nie doczekali si¢ uwolnienia przez Wojsko
Polskie*. Jézef Pitsudski nie wydat takiego rozkazu, poniewaz dla niego priorytetem
bylo niepogarszanie stosunkéw polsko-litewskich i nieprzelewanie bratniej krwi,
tym bardziej ze na horyzoncie pojawil si¢ grozny nieprzyjaciel — bolszewicka Rosja".

Uczestnik spisku peowiakéw ukrywajacy si¢ pod pseudonimem Adam Hab-
dank wspominat uwiezienie nastepujaco: ,W pickny wrzesniowy wieczér roku
zesztego, bedac skupieni w celach wiezienia kowieniskiego w liczbie 540 oséb,
dokad zagnani zostali$my przez wladze wykonawcze rzadéw Slezewicza i Smetony
»jako element na Litwie niepozadany i nie na dobie bedacy«, wazylismy sobie
smutny los nasz, marzac i oczekujac z dnia na dzien ratunku i wyzwolenia, ale
pomoc jakos nie przychodzita, marnie ptyn¢ly dni nasze, a wladza wigzienna coraz
to nowsze i srozsze wynajdywata dla nas katusze. Nie do§¢ bowiem, ze karmiono

40 V. Lescius, Lietuvos Karioumené..., s. 265-269.

41 P Fossowski, Litwa — Polska..., s. 19-20.
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nas burakami pastewnymi i jaka$ lura, pod mianem »kawy« i rozmieszczano
rozmyslnie nas »politycznych Polakéw« w najohydniejszych i najbrudniejszych
celach wigzienia, zanieczyszczonych miliardami wstretnego robactwa, ponadto
byli$my jeszcze pastwa »humoréw« rozwscieczonego naczelnika wiezienia i calego
legionu podwtadnych mu dozorcéw. Jak dalece posunigta byla bezwzglednos¢
wladzy wieziennej wobec nas, wigzionych Polakéw, widaé chocby z tego, ze
odméwiono nam nawet bywania na nabozenistwie w kaplicy wi¢ziennej (widocz-
nie si¢ obawiano, by modlitwa Polakéw w wigzieniu litewskim nie zaszkodzita
Litwie), zabroniono nam luznego chodzenia, w czasie krociutkich przechadzek
codziennych zakazano rozmawia¢ po polsku ze sobg i wprost ponizano godno$¢
osobistg czlowieka, wydajac rozkaz stawania w szeregi po dwoch i stania na
bacznosé wtedy, gdy do cel naszych wchodzili postugacze oczyszczaé cele. Zadne
protesty, zadne perswazje i glodéwki nie pomagaly, a w zamian tego, mielismy
tylko karcery oraz wysiadywanie po lochach podziemnych™?2.

Dramat bratobdjczych walk Polakéw i Litwinow

Kiedy w pazdzierniku 1920 r. 1 dywizja litewsko-biatoruska pod wodza gen.
Lucjana Zeligowskiego zajela Wilno, Polakéw z Litwy ponownie ozywita nadzieja,
ze wkrétce polacza si¢ z narodem. Stanowiacy nieoficjalng reprezentacj¢ mniej-
szosci polskiej Tymczasowy Komitet Polski Ziemi Kowienskiej poprosit gen.
Zeligowskiego, aby uzyskat zgode rzadu Litwy Kowieniskiej na przejecie ziem
zasiedlonych przez Polakéw, argumentujac ze ziemie bylego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego powinny stanowi¢ calo$¢*. Na negocjacje byto jednak za pdzno.
Zmierzajace w stron¢ Kowna oddziaty gen. Zeligowskiego nacieraly w kierunku
pétnocno-zachodnim i zdobyty Szyrwinty oraz Giedrojcie. Zatrzymata je na
krétko zmierzajaca do odzyskania Wilna kontrofensywa oddzialéw litewskich.
Szale zwycigstwa przewazyt 13 Pultk Ulanéw Litwy Srodkowej, ktéry przedart
si¢ na tyly wojsk litewskich i wziat do niewoli ich sztab, powodujac dezorientacje
i wycofanie si¢ zolnierzy. Tymczasem zblizal si¢ uzgodniony z Liga Narodéw (ktdra

42 A, Habdank, Dokument historyczny — Przesladowanie Polakéw na Litwie Kowieiskiej

(okrucieristwa rzqdu kowienskiego), Wilno 1920, s. 4.
Deklaracja Tymczasowego Komitetu Polskiego Ziemi Kowieriskiej, 28 pazdziernika 1920 .,
hteps://www.epaveldas.lt/preview?id=C130000487062 [dostep: 24.03.2023 r.].
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w sporze polsko-litewskim odgrywata rol¢ mediatora) termin rozejmu, wyznaczony
na 21 listopada. W poprzedzajaca go noc oddzialy litewskie zaatakowaty wojsko
polskie i odbily Giedrojcie. W tym stanie faktycznym podpisano uklad pokojowy*.

W anonimowo zredagowanej i powielanej na hektografie jednodniéwee polscy
oficerowie uczestniczacy w bitwie pod Giedrojciami podkreslali jej tragizm jako bra-
tobdjczej walki mieszkancow tych ziem, czesto krewnych. Jednym z oddziatéw litew-
skich dowodzit por. Mieczystaw Wojdat. W nocy wystat patrol, zeby dowiedzie¢ sie,
z kim bedzie walczyl. Kiedy okazalo sie, ze z oddzialem por. Wojdata, jego rodzo-
nym bratem, wycofal swoich zotnierzy z pola walki. Litewski sad wojenny skazat go
za ten czyn na uwigzienie w twierdzy kowieriskiej, gdzie wkrétce zmarl na tyfus®.

WIEZIENIE KOWIENSKIE
1919 — 1923.

Ryc. 3. llustracja z ,Jednodnidwki Kowienskiej”. Federacja Bibliotek Cyfrowych,
domena publiczna.

# P, Lossowski, Litwa — Polska..., s. 31-33; Miejsce bitwy pod Giedrojciami, https://www.

infomoletai.lt/pl/tourism-list_poi/pole-bitwy-pod-giedraiciai/ [dostep: 24.03.2023 r.].

B Keski, Z rozmyslan wiggnia kowierskiego, ,Jednodniéwka Kowienska” 1923, s. 10-11.
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Zdaniem kowienskich peowiakéw, Litwinéw do walki z Polakami podjudzali
Niemcy: ,,pchnieto na nas tak naszczutego zotnierza, ze idzie on do bratobdjcze;
walki z nami, pchany przez tarybowcéw, zgodnie z dyrektywami idacymi z Nie-
miec. Cala komedie z Litwa, w stosunku do nas, zrecznie odgrywaja Niemcy, od
poczatku istnienia rzagdu kowieriskiego™®.

Zawieszenie broni, podpisane 29 listopada 1920 r. przez przedstawicieli rza-
déw Republiki Litewskiej i Litwy Srodkowej w obecnosci komisji Ligi Narodéw,
przewidywato wymiang jeicow i utworzenie linii demarkacyjnej. Rzad litewski
odrzucit plan Paula Hymansa, przewodniczacego komisji, przewidujacy utwo-
rzenie wzorowanej na Szwajcarii dwukantonalnej Litwy (z Kownem i Wilnem
jako stolicami kantonéw), w ktérej obowigzywatyby dwa jezyki — polski i litewski,
a ktéra potaczona bylaby z Polskg sojuszem wojskowym i umowg gospodarcza®.
Byla to ostatnia préba powiazania Litwy z Polska. Odtad polska mniejszo$¢
narodowa musiata radzi¢ sobie sama.

Trzy lata p6zniej wigzienie kowieriskie nadal bylo petne polskich wiezniéw
politycznych, prawie bez wyjatku ziemian skazanych przez sad litewski jako ,wro-
gowie ludu” i ,zdrajcy ojczyzny”. Jeden z nich wspominat: ,,Spokojnie sprowadzam
rachunki mysli i czyndw przezytych — w wewngtrznym pewnikiem, ze inaczej by¢
nie moglo. (...) Bo trzeba by w ciaglosci dziejéw nie zabrakto, wigzacego przeszlo$é
z przyszloscig ogniwa — naszej ofiary. Nie wing to, ani zastuga, a wlasciwoscia
rasows, od nas niezalezna, ze my, Polacy Ziemi Kowienskiej wyraznie z dziada
pradziada czujemy si¢ synami niepodzielnej Ojczyzny Jagiellonéw i ze nie ma ceny
ani grozy, ktéra by nas do jakiego badz kompromisu pod tym wzgledem sktonié
zdofala. (...) Od stycznia do kwietnia przygladali$my si¢ biernie wznoszonej przez
Niemca, wylacznie litewskiej Tarybie, pocieszajac si¢ mysla, ze zawszeé to swoj
lud — naréd pokrewny, niechze i on ma godzing wlasna. Az coraz silniej zaczal si¢
podkresla¢ kierunek wskazéwek z Berlina i Moskwy, coraz wyrazniej mtody Rzad
Taryby wrogo przeciwstawiat si¢ Polsce. Nie podlegalo juz zadnej kwestii, ze nie
z Polska przeciw bolszewikom, ale z Niemcami na Polske, w chwili decydujacej
posle wojska swoje Rzad Kowienski. Patrzyli$my, jak kazdy grosz optaconego
przez nas podatku, uzywaja na przeciwpolska bron i propagande, a kazdego
rekruta wzigtego sposréd nas przepajaja nienawiscia do Polski i Polakéw. Jad

46
47

A. Habdank, Dokument historyczny..., s. 3.
P. Eossowski, Litwa — Polska..., s. 31-33; Miejsce bitwy pod Giedrojciami...
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saczyl si¢ z gory, wpltywajac w dusze¢ narodu dwoma tozyskami — szowinizmu
i zawidci kastowej™.

W 1923 r. dwéch peowiakéw — Jan Niekrasz i Jan Konstantynowicz zmarto
w kowienskim wiezieniu na tyfus. Ich zwloki rodacy przyjeli jak ,$wigte reli-
kwie”, symbole jednoczesnej wiernoéci Polsce i Ziemi Litewskiej, na keérej zyli,
a zarazem symbole marzen o polaczeniu z Rzeczpospolita®. Dla Litwinéw akgje
zbrojne Polakéw podejmowane w latach 1919-1920 stanowily ostateczne dowody
na ich nielojalno$¢ wobec paristwa litewskiego, na naruszenie racji stanu Litwy™.

Polacy w Sejmie Litwy Kowienskiej

Po zawarciu rozejmu z Litwg Srodkowsg status prawny prawie 250 000 Polakéw
zamieszkujacych Litwe Kowienska okreslita ,,Deklaracja o prawach mniejszosci”
z 12 pazdziernika 1920 r., wymagana przez Lige Naroddw i jej przedlozona,
a gwarantujaca im mozliwo$¢ zaktadania i prowadzenia na swdj koszt szkét,
instytucji dobroczynnych, religijnych oraz spotecznych. Tak dogodne szanse roz-
woju zapewniata rowniez Konstytucja Tymczasowa, uchwalona przez Sejm Litwy
10 czerwca 1920 r. w miejsce aktéw prawnych Taryby. Konstytucja Tymczasowa
byla uznawana przez samych Litwinéw za twér niedoskonaty, co ttumaczono
brakiem do$wiadczenia w wypracowywaniu tego fundamentalnego dla panistwa
aktu prawnego. Przykladem sprzecznych zapiséw byly artykut 1, podkreslajacy,
ze na Litwie jako panstwie demokratycznym prawa czlowieka sa gwarantowane,
oraz artykutl 23, ktéry stanowil, ze mienie prywatne moze by¢ skonfiskowane
z uwagi na interes publiczny.

W wyborach do litewskiego sejmu Polacy oddali 32 907 gloséw, uzyskujac
3 mandaty®>. W ocenie jednego z polskich postéw — Adolfa Grajewskiego, ich
obecno$¢ dziatata na litewskich parlamentarzystéw jak przystowiowa plachta na

K-ski, Z rozmysla..., s. 9.

Kilinski, Wymowne zestawienie, ,Jednodniéwka Kowieriska” 1923, s. 6.

K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy..., s. 107.

J. Ukrinait, Nepriklausomos Lietuvos..., s. 30.

52 Liberus, Sukces Polski na Litwie, »Jednodniéwka Kowienska” 1923, s. 11-13.
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byka®. W czasie jednego z posiedzeni sejmowych poset Jozef Snielewski, robotnik,
zostal pobity, a w posta Bronistawa Lausa (1872-1941), ksi¢dza i znanego dziatacza
spolecznego, litewski deputowany rzucil krzestem®®. Zajecie Wilna przez dywizje
gen. Zeligowskiego uczynilo polozenie polskich deputowanych wrecz tragicznym.
Nie udato si¢ im zapobiec wylaczeniu spod amnestii peowiakéw wiezionych
w Kownie za udzial w spisku antyrzadowym. Grajewski, ktéry pracowat m.in.
w komisji przygotowujacej wymierzona w polskich ziemian ustawe o reformie
rolnej, nie mial wplywu na wprowadzenie do niej zasady wywlaszczenia z ziemi
i laséw bez jakiejkolwick rekompensaty finansowej. Jeszeze przed wejsciem w zycie
tej ustawy rzad litewski wydal przepisy umozliwiajgce konfiskate majatkéw
ziemskich wtascicieli nieobecnych w kraju. Tymi nieobecnymi byli Polacy, ktorzy
przedarli si¢ przez granice, by uczestniczy¢ w wojnie polsko-bolszewickiej, w ktérej
przeciez wazyly si¢ takze losy Litwy™.

Po dokonanym w lutym 1922 r. przytaczeniu Litwy Srodkowej do Polski
spoteczeristwo polskie na Litwie Kowieriskiej bolesnie odczuwato osamotnienie
i brak oparcia w Rzeczpospolitej. Wrogo$¢ Litwindéw wobec Polakéw byta tak silna,
ze nie wszystkim starczalo odwagi, aby przyzna¢ si¢ do polskosci®. Wickszos¢
Polakéw nie utracita wszakze motywacji do walki o swoje prawa obywatelskie.
W wyborach do sejmu litewskiego w 1922 r. Polacy zdobyli wprawdzie tylko
2 mandaty, ale glosy oddato 54 095 Polakéw, czyli znacznie wigcej niz poprzednio®.

W przyjetej 1 sierpnia 1922 r. whasciwej Konstytucji Litwy prawa mniejszosci
zostaly zapewnione w rozdziale 7 i uwzgledniaty autonomiczne zarzadzanie spra-
wami kultury narodowej. Przystugiwaty jednak tylko mniejszosciom stanowigcym
»znaczng cze$¢ obywateli”, tymezasem wedtug wspomnianego juz nierzetelnego
spisu przeprowadzonego w tym samym roku przez rzad litewski Polacy stanowili
zaledwie 3,3% ludnosci Litwy. Przeczyly temu oczywiscie fakty wszystkim zna-
ne. Skoro wedtug oficjalnych wynikéw wyboréw przeprowadzonych w 1922 r.
oddato gtos ponad 54 000 Polakdéw, a rok pézniej glosujacych Polakéw byto

33 Sprawozdanie z czynnosci poselskiej wybranego z I1I okregu wyborczego (Kiejdany — Rosienie

— Taurogi) posta do Sejmu Ustawodawczego Adolfa Grajewskiego, ,Dzien Kowieniski” 1922,
nr224,s. 1-2.

54 Bronistaw Laus, hetps://pl.wikipedia.org/wiki/Bronis%C5%82aw_Laus [dostep: 24.03.2023 r.].
S5

56

Sprawozdanie z czynnosci poselskiej..., s. 1.
1l znajdzie si¢ tchdrzdw miedzy nami, ,Strzecha Rodzinna” 1923, nr 29, s. 1-2.
57 Liberus, Sukces Polski na Litwie..., s. 11-13.
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64 106 (a przeciez nie wszyscy uprawnieni zdecydowali si¢ na oddanie glosu,
ponadto w glosowaniu nie uczestniczyty dzieci, ktérych zwykle byto w jedne;
rodzinie kilkoro), to populacja polska musiata liczy¢ ponad 200 000 oséb, a wigc
kilkakrotnie wigcej niz twierdzit rzad litewski.

Pomniejszanie liczby Polakéw bylo celowym dziataniem, ktére pozwalalo na
wyeliminowanie mniejszosci polskiej z zycia publicznego i pozbawienie jej praw
wynikajacych z ,,Deklaracji o mniejszo$ciach” oraz z konstytucji. Rzad litewski
siegal po argumenty ,, Auszry” — ,, Polakéw w $cistym stowa znaczeniu jest w Litwie
bardzo malo, a ze przede wszystkim ci, kt6rzy za Polakdw sie uwazajg, sg niczym
innym jak spolonizowanymi Litwinami, do odpolszczenia ktdrych, a $cidle biorac
zlitwizowania, panstwo litewskie ma nie tylko prawo, ale i obowiazek™®.

Podwazanie istnienia mniejszosci polskiej bylo fundamentem rugowania
kultury polskiej i wynarodawiania Polakéw, a wige dziatan bezprawnych, naru-
szajacych art. 10 Konstytucji Litwy, ktéry stanowil, ze prawa obywatela Litwy
nie moga by¢ umniejszone z tytutu jego pochodzenia, wyznania lub narodowosci.
Prze$ladowania Polakow zaczely si¢ od pozbawiania ich ziemi i chleba. W 1922 1.,
jeszcze przed uchwaleniem konstytucji, ktéra w paristwie demokratycznym musiata
gwarantowa¢ prawa osobiste i majatkowe, rzad litewski przyjal ustawe o reformie
rolnej. Na jej podstawie przeprowadzono nacjonalizacj¢ majatkéw ziemskich
wigkszych niz 80 hektaréw. Zajgcie gruntéw rolnych i laséw nalezacych w poto-
wie do polskiego ziemiaristwa oficjalnie uzasadniano koniecznoscia zapewnienia
glodujacym wie$niakom litewskim mozliwosci zakupu ziemi, a z drugiej strony,
zapelnienia skarbu paristwa. Polacy wiedzieli, ze reforma rolna miata tlo polityczne
i zmierzala do utracenia dziatalnosci politycznej i kulturotwérezej ziemian, ale
do 29 marca 1926 r. nie mieli na to dowodu. W tym dniu na famach dziennika
»Lietuva” ukazal si¢ artykul Ginéas del Zemés reformos (Spor o reforme rolng)®,
potwierdzajacy polityczny charakter upanstwowienia majatkéw ziemskich Polakéw,
ktérych uwazano za fanatykdw i imperialistéw zagrazajacych istnieniu Litwy.
Zdaniem Jurgity Ukrinait, zamieszczenie tego tekstu bylo bardzo nieostrozne®.

3 Mowa posta W. Budzyskiego wygloszona w Sejmie na wieczornym posiedzenin 12-go grud-

nia 1924 r., ,Dziett Kowieniski” 1924, nr 282, s. 1; W. Semkowicz, Wspomnienie z Litwy

Kowietiskiej, nadbitka z ,,Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 1930, nr 5, 8, 121 15, 5. 28.
59

60

Gincas del Zemés reformos, ,Lietuva” 1926, nr 71, s. 1.
J. Ukrinait, Nepriklausomos Lietuvos..., s. 35.
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Reforma rolna pogorszyta stan gospodarki Litwy. Bilans rabunkowej wycinki
laséw i nieumiejetnego gospodarzenia na ziemi podworskiej byt ujemny. Wprawdzie
chtopi mogli kupowa¢ ziemie, ale, nie majac zadnego kapitatu, zadtuzali si¢ na
lata, a ponadto nie mieli do§wiadczenia w jej samodzielnej uprawie®. Zdarzato
si¢ nawet, ze nie obsiali i nie obsadzili w por¢ pol®*.

Jesienia 1922 r. ,,Dzien Kowienski” rozpoczat kampani¢ na rzecz masowego
udziatu Polakéw w przysztorocznych wyborach do sejmu litewskiego®. Polacy
spodziewali si¢, ze wprowadza do niego tylu postow, ze beda w stanie utworzy¢é
Polskie Ministerstwo i Polska Rad¢ na Litwie®*. W celu uzyskania mozliwie
najwickszej liczby mandatéw lista Centralnego Polskiego Komitetu Wyborczego
oraz lista Robotnikéw i Wloscian Polakéw zostaty zblokowane w jedna, ale nie
wszystko mozna bylo przewidzie¢®.

Koniem trojanskim tych wyboréw okazat si¢ Zwiazek Ludzi Pracy, utwo-
rzony przez rzad Litwy celem odciagnigcia polskich wyborcéw od wspomniane;j
listy. Od 1921 r. propagandg na rzecz Zwiazku Ludzi Pracy prowadzit tygodnik
»Nowiny”, wprawdzie polskojezyczny, ale zalozony i finansowany przez rzad
litewski. Jego pierwszym redaktorem byt Piotr Rusiecki vel Ruseckas, zrecznie
taczacy propagande nacjonalizmu litewskiego z informacjami o zyciu Polakéw na
Litwie oraz o Zwigzku Ludzi Pracy. Podejrzliwos¢ Polakéw powinny byly wzbu-
dzi¢ honoraria wyplacane za teksty przesytane do redakeji, a takze prymitywna
antypolska propaganda, np. ze zotnierz polski przychodzi na Litwe, chcac zabraé
ziemig rzadowy i dworskg, by da¢ wlo$cianom z Warszawy®. Byl to czas zapasci
gospodarczej i spadku wartosci marki, ktéra od okupacji niemieckiej pozostawata
w obiegu na Litwie. Anonimowy publicysta ,Nowin” wyjasnial, ze marka traci
na wartosci, bo Niemcy splacaja odszkodowania wojenne®. Czasopismo moglo
sic podoba¢ czytelnikom, bo byto darmowe, a na ostatnich stronach zamieszczalo
porady, wiadomosci lokalne i dowcipy. Najwickszy sukces odniosty ,,Nowiny”

U Ihidem, s. 34-35.

62 Z pism kowienskich, ,Dzien Kowienski” 1928, nr 137, s. 4.

3 J. Ukrinait, Nepriklausomos Lietuvos..., s. 31.

64 Wtadystaw]. Wliclhorski], Precz utudy!, ,Dzieti Kowieriski” 1922, nr 218, s. 1.

65 Wybory do Sejmu, ,Dziets Kowieriski” 1922, nr 224, s. 1.

L/ 7 polskich wigzieniach, ,Nowiny” 1926, nr 38, s. 307; Wiadomosci z kraju, ,Nowiny” 1921,
nrl,s. 7.

¢ SR, O zmniejszanin sig wartosci marki, ,Nowiny” 1921, nr 1, s. 2.
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w okregu uciariskim, gdzie 613 naiwnych Polakéw zaglosowalo na liste Zwiazku
Ludzi Pracy, w ten sposob pozbawiajac sejmowego przedstawiciela 9914 wyborcéw
skupionych na liscie zblokowanej (dla zdobycia mandatu potrzebne bylo ponad
10 000 gloséw)®. W ostatnim numerze ,Nowin” z 1932 r. éwezesny redaktor
Jerzy Urbanowicz przyznal, ze czasopismo nie jest juz potrzebne, bo stuzyto
lituanizacji Polakéw, ktora si¢ juz dokonata®.

W wyniku wyboréw przeprowadzonych 12 i 13 maja 1923 r. Polacy otrzymali
4 mandaty. Jednym z postéw zostal Wiktor Budzynski, typowy polski ziemianin
z Litwy, bo urodzony w rodzinnym majatku na Kowienszczyznie, wyksztalcony
na Uniwersytecie Jagiellonskim, z czasem dtugoletni Prezes Towarzystwa O$wia-
towego ,Pochodnia™.

W tej kadenciji przedstawiciele frakeji polskiej weszli w sktad komisji o$wiato-
wej i pracy. Do pozostatych, w tym budzetowej, wstepu nie uzyskali. Zasadniczo
dziatali samodzielnie, aby swobodnie decydowaé o swojej przysztosci”'. Niefor-
malnie wspéldziatali z nimi postowie frakeji zydowskiej, ktéra takze bronita
praw mniejszosci narodowych. Jednym z nich byl adwokat Ojzer Finkelsztejn,
ktéry w mowie sejmowej wygloszonej w pazdzierniku 1924 r. poréwnal zakaz
uzywania j¢zykéw mniejszosci narodowych na szyldach i napisach w miejscach
publicznych do polityki Murawjowa. Wykazal, ze niektérzy Litwini atakujacy
Polakéw maja lituanizowane nazwiska pochodzenia polskiego i dlatego napastliwy
ton ich wypowiedzi jest przejawem hipokryzji”.

Dnia 17 grudnia 1926 r. Antanas Smetona i Augustinas Voldemaras doko-
nali zamachu stanu na demokratycznie wybrany rzad Slezevi¢iusa, ustanawiajac
rzady absolutne, niepodlegajace kontroli Zgromadzenia Narodowego, gdyz nie
obowiazywaly ich zadne terminy zwotania sejmu. Juz dwa dni p6zniej rzad
ZSRR na tamach gazety ,Izwiestia” zadeklarowat poparcie dla nacjonalistycznej
i antypolskiej polityki zagranicznej premiera Voldemarasa, ktory korzystat z niego
bardzo chetnie. Kilka dni po zamachu stanu Voldemaras utworzyl w Worniach

8z wyboréw do Sejmu, ,Dziet Kowienski” 1922, nr 231, s. 1; ,, Nowiny” swojg stuzbg spetnity,

»Strzecha Rodzinna” 1923, nr 16, s. 1-2.
69 [J. Urbanowicz], Stowo do czytelniksw, ,Nowiny” 1932, nr 50, s. 1.
70 Wiktor Budzyski (polityk), hteps://plwikipedia.org/wiki/Wiktor_Budzy%C5%84ski_(poli-
tyk) [dostep: 24.03.2023 r.].
Usuwanie Polakdw od prac sejmowych, ,Dzieti Kowienski” 1924, nr 233, s. 1.
Przemdwienie posta Finkelsztejna w Sejmie 28 X, ,Dziett Kowieniski” 1924, nr 245, s. 1.
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obdz koncentracyjny dla przeciwnikéw politycznych’. W 1928 r. Voldemaras
wprowadzil do Konstytucji Litwy prowokacyjny zapis, ze jej stolicg jest Wilno,
ktére zgodnie z uchwata Rady Ambasadoréw z 1923 r. nalezalo do Polski™.
Systematycznie uszczuplal prawa obywatelskie mniejszosci polskiej, dopuszczal
stosowanie wobec niej przemocy fizycznej, a polskie czasopisma poddat cenzurze™.

Walka z kultura polska na Litwie

Rzad litewski zdawal sobie sprawe z atrakcyjnosci kultury polskiej. Walczyt z nig
jako zagrozeniem tozsamosci i niepodleglosci Litwy na trzech plaszczyznach:
zycia religijnego, edukacji i mowy’®. Dziennik rzagdowy ,,Lictuva” przedstawial
Polakéw jako szowinistw, a polskim szkolom i czasopismom zarzucal, ze wpajaja
nienawis¢ do wszystkiego, co litewskie. W kosciotach — wedtug dziennika — Polacy
agitowali za niedopuszczeniem do modlitw w jezyku litewskim, a sami korzystali
z mowy polskiej, by oderwaé Litwinéw od idei narodowych i zagarna¢ Litwe.
Zagorzatymi wrogami Litwy nazwata ,Lietuva” ksi¢zy Lausa i Maciejewskiego,
bo pierwszy z nich wykazywal obywatelom Litwy (chodzilo o przedstawicieli
polskiej mniejszo$ci narodowej), ze sg Polakami, oraz pisal ,falszywe” skargi na
rzad litewski do Ligi Narodéw. Pod presja czynnikéw rzadowych biskup Karewicz
zabronit ksigdzu Lausowi by¢ postem i karnie przeniést go z Kowna do Birz””.
Kof$cioty katolickie staly si¢ miejscami rywalizacji dwédch nacjonalizméw.
Ksieza polscy dzialali na rzecz miejscowej ludnosci polskiej, a ksigza litewscy wzy-
wali z ambon do glosowania na chadekéw’ i wznawiali szowinistyczny przekaz

»Auszry”, ,ze na Litwie nie ma i by¢ nie moze prawdziwych Polakéw, ze s3 tylko
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M. Maluzinas, Dziatalnosé¢ Augustinasa Voldemarasa jako kreatora litewskiej polityki zagra-
nicznej wobec Polski, Niemiec i ZSRR w latach 19261929, ,,Studia z Dziejéw Rosji i Europy
Srodkowo-Wschodniej” 2019, nr 2, s. 154.

A. Miller, Nowa Konstytucja Paristwa Litewskiego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny” 1929, nr 9, z. 1, s. 48-60.

76 J. Czechowski, Migdzynarodowe uwarunkowania Litwy Srodkowej (9 X 1920 - 6 1V 1922),
»Dzieje Najnowsze” 2017, nr 2, s. 202.

Budzyhski w Sejmie, ,Dziet Kowienski” 1924, nr 133, s. 2; Mowa posta W. Budzyriskiego...,
s. 1; Z pism kowienskich, ,Dzien Kowienski” 1922, nr 132,s. 2.
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zwyrodnieni polskg kulturg Litwini, ze nawet nasz wieszcz Adam Mickiewicz
byt takim Litwinem, ze obywatele polscy na Litwie to nic wigcej jak poborcy
panszczyzny. Poczeto nauczaé i wmawiaé dzieciom naszym przy katechizacji, ze Bég
modlacych si¢ po polsku na Litwie nie wystuchuje, a znalazt si¢ i taki ksiadz Litwin,
co nauczal dziatwe, ze »milsze jest Bogu psa szczekanie niz polska modlitwa«.
(Tak nauczat ks. Awgun, proboszcz ko$ciota zyzmorskiego w powiecie trockim,
ziemi Wileriskiej, o czem w swoim czasie spisany byt protokdt, stwierdzony licznymi
podpisami i sprawa skierowana byta do wladz sadowych i administracyjnych)””.

Zawarcie przez Watykan konkordatu z Polskg oraz utworzenie prowingji
wilenskiej nasilito tylko wrogos$¢ Litwinédw wobec polskiego duchowienstwa
i wiernych. Zobowigzani do postuszenstwa wobec hierarchéw koscielnych litewscy
ksi¢za musieli jednak respektowa¢ decyzje papieskie®.

Po utworzeniu w 1919 r. Zwiazku Strzelcéw Litewskich (szauliséw), na modla-
cych si¢ w kosciotach Polakéw napadaty jego bojéwki. Szerokim echem odbit si¢
krwawy pogrom, ktdrego szaulisi dokonali 26 wrzesnia 1926 r. w kosciele Trojcy
Swietej w Kownie. Przed procesja banda uzbrojona w kije okute zelazem rzucita
si¢ na Polakdw, bijac ich i wolajac m.in.: ,Won z kosciota!” Kiedy wybuchta
panika, a wierni (przewaznie kobiety i dzieci) rzucili si¢ do drzwi wejséciowych,
napastnicy zamkneli je i wtedy doszto do rozlewu polskiej krwi®!.

Jedna z najpickniejszych kart w historii dziatalnosci charytatywnej na Litwie
stanowita dziatalno$¢ Stowarzyszenia Pracownic i Stug pod wezwaniem Opieki
Matki Boskiej, zatozonego w 1909 r. przez ksigdza kanonika Franciszka Krysz-
kiewicza. Ten pochodzacy z Kurlandii polski kaptan zostal po swieceniach
proboszczem i dziekanem w Mitawie, potem ojcem duchownym, a w koricu
inspektorem seminarium duchownego w Kownie, gdzie wprowadzit nauczanie
w jezyku litewskim. W 1907 r. zostal rektorem kosciota $w. Mikolaja Pari Bene-
dyktynek i kapelanem ich klasztoru w Kownie. Mimo zastug dla spofeczenstwa
litewskiego zostal w 1920 r. usuniety z tego kosciota za to, ze nie ukrywat naro-
dowosci polskiej. Nazywany przez Polakéw Krélem Ducha, walezyt z pogladami,
ze Litwa jest tylko dla Litwin6éw lub ze na Litwie tylko Litwini sa katolikami®.
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A. Habdank, Dokument historyczny..., s. 3.

Prasa litewska o zawarciu przez Watykan konkordatu z Polskg, ,Dzieti Kowieniski” 1924,
nr 53,s. 1-2.

81 P Fossowski, Litwa — Polska..., s. 39.

82 Sp. Ksigdz kanonik Franciszek Kryszkiewicz, ,Dziett Kowieniski” 1928, nr 155, s. 1-3.
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Stowarzyszenie Pracownic i Stug pod wezwaniem Opieki Matki Boskiej
w Kownie w zamian za doroczng sktadke zapewnialo swoim czlonkiniom - nie-
wyksztalconym i ubogim kobietom — pobyt krétko- lub dtugoterminowy oraz
pomoc w zdobyciu pracy w charakterze niani, praczki lub stuzacej. Mieszkajace
w internacie podopieczne rozwijaty dziatalnos¢ kulturalna, wystawialy jasetka
i sztuki ludowe, a do swej dyspozycji miaty ksiggozbi6r. Poczatkowo stowarzyszenie
mialo siedzib¢ na Starym Miescie i korzystalo z zapomogi Zarzadu Miejskiego.
W 1931 r. zakupito kamienice na rogu ulic Janowskiej i Daukszty; odtad zadne;j
dotacji nie dostawalo i placito podatki®. Ta niezwykla organizacja wydawata
w latach 1925-1936 tygodnik ,,Dzwon Swia‘teczny”, redagowany przez Karola
Giaro. Niewielki formatem periodyk umozliwial poglebienie zycia religijnego
i zdobycie wiedzy uzytecznej w gospodarstwie wiejskim. W kazdym numerze
znajdowaly si¢ niedzielne czytania z Nowego Testamentu i komentarze do nich.
W niektérych podawano informacje o waznych wydarzeniach. Zaliczono do nich
incydent w kosciele Serca Jezusowego w dzielnicy Szarice, gdzie Litwini uniemoz-
liwili odprawienie Gorzkich Zali po polsku, chociaz weze$niej Polacy uzyskali na
takie nabozenstwo zezwolenie arcybiskupa®. W 1936 r. redaktorem ,Dzwonu
Swiatecznego” zostat ksigdz Laus, w tym czasie opiekujacy si¢ stowarzyszeniem.
Wkrétce jednak z nieznanych powoddéw czasopismo przestato si¢ ukazywac®.

W rzadowej strategii eliminacji kultury polskiej z Litwy istotna role odgry-
wala walka z ksztalceniem dzieci polskich w jezyku ojczystym. Trzeba zaznaczy¢,
ze od poczatku XX w. kultywowaniem polsko$ci w najmlodszych pokoleniach
Polakéw zamieszkatych na Kowienszczyznie zajmowaly si¢ rodziny, duchowni
oraz towarzystwa o§wiatowe. Te ostatnie powstawaly, kiedy szkét polskich na
Litwie nie bylo, a jednak Polacy mowe ojczysta zachowali, kierujac si¢ dewiza
Jézefa Pitsudskiego: ,,Gdy w zyciu madra spotka ci¢ przestroga: glowa muru nie
przebijesz, nie wierz temu”*.

8 Em, Srebrne gody najstarszej polskiej organizacji w Kownie. 25-lecie Stowarzyszenia Pracownic

i Stug pw. Opieki Matki Boskiej, ,Dziett Kowienski” 1934, nr 284, s. 2.

Polakom w kosciotach kowienskich zndw nie dajg si¢ modlic¢, ,Dzwon Swiqteczny” 1925, nr 1,

s. 4.

Do Wielce Szanownych Prenumeratoréw i Czytelnikdw Naszych!, ,Dzwon Swialteczny” 1936,
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86 Narodowa Biblioteka Litwy w Wilnie, Dzial R¢kopiséw, F 71-83, ,,Chata Rodzinna” 1935,
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Rzad litewski zmniejszyt wydatki na szkoty polskie, a podczas kryzysu gospo-
darczego przerzucit koszty ich utrzymania na rodzicéw dzieci. W pierwszych
latach istnienia Republiki Litewskiej analfabeci stanowili 65% jej ludnosci. Jezyk
polski znali, a wigc szkoly polskie mogly odegra¢ doniostg role w podniesieniu ich
poziomu umystowego, lecz ich zaktadanie i funkcjonowanie bylo coraz trudniejsze.

Ogrom przeszkdd stawianych inicjatorom szkét polskich ilustruje przyktad
inicjatywy Polakéw z Kalwarii. W 1922 r. zlozyli oni podanie do Powiatowej
Komisji O$wiatowej o zezwolenie na otwarcie szkoly polskiej. Wowczas komisja
zwrécita si¢ do Rady Miejskiej Kalwarii z zapytaniem, czy wezmie na siebie koszty
utrzymania nowej szkoly. Uzyskata odpowiedz twierdzaca, mimo tego rada nie
wydata zgody na otwarcie szkoty polskiej, wysuwajac absurdalny argument, ze
w miescie zyje duzo dzieci litewskich. Mieszkaricom Pobojska w powiecie wil-
komierskim takze nie zezwolono na zatozenie szkoly polskiej, poniewaz ,takie
zaktadanie szkét nie da panstwu korzysci, za$ mieszkancéw gminy jeszcze wiegcej
obciazy™, a skoro polskiej szkoly nikt dotad nie zadal, to nie jest potrzebna.
Inny przyktad pochodzi z Poniewieza, gdzie okoto 1923 r. polskie Towarzystwo
Oswiatowe wydzierzawito od spadkobiercéw Stanistawa Montwilla gmach tzw.
teatru montwitlowskiego, zamierzajac po wyremontowaniu urzadzi¢ w nim
gimnazjum. Zanim do remontu doszlo, wladze miasta zajety budynek na teatr
strazakéw, ktory jednak nigdy nie powstat®®.

Zalozycielami polskich szkét powszechnych i gimnazjéw na Litwie byly grupy
rodzicoéw i towarzystwa o$wiatowe. Jednym z najstarszych bylo zalegalizowane
w 1923 r. Towarzystwo O$wiatowe ,,Jutrzenka”, ktdre szerzylo o$wiatg wéréd
ludnosci polskiej i uswiadamiato jej potrzebg wladania mowg ojezysta. ,Jutrzence”
udalo si¢ otworzy¢ szkoty powszechne w Tawiusze oraz w Rosieniach®.

Kazde osiggniecie ktdrejkolwiek ze szkot uwazano za sukcees. Wszyscy cieszyli
sie, kiedy w 1923 r. w gimnazjum polskim w Poniewiezu po raz pierwszy przepro-
wadzono egzamin maturalny. Wsréd 21 abiturientéw byty dzieci polskich ziemian,
m.in. Maria Makowiecka, Witold Romer i Feliks Tyszkiewicz, ale tez zasymilowani
Zydzi, do ktérych nalezat Went Rapp™. Do uruchomienia tej szkoty przyczynita sie
nauczycielka jezyka i literatury polskiej Anna Jakubowska, bedgca zarazem Preze-

87 Mowa posta W. Budzyrhskiego..., s. 2.

88 Ibidem.
89

90

Am, Korespondencja z prowincjg, ,Strzecha Rodzinna” 1923, nr 4, s. 7.
Z prowingji, ,Strzecha Rodzinna” 1923, nr 16, 5. 7.
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sem Poniewieskiego Towarzystwa ,O$wiata”, przewodniczaca jego sekgji szkolnej,
patronka skautingu i organizatorka popiséw szkolnych. Wychowanie patriotyczne
i potrzebe stuzenia innym wyniosta z domu rodzinnego jako cérka powstarica
styczniowego. Na jej formacj¢ wplynely tez studia na Uniwersytecie Krakowskim”.

Po lekcjach budynki szkolne wykorzystywano jako baz¢ do ksztalcenia doro-
stych. W 1922 r. w gmachu gimnazjum polskiego w Kownie zorganizowano
letnie kursy dla nauczycieli ludowych, a w 1926 r. przy Polskim Witkomirskim
Progimnazjum uruchomiono dwuletnie kursy handlowe’>. Rozwdj polskiego
systemu o$wiatowego nie podobat si¢ Litwinom. Rok pézniej litewska policja
zamkneta kursy wieczorowe dla dorostych przy szkole polskiej w Kiejdanach oraz
oddzial Towarzystwa ,,Pochodnia” w Pacunelach. Bezsilno$¢ Polakéw objawita
sic w Kadziach w gminie kopciowskiej powiatu sejnenskiego, kiedy nauczycielem
szkoly poczatkowej zostal mianowany W. Lipniewicz. Nie mogt jednak rozpoczaé
pracy z uczniami, bo budynek szkoty zajmowata policja pograniczna i mimo jego
staran nie chciata go opusci¢. W koricu stycznia zostal aresztowany i wydalony
do Grynkiszek w powiecie kiejdariskim, a nast¢pnie zwolniony z posady za nie-
podj¢cie pracy nauczycielskiej”.

W listopadzie 1926 r. minister o$wiaty zaczal usuwa¢ ze szkét polskich dyrek-
toréw wychowujacych mtodziez w duchu religijnym i narodowym. Etaty polskich
nauczycieli zwolnionych za prowadzenie dzialalnosci patriotycznej w pasie przy-
granicznym zazwyczaj obsadzano cztonkami nauczycielskiego zwiazku zawodo-
wego znanymi z nastawienia antyreligijnego i antynarodowego, a w przesziosci
zwigzanymi z ruchem komunistycznym. Rodzice protestowali, przerazeni, ze
atei$ci maja wychowywa¢ ich dzieci™.

Inng metody eliminacji szkét polskich byta presja wywierana na rodzicéw
dzieci do nich uczeszezajgeych. Ministerstwo Oswiaty zmusito dyrektoréw szkét
polskich do ujawnienia stanowisk i miejsc zatrudnienia rodzicéw ucznidw, co
wywotlalo ich uzasadnione obawy, ze zostang zwolnieni z pracy®.

L M.L., Sp. Anna Jakubowska. Wspomnienie pozgonne, ,Strzecha Rodzinna” 1923, nr 38, 5. 5.

92 Kursa handlowe dwuletnie, ,Dzieth Kowietiski” 1926, nr 98, s. 1; [Ogloszenie], ,Dzien
Kowienski” 1922, nr 131, s. 1.

93 Dzieje polskie, ,,Dzien Kowieniski” 1927, nr 36, s. 3 oraz nr 38, s. 3.
94

95

Nowa napast krikszczorska na szkolnictwo polskie, ,Dzieh Kowieriski” 1926, nr 252, s. 1.
Mowa posta W. Budzysiskiego...,s. 1-2.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.313-355

338 —— Anita Magowska ——

Rzad litewski staral si¢ wyeliminowa¢ szkoly polskie takze poprzez pozbawie-
nie ich podstaw finansowych. W 1923 r. w Szawlach w trakcie zabawy, z ktérej
dochdd miat zasili¢ szkoty polskie, wrzucono przez sufit ekskrementy ludzkie
i rozktadajacy si¢ padling psa. Winowajcy nie ukarano. Rok pézniej w Witkomie-
rzu kto$ rzucit granat do sali, w ktérej bawili si¢ Polacy, pozyskujac w ten sposéb
datki na rozwdj swego systemu o$wiaty. Do bezprecedensowej napasci na polska
szkote powszechng doszlo w tym samym roku w Szydlowie, gdzie niewykryty
sprawca rzucit w nig granatem’®. Mimo aktéw przemocy spofecznos¢ polska nadal
pomagata uczniom z niezamoznych rodzin w optacaniu kosztéw nauki poprzez
organizowanie zabaw i spektakle teatralne wystawiane przez Zespét Mitosnikéw
Sceny Polskiej. Uzyskany dochdd przeznaczano na szkolnictwo polskie””.

Ryc. 4. Nauczycielka Helena Urniaz z uczennicami Gimnazjum im. Adama
Mickiewicza w Kownie. Federacja Bibliotek Cyfrowych, domena publiczna.

Od powstania Litewskiego Zwiazku Strzeleéw jego bojowki bezkarnie demo-
lowaly nie tylko koscioly, ale i szkoly polskie”. W latach 30. banda szauliséw

9% Budzynski w Sejmie, ,Dziet Kowienski” 1924, nr 133, s. 2; Mowa posta Budzyriskiego..., s. 2.

97 Nadestane, ,Dziet Kowienski” 1927, nr 115, s. 4.
8 Komitet Polakéw Wygnancéw z Litwy Kowieniskiej, Rodacy!: [Incipit] Na Litwie Kowier-
skiej nie ustaja przesladowania (afisz), b.mw., (1918-1939), https://polona.pl/item/rodacy-

incipit-na-litwie-kowienskiej-nie-ustaja-przesladowania-polakow-a-przyjmuja, MTM3NzQ
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wkroczyta do polskiego Gimnazjum im. Adama Mickiewicza w Kownie podczas
egzaminu maturalnego i pobita profesoréw, w wickszosci kobiety, oraz uczennice.
W ulotce przygotowanej w Warszawie przez prosanacyjny Legion Miodych — Aka-
demicki Zwigzek Pracy dla Panistwa, i kolportowanej wérdd studentéw w Polsce
nastepujaco podsumowano ten akt agresji: ,W $lepej nienawisci do wszystkiego
co polskie, pragnac za wszelkg ceng zerwa¢ wiezy przeszloéci historycznej, maty
kawalek litewski rozzuchwalony bezkarno$cia i ufny w poparcie swych moznych
protektoréw, pozwala sobie na bezczelne prowokacje wobec Polski...””.

Pod koniec lat 20. okazalo si¢, ze staboscia polskiego szkolnictwa $redniego
jest brak szkét zawodowych i malejacy napltyw mtodziezy. O ile ukonczenie
litewskiego gimnazjum zapewnialo posady urzednicze lub nauczycielskie, to po
szkotach $rednich zapewniajacych ksztalcenie w jezyku polskim o prace byto
bardzo trudno. Pochodzacy z zamoznych rodzin absolwenci wyjezdzali na stu-
dia zagranice, skad niewielu wracalo na Litwe. Biedniejsi podejmowali nauke
na Uniwersytecie Witolda Wielkiego w Kownie'*. Polska mtodziez z Litwy
Kowienskiej studiowata najczgsciej w Paryzu, Grenoble i Warszawie oraz na uni-
wersytetach belgijskich. To, ze preferowali uczelnie francuskojezyczne, wskazuje
na ich pochodzenie ziemianskie'®.

Kiedy zatamat si¢ system szkolnictwa narodowego, nauczyciele polscy uczyli
prywatnie, co bylo karane przez wladze litewskie. W 1937 r. Honoriusz Jeleniewski
zostal ukarany grzywna za nauczanie polskich dzieci. Sankcje finansowe natozono
takze na rodzicéw tych uczniéw'®.

Eskalacja wrogosci byla jednostronna. W tym samym 1924 r., w ktérym na

Litwie naczelnicy powiatéw zabronili uzywania jezykéw mniejszosciowych na

3Mjcz/0/#info:metadata [dostep: 20.03.2023 r.]. Honorowymi czlonkami organizacji byli

prezydent Smetona i premier Voldemaras.

Do ogdtu Polskiej Mtodziezy Akademickiej (ulotka), hteps://polona.pl/item/kolezanki-i-ko-

ledzy-inc-w-ubieglym-tygodniu-w-stolicy-minjaturowej-republiki, NzZA4MjM 1N DU/0/#in

fo:metadata [dostep: 24.03.2023 r.].

Problem reorganizacji naszego szkolnictwa sredniego w kraju, ,Dziett Kowieriski” 1927, nr 85,

s. 4-5.

101 Biblioteka UMK, Dzial Rekopiséw, Rkps. 2032/111, Zjednoczenie Studentéw Polakdéw
Uniwersytetu Witolda Wielkiego w Kownie oraz Polacy z Litwy studiujacy na uczelniach

99

100

zagranicznych, s. 1-32.
102 Kary w gminie chme;é.v/eiej, ,Dzien Polski” 1937, nr 294, s. 4.
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szyldach i napisach w miejscach publicznych'®, w Polsce sejm przyjat ustawe
zapewniajaca mniejszo$ciom narodowym na Kresach Wschodnich prawo do

postugiwania si¢ ich jezykami w szkolach, sadach i administracji'*.

W nastep-
nym roku w Kownie mniejszo$ci narodowe zorganizowaty wiec w obronie jezyka
ojczystego w szkotach poczatkowych'®. Zamalowywano nie tylko napisy w jezy-
ku polskim'*. W przylaczonej do Litwy w 1924 r. Klajpedzie usuni¢to szyldy
niemieckie, co poniewczasie uznano za blad'”’.

Litewska polityka eliminowania mniejszosci narodowych z zycia spotecznego
obejmowala nie tylko religie, szkolnictwo i jezyk, ale takze pamie¢ o ich zmar-

tych. W 1924 r. nieznani sprawcy zdemolowali cmentarze polskie i zydowskie'*®

BITWII

Wychodsl codalannin. opréex éni
|

i) i Enukc i

Depesze Elly

Litwe

Ryc. 5. Strona tytutowa czasopisma ,Litwa”. Federacja Bibliotek Cyfrowych,
domena publiczna.

103
104
105

Sejm. Przemdwienie posta O. Finkelsztejna, ,Dzieth Kowieniski” 1924, nr 245, s. 1.
Ustawa o jezyku mniejszosci w Sejmie polskim, ,Dzien Kowieniski” 1924, nr 153, s. 1.
Wiec mniejszosci narodowych, ,Dzien Kowieniski” 1925, nr 102, s. 1.

106 Budzyrski w Sejmie, ,Dzieti Kowieniski” 1924, nr 133, s. 2.

107 7 pism kowiertskich, ,Dziet Kowienski” 1924, nr 134, s. 1.

108 7 iewazenie cmentarza zydowskiego w Rogowie, ,Dzieti Kowieniski” 1924, nr 282, s. 3.
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Rzad litewski walczyt z polskoscia takze bardziej wyrafinowanymi metodami.
W latach 1920-1921 wydawat antypolskie czasopismo ,,Litwa”, redagowane przez
Franciszka Sikorskiego. Juz w jego pierwszym numerze ksiadz J6zef Skinkis prze-
kazywal Polakom, ze Litwa bez nich moze istnie¢, a wiec — w domysle — powinni
wyjecha¢ do Polski'®. Niejaki Monttowtt natomiast wyjasniat ,,polskim panom”,
ze nie ma juz wies$niaka litewskiego, za to jest nardd litewski''’. Atrakcyjno$¢ czy-
telnicza zapewnialy ,,Litwie” wiadomosci ze $wiata pozyskiwane droga nastuchu
radiowego. Jej misja byto podtrzymywanie konfliktu litewsko-polskiego poprzez
dostarczanie nieprawdziwych informacji. Wedtug anonimowego publicysty,
w 1921 r. proby dziatalnosci kulturalno-o$wiatowej Litwinéw byly w Wilnie
»dtawione z brutalng dziko$cig przez wtadze cywilne i wojskowe™!!. Niejaki
Tadeusz Szulc natomiast wyjasniat czytelnikom, ze Polacy to ,,pogon za chwilo-
wym i pustym blaskiem flirtu, za btyszczaca szabla i buniczukiem, to rozmijanie
si¢ z etyka. To blaga beztresciwa, chorobliwa w zyciowych drobnostkach, jak
réwniez i na wigksza skale uwydatnia si¢ ta sama blaga — tandeta w gospodarce
panstwowej u Polakéw”. Jego zdaniem przeciwieristwem Polakéw sa Litwini,
czyli ,dazenie do prawdy i sprawiedliwosci, ktdre nie s3 jeszcze splamione tzami

i krwig™'2

Rozwdj przedsiebiorczosci Polakéw na Litwie

Po utworzeniu Republiki Litewskiej Polakom na Litwie zylo si¢ cigzko. Poza
podatkiem wojennym, ktéry wszyscy obywatele musieli ptaci¢, cho¢ Litwa zad-
nej wojny nie prowadzita, przeprowadzano rekwizycje zboza, koni i bydta. Ilos¢
zajmowanego zboza okre$laly komisje dzialajace na szczeblu centralnym, powiato-
wym i gminnym'. W trudnych czasach biedy i przesladowan mniejszos¢ polska
wykazywata niezwykly solidaryzm i przywiazanie do polskosci przy jednoczesnym
coraz bardziej §wiadomym wypelnianiu powinnosci obywatelskich wobec paristwa

109 J. Skinkis, Co méwi lud litewski, ,Litwa” 1920, nr 43, s. 1.
10 v Monttowrtt, Flirt polski, ,Litwa” 1921, nr 3, s. 1.
ULy Ant., Kierunki spoteczne polskie w Wilnie, ,Litwa” 1921, nr 11, s. 1.

2 T. Szulc, Kilka stéw ,,Gorcowi Kowiernskiemu”, ,Litwa” 1921, nr 2, s. 1.
3

1

o

1

—

Gawgdy przyjaciela. XII. Gminna Komisja Rekwizycyjna, ,Strzecha Rodzinna” 1923, nr 4,
5. 5-6.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.313-355

342 —— Anita Magowska ——

litewskiego. Podstawowsg strategia przetrwania stalo si¢ podtrzymywanie ducha
wspolnoty narodowej i zaktadanie towarzystw pomagajacych w zdobyciu kapi-
talu na prowadzenie wlasnego przedsi¢biorstwa lub organizujacych dziatalno$¢
kulturalng. Ziemianie powotali Akcyjne Towarzystwo ,,Donpol”, ktérego misja
bylo wznoszenie budynkéw dla spoleczenistwa polskiego. Od 1924 r. dziatato
Towarzystwo Popierania Kultury i O$wiaty wéréd Polakéw ,,Pochodnia”, ktére
organizowalo ich zycie kulturalne!*. W latach 30. rozpoczelo dziatalno$¢ Nad-
niemeriskie Polskie Towarzystwo Drobnego Kredytu w Olicie, liczace prawie
100 czlonkéw udzielajacych sobie wzajemnych pozyczek'. Noszace analogiczng
nazwg towarzystwo istnialo takze w Kownie i dzigki umiej¢tnemu zarzadzaniu nie
dotknat go kryzys gospodarczy 1931 r., z powodu ktérego w innych podobnych
przedsi¢biorstwach udzialowcy wycofywali swoje wktady. Stabilna pozycja tego
towarzystwa sklonita Litewska Rade Kooperatyw Litwy do zaproponowania mu
cztonkostwa, ktére zostalo przyjete. Prezesem jego Rady byt Eugeniusz Romer,
a prezesem Zarzadu — Kazimierz Okulicz"®.

Polacy zaktadali réwniez inne kooperatywy i przedsi¢biorstwa. W sytuacji
powszechnego ubozenia grupa polskich kobiet uruchomita w Kownie Sklep
Gospodyn Wiejskich, dziatajacy w oparciu o kapitat udzialowcéw. Mozna w nim
bylo kupi¢ owoce z ich ogrodéw, domowej produkeji kefir i kwas chlebowy'”.
Przy Polskim Zwiazku Robotnikéw ,,Jednos¢” powstat chér pogrzebowy i orkie-
stra deta, ktére mozna bylo wynajaé i ktére zapewnialy amatorskim $piewakom
oraz muzykom dodatkowe dochody'*®. Polscy przedsi¢biorcy byli zainteresowani
umi¢dzynarodowieniem sptywu Niemnem celem eksportu towaréw, zapewne
plodéw rolnych, przez port w Ktajpedzie.

Polacy prowadzili szerokg dziatalno$¢ dobroczynng. Jedng z jej form byto
wystawianie operetek przez amatorski zesp6t teatralny kierowany przez Kazimierza
Wotkowickiego; uzyskiwane dochody przeznaczono m.in. na pomoc dla dzieci

14 A Zieliiska, Polska mniejszos..., s. 30.
S \Wed., Zebranie cztonkéw Nadniemetiskiego Polskiego Towarzystwa Drobnego Kredytu
w Olicie, ,,Dzieth Kowiefiski” 1930, nr 78, s. 3.

Doroczne walne zebranie cztonkdw Kowiertskiego Polskiego Towarzystwa Drobnego Kredytu,
»Dzien Kowiedski” 1932, nr 52, 5. 3. Chodzi o Eugeniusza Romera (1871-1943), ziemianina
i dziatacza spolecznego na Litwie.

17 [Ogloszenie], ,Dzieri Kowienski” 1924, nr 133, s. 2 oraz nr 153, s. 2.

U8 7 wiadomienie, ,Dzieh Kowieniski” 1924, nr 282, s. 4.

19 Afin. Skrzyiski o stosunkach-polsko-litewskich, ,Dziets Kowienski” 1924, nr 282, s. 1.
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niezamoznych polskich robotnikéw w Kiejdanach. Po spektaklu widzowie bawili
si¢ przy akompaniamencie orkiestry detej'?’. Zeby poprawi¢ byt dzieci z biednych
rodzin, polskie Komitety Niesienia Pomocy organizowaty bale maskowe i loterie
fantowe, na ktére wstep byl tylko za zaproszeniami, co chronito uczestnikéw
przed litewskimi prowokatorami'?'. Nalezy doda¢, ze powszechnie przyjete
bylo ofiarowywanie pieniedzy nie na egzekwie, zaproszenia $lubne czy wieniec
na pogrzeb, ale na cel spoleczny, np. na budow¢ gmachu gimnazjum polskiego
w Poniewiezu, wlasnego budynku dla progimnazjum w Witkomierzu badz na
jedno z polskich towarzystw o$wiatowych'?2.

Samoorganizacji i solidarnosci spotecznej uczyta si¢ juz mlodziez studencka,
zaktadajac swoje organizacje. Najstarsza polskg organizacja akademicka Uniwer-
sytetu w Kownie bylo zatozone w 1925 r. przez Zygmunta Ugianskiego Zjedno-
czenie Studentéw Polakéw Uniwersytetu Witolda Wielkiego w Kownie, ktére
miato siedzibe w gmachu przy ul. Orzeszkowej 12, wykorzystywanym przez rézne
polskie stowarzyszenia i towarzystwa spoleczno-oswiatowe oraz gospodarcze. Jej
celem byla obrona idealéw narodowych. Przez pierwsze trzy kadencje prezesem
organizacji byt Ugianski, potem redaktor ,,Chaty Rodzinnej™**. Réwiesnikiem
tej organizacji byt Zwigzek Polskiej Mlodziezy Akademickiej Litwy. Przynalez-
no$¢ do niego byta obowiazkowa dla kandydatéw do korporacji akademickich:
»Lauda”, ,Samogita”, ,Antewia” i zrzeszajacej studentki — ,,Znicz'**.

Polacy z Litwy Kowienskiej nie rezygnowali z udziatu w wydarzeniach waz-
nych dla kultury narodowej i odbywajacych si¢ zagranica. Podczas odstoniecia
pomnika Adama Mickiewicza w Paryzu delegacja Polonii litewskiej takze ztozyta

swoj wieniec'?.

120 Kiejdany [ogloszenie], ,Dzient Kowieriski” 1924, nr 282, s. 1.

21 grvonika, ,Dzieth Kowietiski” 1924, nr 282, s. 4.

122 Ofiary, ,Dziet Kowieniski” 1924, nr 135, s. 2 oraz 1925, nr 52, 5. 2.

123 J. Sawicki, Rozkwit i upadek. Polski ruch akademicki na Litwie w latach 1922-1940, ,Maga-
zyn Wilenski” 1997, nr 1, s. 13-15.

124 Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu, Dzial Rekopiséw, Rkps. 2034/111, Korporacje Stu-

dentéw Polakéw z Litwy ,,Lauda”, ,Samogita”, ,Antewia’, ,,Znicz”, s. 1-3. Z. Ugianiski zyl

w latach 1906-1972.

A. Nagdrska, Odstonigcie pomnika Mickiewicza w Paryzu, ,Dziets Kowieriski” 1929, nr 103,

s. 3.
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Niezalezna prasa polska na Litwie Kowienskiej

Utworzona z inicjatywy polskiej frakeji parlamentarnej Spétka Wydawnicza
z 0.0. ,Omega” od 1919 r. wydawata ,,Dzient Kowienski”. Dziennik miat dostar-
cza¢ wiadomosci o sytuacji miedzynarodowej oraz o wydarzeniach na Litwie
i w Polsce. Byt redagowany najpierw przez Lucjana Martusewicza, potem kolejno
przez: Stanistawa Salmonowicza (3 stycznia 1923 r. — 24 marca 1930 r.), Bole-
stawa Butkiewicza (26 marca 1930 r. — 31 grudnia 1934 r.) i Jézefa Majewskiego
(2-21 stycznia 1935 r.). Pézniej periodyk wydawano jako ,Dzien Polski”, redago-
wat go E. Jakubowski. Czasopismo miato prenumeratoréw na Litwie i w Polsce,
m.in. w Gdyni, Krakowie, Stanistawowie, Warszawie i Wilnie. Zamieszczaly
w nim ogloszenia biura podrézy i rézne przedsi¢biorstwa z Polski, petnito wigc
funkcje informacyjna i faczaca mniejszo$¢ polska na Litwie ze spoleczenstwem
Rzeczpospolitej'?®. Czytelnikédw zaznajamiano z twérczoécia popularnych polskich
literatéw, m.in. Zofii Kossak-Szczuckiej'”” i Izabelli Lutostawskiej'*®.
Redaktorzy ,Dnia Kowienskiego” przemycali wazne dla Polakéw wiadomosci,
przedrukowujgc mowy sejmowe i streszczajac artykuly z prasy litewskiej'”. Meto-
da ta nie zawsze jednak si¢ sprawdzata i czasopismo doznawalo szeregu represji,
w tym z racji tytutu wskazujacego — zdaniem Litwinéw — na okupacj¢ Kowna
przez Polakéw. W 1923 r. komendant Kowna oglosit, ze redaktorzy i wydawcy
czasopism oraz drukéw beda karani grzywna w wysokosci 5000 litéw lub 3-mie-
siecznym wigzieniem za publikacje podburzajace przeciwko wladzy i sejmowi,
oczerniajace przedstawicieli rzadu i obnizajace ich powage oraz za ,szkodliwy
kierunek pisma”*. Na jej podstawie komendant Kowna polecit ukara¢ grzywna
w wysokosci 100 litéw z ewentualng zamiang na tydzien wigzienia redaktora
»Dnia Kowienskiego” Jézefa Majewskiego za podanie w notatce zatytulowane;j
,,Rytas” i stanowiacej streszczenie artykulu Z tego czasopisma, ,,tendencyjnej
wiadomosci” o koniecznosci nawigzania stosunkéw z Polska. Dziennikarz 6w
wybral wigzienie. Po jego aresztowaniu dziennik ukazywal si¢ pod tytutem ,Dzien

126 Narodowa Biblioteka Litwy w Wilnie, Dzial Rekopiséw, E. 72-60, ,Dzien Polski” s. 8;
tamze, F. 72-61, ,,Dziets Polski” 1.4.1939-28.2.1940, s. S.

127 Zofia Kossak-Szczucka, ,Dzieti Kowienski” 1932, nr 205, s. 2.

128 1 Lutostawska, Matzenstwo Zazy, ,Dzieti Kowienski” 1934, nr 274, s. 2.

129 ¥, Semkowicz, Wspomnienie z Litwy..., s. 29.

130 Kronika Kowienska, ,,Strzecha Rodzinna” 1923, nr 4, s. 8.
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Powszedni” i bez stopki redakeyjnej, ostatni raz 5 lutego 1935 r."*' Nie byto to
pierwsze zapozyczenie tresci z czasopisma ,,Rytas”, np. w 1929 r. powtdrzono jego
uwagi o niezgodnosci akeji przeciwko duchowienstwu i organizacjom katolickim
z zasadami panstwowosci, lecz wtedy nikt redakeji nie ukarat. W 1935 r. weszta
w zycie ustawa o nadzwyczajnej ochronie panstwa, ktéra dla redakeji polskich
periodykéw byta jeszcze bardziej niebezpieczna'®

Nr. 29.  Kewne sledsiels, 12 sierpnia 19238 n Wydawaltwa rek IL.
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Ryc. 6. Strona tytutowa czasopisma ,Strzecha Rodzinna”,
Biblioteka Narodowa w Warszawie.

Drugim sukcesem dziennikarskim Spétki ,,Omega” byt tygodnik ,,Strzecha
Rodzinna’, zalozony z inicjatywy polskiej frakeji poselskiej, w tym ksiedza Bro-
nistawa Lausa, a redagowany przez Antoniego Snielewskiego. Wydawany pod

L Redaktor naszego pisma p. J. Majewski osadzony w wigzieniu, ,,Dziett Powszedni” 1935,
nr 16, s. 3.

132 »Rytas” o paristwowosci, ,Dzietts Kowieriski” 1929, nr 296, s. 4.

133

Do Wielce Szanownych Prenumeratoréw..., s. 1.
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tytutem ,,Chata Rodzinna” periodyk byl redagowany i wydawany przez Zygmunta
Ugianskiego. Zadaniem tego spoleczno-katolickiego czasopisma bylo podtrzymanie
tozsamosci narodowej Polakéw'*. Nie zamieszczano w nim wylacznie tekstéw
o charakterze $cile religijnym, ale przedstawiano fakty z zycia Kosciota, np. opi-
sano mord dokonany na ksigdzu Konstantym Butkiewiczu przez bolszewikéw!'®.

W pierwszym roku wydawania periodyk zdobyt okoto 8000 czytelnikéw. Ich
dobrowolne ofiary, prenumerata i platne ogloszenia zapewniaty czasopismu sta-
bilizacj¢ finansowa. Charakterystycznym rysem ,,Strzechy Rodzinnej” byta zywa
taczno$¢ z czytelnikami. Listy od nich i ogloszenia umieszczano w specjalnych
dzialach™. Najwiecej ogloszeri dotyczylo poszukiwania pracy (paleta zawodéw
byta duza, m.in. artysta-rzezbiarz, dekarz, gorzelany — mechanik), ale byly tez
oferty matrymonialne i informacje o uruchomieniu nowego przedsi¢biorstwa
lub o takich dziataniach komercyjnych, jak sprzedaz sprowadzanych z zagranicy
gorsetéw w wynajetym w tym celu pokoju hotelowym. Ogloszenia ze ,,Strzechy
Rodzinnej” dowodzg kreatywnosci Polakéw z Litwy. Na przyktad, prowizorzy
A. Podziunas i K. Putrius, wlasciciele apteki w Birzach, zawiadomili w ten sposéb,
ze preparaty z nowo otwartego dziatu lekéw homeopatycznych mozna zamawia¢
i otrzymywa¢ droga pocztows, a prowizor A. Marcinkiewicz poinformowal, ze
poza prowadzeniem we wlasnym domu hurtowni artykuléw aptecznych zajmuje
si¢ sprzedaza wysylkowa nasion roslin ogrodowych. Ogtoszenia dawaty osoby
o nazwiskach brzmigcych z litewska, ale bylo tez wiele nazwisk polsko brzmia-
cych, jak Bujnowski, Owsinski'?".

»Strzecha Rodzinna” przyciagata czytelnikéw takze mozliwoscia uzyskania
bezplatnej porady, w tym prawnej lub z zakresu rolnictwa'*®. Udzielano ich na
tamach czasopisma, a niekiedy réwniez droga korespondencyjna. Listy i ogto-
szenia czytelnikéw wskazuja, ze znajdowalo ono odbiorcéw gléwnie w powiecie
witkomierskim, ale tez w innych zdominowanych przez ludno$¢ polska. Wszedzie
tam, gdzie zyli Polacy, uczono si¢ nawzajem pisania po polsku, ale szwankowata

134
135

A. Zieliniska, Polska mniejszosé..., s. 30.

Na szerokim swiecie. Przesladowania ksiezy Polakdw w Rosji, ,Strzecha Rodzinna” 1923,
nr 16, s. 6-7.

136 Do, , Strzecha Rodzinna” 1923, nr 3.

137 Ogloszenia, ,Dzien Kowieniski” 1922, nr 131, 5. 2 oraz 1925, nr 196, s. 2; ,,Strzecha Rodzin-
na” 1923, nrS,s. 8.

138 Czy mozna 2y¢ bez soli, ,,Strzecha Rodzinna” 1923, nr 27, s. 6.
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nauka zywego stowa'®’. W latach 30. ukazywal si¢ ,,Swiatek Rodzinny”, doda-
tek ,,Chaty Rodzinnej” dla dzieci, redagowany przez osobe podpisujaca si¢ jako
»Ciocia Zosia”. Z przestanego redakeiji listu J6zefa Tedziegolskiego z miejscowosci
Kruwondy poczta Czekiszki, czlonka Towarzystwa ,,Pochodnia”, wynikato, ze
mali czytelnicy mieli nadsyla¢ teksty $piewanych przez siebie piosenek ludowych,
ktére niekiedy napisane byty w miejscowym dialekcie, a wiec ani po polsku, ani
po litewsku, moze po biatorusku'®.

Pomystowoscia w zakladaniu i prowadzeniu wlasnych czasopism zadziwiali
gimnazjali$ci. Byly to powielane na hektografie manuskrypty, pozwalajace na
upowszechnianie wlasnej tworczosci poetyckiej i prozatorskiej oraz jeszcze nieco
dziecinnych pogladéw na zycie. Zachowalo si¢ kilka z nich. Ukazujaca si¢ w latach
1919-1923 ,Jaskétka” byta tygodnikiem Koétka Literacko-Historyczno-Drama-
tycznego przy Gimnazjum Polskim O$mioklasowym w Kownie. Jej stronice
wypelniala poezja i artykuly o problematyce spofecznej'*!. Wydawany w 1923 .
»Pierwiosnek” byl dwutygodnikiem zenskiego ogniska. Chetnie polemizowat
z nim ,,Kruk” (to nie tylko nazwa ptaka, ale i ryby hodowanej tylko w Kownie),
wydawany od nastepnego roku przez Kétko Krajoznawczo-Samoksztatceniowe
w Kownie'*. Ukazujaca si¢ w latach 1925-1927 ,Zorz¢” redagowat W. Jatkowski,
awydawalo ja Stowarzyszenie Wydawnicze Széstej Klasy ,,Zorza”'*. Nieco diuzej,
bo od 1925 do 1929 r., wydawany byt ,,Promyk”, ktérego szata graficzna i tresé
wskazywaly, ze jest to czasopismo uczniowskie'*‘. Ukazywalo si¢ tez czasopismo
studenckie, ale zaden jego egzemplarz si¢ nie zachowat. Byl to wydawany od
1926 r. miesi¢cznik ,,Iskry”, organ Zjednoczenia Studentéw Polakéw Uniwer-
sytetu Witolda Wielkiego w Kownie'®. Fenomen stosunkowo licznych, z pasja

139 Narodowa Biblioteka Litwy w Wilnie, Dzial Rekopiséw, F. 71-35, ,,Chata Rodzinna”
20.9.1933-14.3.1940, s. 1-5, 9, 12.

40 Ihidem, F. 71-62, ,,Chata Rodzinna”, s. 1.

141 »Jaskdtka. Pismo tygodniowe” 1922, nr 1. Zachowalo si¢ tylko kilka numeréw tego

czasopisma.

142 Kruk. Organ Kétka Krajoznawczo-Samoksztalceniowego w Kownie” 1923 (brak numeru).

143 7orza” 1925, nr 1.

144 »Promyk” 1925, nr 1, https://polona.pl/item/promyk-1925-nr-3,NzkONzgwNzM/0/#in-
fo:metadata [dostep: 24.03.2023 r.].

145 Biblioteka UMK, Dzial Rekopiséw, Rkps. 2032/111, Zjednoczenie Studentéw Polakdéw
Uniwersytetu Witolda Wielkiego w Kownie oraz Polacy z Litwy studiujacy na uczelniach

zagranicznych.
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przepisywanych i hektografowanych czasopism mtodziezowych byt kolejnym
dowodem na kreatywno$¢ Polakéw zyjacych na Litwie.

Zycie Polakéw na Litwie po 1926 r.

Zycie Polakéw na Litwie budzilo zainteresowanie polskiego rzadu i spoteczen-
stwa, ale wobec braku wzajemnych stosunkéw dyplomatycznych i $wiadczen
pocztowych uniemozliwial przekazywanie polskich wydawnictw i pomocy mate-
rialnej. Polskie czytelnie w Kownie zamieraly z powodu braku doptywu ksigzek.
W 1929 r. ,Wielkopolska Ilustracja” zamiescita duzy artykut o mniejszosci polskiej
na Kowienszczyznie, podkreslajac niewielka liczbe polskich szkét powszechnych
(z okolo 20 000 dzieci polskich tylko 550 ksztalcilo si¢ w jezyku polskim, a nie
litewskim) i dzialalno$¢ tylko dwéch gimnazjéw — w Kownie i Poniewiezu oraz
wlasnego amatorskiego zespotu teatralnego'®. Byly to ponickad informacje
bledne, poniewaz w tym czasie istnialy cztery polskie gimnazja'?.

Przejawem dazenia do ocieplenia relacji polsko-litewskich byto zaproszenie
do Kowna skierowane przez profesora historii literatury Mykolasa Birzyszke,
sygnatariusza Aktu Niepodlegtosci Litwy w 1918 r., do profesoréw Wiodzimierza
Antoniewicza z Uniwersytetu Warszawskiego i Wactawa Semkowicza z Uniwer-
sytetu Lwowskiego. Po przyjezdzie do Kowna polskich uczonych zadziwito jego
pickne, opisywane juz przez Adama Mickiewicza polozenie, a takze znieksztalcanie
polskich nazwisk jako litewskich (np. Piotrowski — Petrauskas) oraz mozliwo$¢
porozumiewania si¢ z wszystkimi napotykanymi osobami po polsku.

Wsréd okoto 4000 studentéw Uniwersytetu Kowienskiego doliczyli sig
oni ponad 100 Polakéw. W zlozonym z absolwentéw uczelni rosyjskich gronie
nauczajacym bylo dwéch uczonych pochodzenia polskiego, ktérzy w swoim czasie
zadeklarowali narodowos¢ litewska, byli to: wspomniany juz wspétpracownik
Pitsudskiego — profesor prawa Michat Romer, kiedy$ zolnierz Legiondw Polskich,
na Litwie Rektor Uniwersytetu Kowieriskiego oraz profesor filologii klasycznej
i filozofii Wlodzimierz Szytkarski (1884-1960)"*%. Profesor Birzyszka otworzyl

146 Polacy na Litwie, ,Wiclkopolska Ilustracja” 1929, nr 24, s. 6, 10.
147 vy, Semkowicz, Wspomnienie z Litwy..., s. 29.
Y8 Ibidem, s. 1, 4, 13.
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przed polskimi go§¢mi wlasny dom i w swoim salonie zorganizowat zebranie
naukowe z udziatem historykéw i archeologéw litewskich. W ich gronie profeso-
rowie Semkowicz i Antoniewicz wyglosili referaty o polskich badaniach dziejéow
i prehistorii Litwy oraz dyskutowali o badaniach wspdlnej przesztosci Litwy
i Polski. Podczas innych spotkan z naukowcami litewskimi takze wykazywano
taczno$¢ kultury litewskiej z polska. Semkowicz dostrzegl, ze wiele zabytkéw
litewskich prezentowanych w Kownie ma polski rodowdd lub pochodzi ze zbio-
réw polskich rodzin ziemianskich'®. Jego zdaniem, nienawis¢ do Polakéw zywili
tylko przedstawiciele mtodej inteligencji litewskiej — absolwenci Uniwersytetu
Witolda Wielkiego w Kownie, ale nie ludno$¢ wiejska i starsza inteligencja, ktére
wyrosty w kulturze polskiej i postugiwaly si¢ jezykiem polskim'°. Napotkana
na Uniwersytecie Kowienskim mlodziez polska zadeklarowata przynaleznos¢ do
narodowosci i kultury polskiej oraz jednoczesna gotowos¢ pracy dla panstwa litew-
skiego. Nie byty to czcze deklaracje, ale 6wcezesna postawa mniejszosci polskiej™’.
Sprawujacy urzad attaché wojskowego w utworzonym w 1938 r. Poselstwie Polskim
w Kownie ptk Leon Mitkiewicz napisal w swoich wspomnieniach, ze napotykani
Polacy ,wypytywali o warunki zycia szerokich mas w Polsce, o mozliwosci pracy
i zarobkéw. Nie narzekali przy tym na swdj los, chociaz niejeden z nich wygladat
bardzo ubogo — i co byto dla mnie niezmiernie wazne — nie wyrazali zadnych checi
emigracji. Najbardziej interesowalo ich, czy Polska pogodzi si¢ z Litwa, poruszali
réwniez kwestie Wilna i czy bedzie mozna swobodnie przejezdzaé przez granice
do Ostrej Bramy, do cudownego obrazu Matki Boskiej. Chcieliby réwniez, aby
na Litwie byly polskie szkoly poczatkowe, a w kosciotach katolickich spowiedzi,
kazania i $piewy w jezyku polskim™>=.

W okresie miedzywojennym spetnienie tych pragnien nie byto mozliwe.
Litwa akceptowata tylko tranzyt towardw z Polski oraz rozwdj turystyki polsko-
-litewskiej, natomiast catkowicie odrzucata stowo polskie w mowie i pi$mie'.

Y99 Ihidem, s. 16.

B Ibidem, s. 20, 27-28.

SU Ihidem, s. 32.

B2 Polskie ogniwo w Kownie, htep://www.tygodnik.lt/200847/ng. heml [dostep: 24.03.2023 1.
153 \W. Wielhorski, Litwa dzisiejsza..., s. 150.
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Podsumowanie

Z analizy tresci polskich czasopism wydawanych na Litwie Kowienskiej wynika, ze
mniejszo$¢ polska byta przeciwnikiem antagonizméw narodowosciowych migdzy
Polakami a Litwinami. Nawet uczestnicy spisku peowiakéw i bratobdjczych walk
toczacych si¢ na Kowienszezyznie w 1920 r. postrzegali Litwinéw jako braci. Ich
walka byta przejawem nieodpartego pragnienia polaczenia ojczystej ziemi z Polska.
Ich ojczyzna byla i Litwa, i Polska, jednak bardziej zrodli si¢ z Ziemia Kowienska.
W sytuacji przesladowan nie czuli nienawisci do tych, ktorzy ich krzywdzili.
Domagali si¢ tylko respektowania ich praw obywatelskich oraz zachowania spra-
wiedliwosci. Byli przekonani, ze kiedys obydwa narody ,,beda musiaty pogodzi¢
si¢ pod niemieckim pejczem lub rosyjskim butem”*. Dostrzegali réwniez, ze
antypolska polityka litewskiego rzadu byla inspirowana i podtrzymywana przez
Niemcy i ZSRR, ktére potrafity wykorzystaé nacjonalizm litewski do wlasnych
imperialnych celéw.

Lektura omawianych wyzej czasopism pozwala ukaza¢ szczegély przesla-
dowan Polakéw i ich postawy moralne oraz dziatania obronne. Przesladowania
Polakéw, zwlaszcza ksiezy, ziemian i nauczycieli, byly dla nich krzywdzace, ale
tez niekorzystne dla Litwy. Kreatywno$¢ i wrazliwo$¢ spoleczna Polakéw mogly
stuzy¢ rozwojowi catego panstwa.

IT wojna $wiatowa catkowicie zmienita zycie Polakéw na Kowieniszczyznie.
W 1940 r. zostaly zlikwidowane wszystkie istniejace na Litwie polskie organizacje
oraz szkoly, w tym kowieriskie Gimnazjum im. Adama Mickiewicza. Po zakon-
czeniu wojny nie wszyscy Polacy ekspatriowali si¢ z Kowieniszczyzny do Polski.
Wielu synéw niepodzielnej Ojczyzny Jagiellonédw nie opuscito swoich ojcowizn,

155

jakiekolwiek by one byly

54 Sran sprawy wileniskiej, ,Dzien Kowieniski” 1922, nr 131, s. 1.
155 polskie ogniwo w Kownie...
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Wydziat Nauk Politycznych i Studiéw Miedzynarodowych
Uniwersytet Warszawski

PROBLEMY MNIEJSZOSCI POLSKIEJ
W MIEDZYWOJENNEJ LITWIE
NA tAMACH ,SPRAW NARODOWOSCIOWYCH”

Wprowadzenie

Konﬂiktowe stosunki polsko-litewskie w dwudziestoleciu migdzywojennym
skupialy uwage polskiej opinii publicznej. Rézne aspekty tych stosunkéw,
w tym zwlaszcza polozenie mniejszoéci polskiej w tzw. Litwie Kowienskiej, cze-
sto znajdowaly miejsce na tamach prasy réznych politycznych odcieni. Podejscie
medialne do tych probleméw bylo w Polsce zasadniczo zbiezne — dominowalo
wspolczucie dla rodakéw uznawanych za ofiary nacjonalistycznej polityki rzadéw
w Kownie. Réznice dotyczyly wlasciwie jedynie poziomu oburzenia dyskrymi-
nacyjng polityka litewskg, poszukiwania jakichs sposobdw jej racjonalizacji, préb
zrozumienia (badz nie) i faczenia (badz nie) z polska polityka wobec mniejszosci
litewskiej na Wileniszczyznie.

Nie jest celem tego opracowania ukazanie uporzadkowanego obrazu sytuacji
mniejszo$ci polskiej i jej instytucji w kontekscie polityki wladz litewskich; z tego
wzgledu nie podejmuje¢ w nim weryfikacji przedstawianych informacji prasowych.
Nie jest tez celem — ograniczajac si¢ do wymiaru medialnego — przedstawienie
réznic w podejéciu do tego zagadnienia miedzy tytutami prasowymi w Polsce:
narodowymi, ludowymi, lewicowymi i innymi. Zadaniem opracowania jest uka-
zanie perspektywy przedstawiania probleméw Polakéw mieszkajacych na Litwie
w jednym tylko periodyku - ,,Sprawach Narodowos$ciowych” (dalej: ,,S.N.”),
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wydawanym w latach 1927-1939. To ograniczenie do jednego tytutu usprawiedli-
wia — wydaje si¢, ze w sposdb mozliwy do zaakceptowania — jego opiniotwodrcze
znaczenie, w tym duzy wplyw na ksztattowanie pogladéw elit intelektualnych
i politycznych II Rzeczypospolitej. Pod tym wzgledem, dzigki zaangazowaniu
wybitnych przedstawicieli $wiata nauki i prominentnych uczestnikéw polityki
krajowej, ,,S.N.” zdecydowanie gérowaly nad prasg ogélnokrajows i lokalng (ktéra
szczegdlnie na Wilenszczyznie wykazywata duze zainteresowanie i uwrazliwienie
na klopoty Polakéw w Panistwie Litewskim).

Wydawca i podstawowe informacje bibliometryczne

»Sprawy Narodowosciowe” byty wydawane przez Instytut Badan Spraw Naro-
dowosciowych (dalej: IBSN), majacy siedzib¢ w Warszawie przy ul. Jasnej 19.
Stowarzyszenie to zostalo utworzone w grudniu 1921 r. jako ,,spofeczna placéwka
naukowa’”, a do jego inicjatoréw nalezeli m.in. Marceli Handelsman, Ludwik
Krzywicki, Tadeusz Hotéwko, Jan Kucharzewski i Edward Maliszewski. Poczat-
kowo dziatalno$¢ Instytutu byla ograniczona do ,wieczoréw dyskusyjnych”,
a przejsciowo — w latach 1924-1925 — nawet przerwana. Reaktywowanie IBSN
nastapito w 1926 r. i od tego czasu stat si¢ on wiodagcym w kraju osrodkiem badan
nad mniejszosciami narodowymi, gléwnie w Polsce, ale i za granica, zwlaszcza
mniejszosci polskich w pafistwach sasiednich. Szybko stal si¢ rowniez najwaz-
niejszym w sprawach narodowosciowych think tankiem II Rzeczypospolitej'.

' Osoby zwigzane z IBSN (T. Holéwko, L. Wasilewski i K. Mlodzianowski) tworzyly wick-
sz0$¢ tzw. Komisji Rzeczoznawcédw powolanej po zamachu majowym dla opracowania nowe;j
koncepcji polityki narodowosciowej. Przygotowany przez Komisje projekt zakladat daleko
idace reformy, m.in.: zaspokojenie potrzeb ekonomicznych i kulturalnych mniejszosci,
zaprzestanie kolonizacji Kreséw, rozwéj samorzadnosci terenéw wschodnich, likwidacje
krytykowanych szkét utrakwistycznych oraz subwencje dla szkolnictwa niepublicznego.
Wskutek sprzeciwu premiera i wickszo$ci ministréw (oraz braku poparcia ze strony Jéze-
fa Pitsudskiego, ktéry popieral osadnictwo wojskowe), program ten zostal odrzucony.
Zezwolono jedynie na tzw. ,eksperyment wolynski”, w ramach ktérego wojewoda Henryk
Jézewski starat sie (w latach 1927-1938) aktywizowaé miejscowych Ukraicéw w duchu
porozumienia polsko-ukraifiskiego z 1920 r. (wprowadzanie bikulturowosci, wspéipraca
z organizacjami ukraifskimi, wspieranie szkolnictwa i Kosciota prawostawnego).
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W kwestiach politycznych IBSN zajmowal stanowisko prorzadowe, co nie
moglo zaskakiwa¢, biorac pod uwage wiezi personalne migdzy Instytutem i obo-
zem sanacyjnym. Warto jednak podkresli¢, ze problematyka stricte polityczna
w wymiarze wewnetrznym na famach ,,S.N.” praktycznie si¢ nie pojawiata,
natomiast przedstawianie i komentowanie przez IBSN zagadnien narodowo-
sciowych cechowata duza niezalezno$¢. Wynikalo to z rangi jego cztonkéw
i wspStpracownikéw. Wiadze IBSN sktadaty si¢ bowiem z osobisto$ci wybitnych.
W pierwszym Zarzadzie znalezli si¢ m.in. Stanistaw Thugutt (jako prezes), Mar-
celi Handelsman, Witold Kamieniecki i Jerzy Osmotowski, dyrektorem zostal
Tadeusz Hotéwko. Nastepca Thugutta byt Leon Wasilewski, ktéry funkeje prezesa
pelnil najdtuzej — od 1931 r. do swej $mierci w 1936 r. Dzigki takiemu sktadowi
personalnemu Instytut zachowywat silng pozycje we wspétpracy z Wydzialem
Spraw Narodowosciowych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i innymi insty-
tucjami panstwowymi. Warto odnotowa¢, ze wéréd wspétpracownikéw IBSN
znajdowali si¢ wybitni przedstawiciele mniejszosci narodowych, sposréd tych
uznajgcych potrzebg porozumienia z polska wigkszoscia?®.

Formalnie ,,S.N.” byly dwumiesi¢cznikiem, chociaz w praktyce — wobec
czgstego taczenia numerdw — wydawano je raczej jako kwartalnik. Pierwszym
sredaktorem prowadzacym i faktycznym” tego pisma zostal Stanistaw Jozef
Paprocki, ktéry jednoczesnie byt sekretarzem IBSN. Funkeje t¢ petnit do konica
1935 r., a jego nastepca — do konca ukazywania si¢ ,S.N.” — byt Maks Berzynski.
Naukowo najwazniejszg czes¢ pisma stanowily obszerne, teoretyczne i przegladowe,
artykuly autorskie®, ponadto zawieralo ono aktualnosci — obszerna ,,Kronike”
z informacjami o biezacych zjawiskach i procesach narodowosciowych. Byla ona
podzielona na stale dziaty, z kt6rych najobszerniejszym byty ,, Mniejszo$ci narodowe
w Polsce”. Nieco mniej miejsca zajmowaty , Kwestie narodowosciowe poza Polska”
i,,Sprawy mniejszosciowe na terenie migdzynarodowym”. Osobnym dzialem byty
wiadomosci o IBSN (,,Z Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych”).

Byli to m.in.: Majer Balaban, Mojzesz Schorr, Aleksander Hafftka, Roman Smal-Stocki, Iwan
Kedryn-Rudnycki — hetps://pl.wikipedia.org/wiki/Instytut_Bada%C5%84_Spraw_Naro-
dowo%C5%9Bciowych [dostep: 24.03.2023 r.].

Wsréd autordéw znajdowali si¢ najwybitniejsi dwezesni badacze, m.in.: Alfons Krysinski,
Jozef Obrebski, Edward Maliszewski, Marian Swiechowski, Leon Wasilewski, a takze
znani réwhniez z powojennej aktywnosci naukowej wybitni prawnicy Remigiusz Bierzanek

i Ludwik Ehrlich.
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Informacje dotyczace Polakéw mieszkajacych na Litwie byly z reguty zamiesz-
czane w dziale ,Kwestie narodowosciowe poza Polska”, w innych miejscach
pojawialy si¢ sporadycznie, jeszcze bardziej incydentalnie dedykowano im osobne
artykuly. Niemniej jednak, biorac pod uwage priorytety redakeji (ktére dotyczyty
mniejszosci w Polsce), problematyka Polakéw w migdzywojennej Litwie byla
podejmowana relatywnie czesto i dos¢ obszernie. Na ogétem 52 numery ,,S.N”
tylko 11 nie zawieralo informacji o tamtejszej mniejszoéci polskiej. Przejawianiu
si¢ problemdéw narodowosciowych w tym panistwie poswigcono w ,,Kronice”
ogétem 107 informacji tematycznych* o réznym charakterze (krétkich notek, ale
i bardziej obszernych raportéw oraz sprawozdan), o tacznej objgtosci 287 stron.
Zdecydowana wigkszo$¢ z nich (97) dotyczyta whasnie mniejszosci polskiej’. Poza
informowaniem o wydarzeniach biezacych, ukazaty si¢ dwa artykuly przegladowe
autorstwa Heleny Monwidéwnej® (odpowiedzialnej za prowadzenie spraw litew-
skich Polakéw w ,,Kronice”) i Stanistawa Ostojczyka’, ktérych taczna objgtosé
wyniosta 40 stron.

Pod wzgledem czestosci i obszernoéci informowania o polskich mniejszo$ciach
za granica, problematyka litewskich Polakéw ustepowata w ,,S.N.” jedynie spra-
wom rodakéw z Niemiec i Zwigzku Sowieckiego (ktdrym w pismie poswigcano
wyraznie wigcej miejsca), natomiast w przyblizeniu odpowiadata informowaniu
o sytuacji Polakéw mieszkajacych w Czechostowacji. Ten swoisty ranking zain-
teresowania wynikal niewatpliwie zaréwno z postrzegania przez redaktoréw
stopnia skomplikowania sytuacji poszczegdlnych mniejszoéci polskich, jak i ich

szacowanej liczebnoéci.
]

Materialy zamieszczane w ,,Kronice” nie zawieraly nazwisk autoréw, czesto nie posiadaly tez
tytuldw. Z tego wzgledu przy ich prezentacji w dalszej czgdci tekstu zastosowano skrécong
wersje przypiséw zrédlowych, ograniczona do podania strony zamieszenia w konkretnym
numerze ,S.N.”

Ponadto informowano o mniejszoéci niemieckiej (pigé sprawozdani — wytacznie w kontekscie
niemiecko-litewskiego konfliktu w okregu Ktajpedy), jeden raport omawial sytuacje mniej-
szo$ci zydowskiej, a cztery podejmowaly sprawy funkcjonowania organizacji zrzeszajacych
mniejszosci litewskie w roznych paristwach oraz sposoby wspierania tych organizacji przez
wiladze litewskie.

H. Monwidéwna, Szkolnictwo polskie w Litwie (czgsé pierwsza), ,,Sprawy Narodowosciowe”
1933, rok VIL, nr 5, s. 509-527; taz, Szkolnictwo polskic w Litwie (czgs¢ druga), ,Sprawy
Narodowosciowe” 1933, rok VI1I, nr 6, s. 672—680.

S. Ostojczyk, Zasady polityki litewskiej w stosunku do mniejszosci polskiej w Litwie, ,,Sprawy
Narodowosciowe” 1935, rok IX, nr S, s. 375-386.
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Gtowne tematy przekazu o mniejszosci polskiej
w miedzywojenne;j Litwie

Analiza zawartych w ,,S.N.” informacji o polskiej mniejszosci na Litwie pozwala
z fatwo$cia wskaza¢ zar6wno dominujaca perspektywe przekazu, jak i najezesciej
pojawiajace si¢ tematy. Dla ich uporzadkowania, w dalszej cz¢$ci opracowania
postuzono si¢ — obecnym gléwnie w retoryce — narzedziem niekiedy stosowa-
nym w analizie dyskursu, a mianowicie pojeciem toposu. Spo$rdd jego wielu
réznych (i nickiedy popadajacych ze soba w sprzecznosé) znaczen, na potrzeby
tego opracowania przyjeto rozumienie toposu jako wicelokrotnie powtarzajacego
sic motywu, charakterystycznego dla perspektywy (ramy) przekazu®. Toposy te
zostaty okreslone do$¢ agregatywnie, jako: wyjatkowo dyskryminowanej mniej-
szos$cl, permanentnie zagrozonego szkolnictwa, samoorganizowania, uporczywego
trwania przy polskosci, antypolskosci w Kosciele katolickim, ograniczania prasy
polskiej oraz dyskryminacji zawodowe;j.

Topos wyjatkowo dyskryminowanej mniejszosci

Negatywne nastawienie wladz litewskich (i innych podmiotéw w panistwie litew-
skim) do ludnosci polskiej byto gléwnym motywem obecnym w ,,S.N.”, z ktérego
wywodzono wszystkie problemy Polakéw mieszkajacych na Litwie. Podleganie
przez nich wyjatkowo silnej dyskryminacji ukazywano w poréwnaniu z sytuacja
mniejszosci polskich w pozostalych panstwach (takze nielatwa, nickiedy wreez
bardzo trudng), incydentalnie réwniez w zestawieniu z polozeniem pozostatych
mniejszo$ci narodowych w Litwie.

Szczegélnie istotna czgdcig (mozna powiedzied, ze elementem wrecz konstruk-
cyjnym) toposu wyjatkowej dyskryminacji mniejszosci polskiej byto podkreslanie,
ze jej cztonkowie nie sa na Litwie uznawani za Polakéw, lecz za spolszczonych
Litwindw, a ich relituanizacja jest celem wladz paristwowych. Taka ocene stosunku
spoleczenstwa i wladz litewskich do tamtejszych Polakéw najpelniej formutowal

8 Przykladem wykorzystania tych termindw w analizie politologicznej jest monografia:

L. Lotocki, Kryzys imigracyjny w Europie w polskim dyskursie publicznym w latach 2015-2018,
Warszawa 2019, s. 217 i n.
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S. Ostojezyk, wedtug ktorego ,,oficjalna teza o spolszczonych Litwinach jest na
ogo6l aprobowana przez cale spoleczenistwo litewskie, bez réznicy przekonan
politycznych (...) Oficjalny stosunek wtadz litewskich do elementu polskiego
nacechowany jest duzem lekcewazeniem, a nawet pogarda. Jednakze element
ten — dzigki niewatpliwej atrakcyjnosci kultury polskiej dla Litwinéw — uwazany
jest za weiaz niebezpieczny dla narodowej spdjnosci Republiki Litewskiej (...)
W celu ostatecznego zlikwidowania »polskiego niebezpieczenstwa« polityka
litewska jest nastawiona na definitywne rozbicie, wyplenienie polskosci. Wiadze
litewskie odnosityby si¢ tolerancyjnie jedynie do istnienia polskiej mniejszosci
o zabarwieniu krajowem (Litwini méwiacy po polsku), trakeujac takg mniejszo$é
jako etap do catkowitej litwinizacji i jako element oddziatywujacy rozktadowo na
spoisto$¢ narodowa ludnosci polskiej w Litwie™. W tym kontekscie zacytowano
takze znaczaca wypowiedz prezydenta Smetony (ze stycznia 1938 r.): ,,Dawny
typ Polaka litewskiego, ktéry szczycil si¢ ze jest pochodzenia litewskiego, jest
skazany na zaglade. Dzi$ nadszedt czas, kiedy nalezy wypowiedzie¢ si¢ za jedna
albo drugg strong, nie mozna by¢ dwulicowym. Litwa, nie przymuszajac do odli-
twinizowania si¢ spolonizowanych, nie moze jednak przyglada¢ si¢ obojetnie jak
nieus$wiadomieni Litwini rolnicy poddaja si¢ obcym misjom polskim™.

W sprawach biezacej polityki akcentowano zalezno$¢ sytuacji mniejszosci
polskiej od sytuacji politycznej na Litwie. Po zamachu wojskowym w koricu
1926 r. pisano: ,,Polskie zycie kulturalne w Pafistwie Litewskiem (...) zalezne
jest w znacznej mierze od wstrzaénie¢ politycznych miotajacych tym panstwem
i kierunku tych czynnikéw, ktére w danej chwili przychodza do wiadzy™. Z tego
punktu widzenia sytuacja przedstawiala si¢ zle, poniewaz niemal przez caty okres
miedzywojenny rzady na Litwie sprawowaty ugrupowania otwarcie antypolskie.
Pierwszy okres odrodzenia panstwowego Litwy, w szczegdlnosci ostatnie lata przed
wyborami w maju 1926 r., za niepodzielnych rzadéw chrzescijaniskiej demokracji,
byl okresem polityki eksterminacyjnej w stosunku do Polakéw, zaréwno pod
wzgledem ekonomicznym, jak i kulturalnym'?. Pétroczne sprawowanie rzadéw
(maj—grudzieri 1926 r.) przez koalicj¢ ludowo-socjalistyczng uznawano za naj-
lepszy okres dla mniejszo$ci narodowych (w tym i polskiej) na Litwie, co ,,S.N.”

2 s, Ostojczyk, Zasady polityki litewskiej..., s. 375-376.

10 »Sprawy Narodowosciowe” 1938, rok XII, nr 1-2, s. 160.
11 »Sprawy Narodowosciowe” 1927, rok II, nr 2, s. 205.

2 Ihidem.
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wielokrotnie podkreslaly. Postowie mniejszosci (w liczbie 13, w tym 6 Polakéw)
weszli w sklad wigkszo$ci rzadowej pod warunkiem uchylenia polityki ekstermi-
nacyjnej'?, Polak (Ludwik Abramowicz) zostal nawet kierownikiem utworzonego
przy resorcie o$wiaty referatu szkolnictwa polskiego. W efekcie uruchomiono
rekordowy liczbe polskich szkét prywatnych (ponad 70 z 94 nauczycielami),
co w ,S.N.” zostalo docenione, cho¢ jednoczesnie opatrzone komentarzem, ze
zapotrzebowanie 200-tysiecznej ludnosci polskiej w Paristwie Litewskim byto
znacznie wigksze'.

Te pozytywne zmiany w litewskiej polityce narodowo$ciowej zostaly jednak
szybko cofniete. Jak donosita ,,Kronika”, po inicjujacym stan wojenny zamachu
wojskowym w grudniu 1926 r., i przej¢ciu wladzy przez narodowcédw (tauti-
ninkai) ,zaczely si¢ niebawem rewizje w oddzialach o$wiatowego Towarzystwa
»Pochodnia« i zamykanie poszczegdlnych oddzialéw tego towarzystwa, aresz-
towanie nauczycieli, zwalnianie nauczycieli z powodu rzekomego »nieprzysto-
sowania«, zamykanie kurséw dla dorostych. Nie wyptacono polskim szkotom
(...) naleznych sum preliminowanych przez rzad poprzedni (...) Zlikwidowano
referat szkolnictwa polskiego przy Ministerstwie Oswiaty”". Kontynuacja rzadéw
litewskich narodowcédw oznaczata dla mniejszoéci polskiej dalsze ograniczanie
jej praw. W tym kontekscie informacje zamieszczane w ,,S.N.” cechowat coraz
wigkszy pesymizm. ,,Polski stan posiadania w poszczegdlnych dziedzinach zycia
spofecznego i kulturalnego ulega od szeregu lat powolnemu kurczeniu si¢. Ucisk
w stosunku do Polakéw, trwajacy od poczatku istnienia niepodlegtego Paristwa
Litewskiego, miewal okresy wickszego i mniejszego nasilenia. Rok biezacy (1936)
zaznaczyl si¢ nasileniem ucisku (...) uptynal w Litwie pod znakiem masowego
produkowania ustaw (o stowarzyszeniach, o drukarniach, bibliotekach, o szkol-
nictwie powszechnym i $rednim) skierowanych w gléwnej mierze przeciwko

3 Ibidem, s. 206.

Ibidem. ,S.N.” konsekwentnie przyjmowaly liczb¢ Polakéw mieszkajacych na Litwie Kowien-
skiej na 200 tys., czyli okolo trzykrotnie wiecej niz litewskie statystyki urzgdowe oparte na
spisach ludnosci. Jako podstawe tych szacunkéw przyjmowano liczbe gloséw uzyskiwanych
przez polskie listy wyborcze. Takich obliczen dokonywal m.in. Centralny Polski Komitet
Wyborczy w Kownie. ,Sprawy Narodowosciowe” 1931, rok V, nr 2--3, s. 313-314.

15 »Sprawy Narodowosciowe” 1927, rok IT, nr 2, s. 206.
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polskiej mniejszo$ci. W miare jak zaczeto wprowadzaé w zycie postanowienia
tych ustaw, zaczeta si¢ zmniejsza¢ liczba polskich organizacji i szkot™e.

Wazng czgécia omawianego toposu byto wskazywanie izolacji mniejszoéci polskiej
na Litwie — od Polski i polskich mniejszoéci w innych panstwach. W informagji
o I Zjezdzie Polakéw z Zagranicy (14-18 lipca 1929 r.) odnotowano nicobec-
no$¢ reprezentacji dwéch diaspor: ,,Nie mogli z przyczyn politycznych przyjechaé
przedstawiciele mniejszoéci polskiej z ZSSR i Republiki Litewskiej. Polacy z Litwy
przyjecha¢ nie mogli z powodu ogélnie obowiazujacego na Litwie zakazu wyjazdu
do Polski. Polacy z ZSSR przyby¢ nie mogli wobec niemoznosci dokonania swobod-
nego wyboru i wyslania delegacji bez narazenia jej na bardzo niebezpieczne konse-
kwencje””. Przy okazji II Zjazdu (11-13 listopada 1930 r.) doniesiono, ze wladze
litewskie zakazaly spotkania powracajacych z Rygi delegacji Polakéw z Niemiec
i Czechostowaciji z dziataczami polskich organizacji na Litwie, a w trakcie ograni-
czonego kontaktu w czasie postoju pociagu na dworcu w Kownie zandarmi zabro-
nili rozmawiania po polsku'®. W tym samym czasie pod zarzutem ,utrzymywania
stosunkdw z paristwem obcem” aresztowano lidera polskiej mniejszosci Wiktora
Budzyniskiego, Prezesa Towarzystwa ,,Pochodnia” i bytego posta do litewskiego sej-
mu”. Z kolei przy opisie przebiegu Kongresu Polakéw w Betlinie (6 marca 1938 r.)
poinformowano o odmowie wydania paszportéw dziataczom i korespondentom
polskich pism, kt6rzy z tego powodu nie mogli wyjechaé z Litwy. Informacje te
opatrzono komentarzem: ,,Sprawa wydawania paszportéw zagranicznych dla Pola-
kéw w Litwie stanowi specjalne zagadnienie. Od pewnego czasu MSW odmawia
licznym Polakom wydawania paszportéw i odbiera paszporty poprzednio wyda-
ne. W ten sposéb wladze litewskie zamierzajg czynnym dzialaczom polskim (...)
uniemozliwi¢ wszelki kontake z Polska i innymi polskimi osrodkami za granica™.

16 »Sprawy Narodowosciowe” 1936, rok X, nr 6, s. 680.

17 »Sprawy Narodowosciowe” 1929, rok III, nr 3-4, s. 389-390. W rezolucji Zjazdu m.in.
swyrazono glebokie ubolewanie z powodu niemoznosci przybycia (...) na skutek zakazu
wiadz litewskich, rodakéw z Republiki Litewskiej, stwierdzajac, ze to niestychane w dzie-
jach — w stosunkach pokojowych — odcigcie Polakéw z Litwy od ich narodu macierzystego
(..) jest pogwalceniem najelementarniejszych praw, kedrymi rzadzg sig narody kulturalne.
Zjazd wyraza najwicksze oburzenie przeciwko temu gwaltowi, bezprawiu oraz protestuje
wobec opinii calego $wiata cywilizowanego”.

18 »Sprawy Narodowosciowe” 1939, rok IV, nr 5-6, s. 650.

Y Ibidem.

20 »Sprawy Narodowosciowe” 1939, rok XII, nr 1-2, s. 159.
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Cechg informowania o traktowaniu mniejszoéci polskiej na Litwie bylo wiec
sugerowanie (a nickiedy jednoznaczne stwierdzanie) jej szczegdlnego dyskrymi-
nowania przez wladze litewskie. Tylko sporadycznie pojawialy si¢ informacje
o »akcjach specjalnych” wobec ktajpedzkich Niemcdw oraz o wspélnych zagroze-
niach dla mniejszosci wynikajacych z zasad litewskiej polityki narodowosciowe;j
i litewskiego prawa ustrojowego. Taka perspektywa najbardziej uwidocznita si¢
przy okazji przyjecia nowej konstytugji litewskiej (uchwalonej 12 lutego 1938 r.),
przeciwko ktérej protestowali reprezentanci wszystkich mniejszosci (obok Polakéw,
m.in. Niemcy i Zydzi), zarzucajacy jej zalegalizowanie ograniczen praw obywatel-
skich wprowadzonych po zamachu w grudniu 1926 r.: ,Nie ulega watpliwosci, ze
eliminujac z nowej konstytucji postanowienia dotyczace ochrony praw mniejszoéci
narodowych, Litwa uzyskata wolng r¢ke w dziedzinie traktowania mniejszosci
(...) Jedynym regulatorem spraw mnicjszosciowych w Litwie staja si¢ tym samym
wylacznie intencje rzadu litewskiego. Wobec tego, ze dotychczasowe postanowienia
konstytucyjne dotyczace mniejszosci narodowych nie byty w Litwie respektowane
i realizowane, nowa konstytucja ulegalizowata jedynie stan dotychczasowy”!.

Najostrzejsze oceny polityki wladz litewskich wobec ludnosci polskiej nie
pochodzity z opracowan redakeyjnych, tylko z zamieszczanych w ,,S.N.” mate-
rialéw zewngtrznych. Zacytowano m.in. rezolucje protestacyjng (z 27 grudnia
1935 r.) dzialajacego na Wileriszczyznie Zwigzku Polakéw Ziemi Kowieriskiej,
w ktorej — w zwigzku z kolejng falg litewskich represji wobec mniejszosci polskiej
— uznano, ze: ,,rzad litewski z karygodng krétkowzrocznoscia i w zapamictaniu
nacjonalizmu litewskiego przeistoczyl ziemic litewska w wiczienie dla Polakéw (...)
dzisiejsi przywddcey polityczni Narodu Litewskiego, depczac w brutalny sposéb
tradycje dawnej przyjazni polsko-litewskiej, odebrali bezbronnej ludnosci polskiej
prawo do zycia za to tylko, ze pragnie ona polska pozostad”*.

Wyjatkowo pojawial si¢ tez apel o zastosowanie przez Polske zasady wzajem-
nosci wobec mniejszosci litewskiej: ,,Uregulowanie probleméw mniejszosciowych
polsko-litewskich, wobec dotkliwych brakéw ochrony migdzynarodowej, winno
si¢ oprze¢ na zasadzie wzajemnosci, ktéra wlasnie przez panistwo litewskie zostata

wysunieta jako podstawa zatatwienia analogicznego problemu ze swoim totewskim

21 »Sprawy Narodowosciowe” 1939, rok XII, nr 1-2, s. 156-157.
22 »Sprawy Narodowosciowe” 1939, rok X, nr 1-2, s. 132-133.
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sasiadem™3. Wzmianka o Lotwie jest o tyle istotna, ze w przeciwieristwie do tego
panstwa, w relacjach z Polskg wtadze litewskie zdecydowanie odrzucaly zasade
wzajemnosci, uznajac nieréwnos¢ praw obydwu mniejszosci za naturalng. Takie sta-
nowisko wynikato z obowiazujacego na Litwie aksjomatycznego zalozenia, ze tam-
tejsza mniejszo$¢ polska to faktycznie spolonizowani Litwini, natomiast Litwini na
Wileniszezyznie (czgéciowo spolonizowani) sa faktyczna wiekszoscig autochtonicznga.

Topos permanentnie zagrozonego szkolnictwa

Topos zagrozenia istnienia polskich szkét byl najezesciej pojawiajacym si¢ moty-
wem na po$wicconych litewskim Polakom famach ,,S.N.”, obecnym w wigkszosci
materialéw zamieszczanych w ,, Kronice”.

Na czolo tych probleméw wysuwala si¢ sprawa funkcjonowania niepublicz-
nych szkét poczatkowych organizowanych przez Towarzystwo ,,Pochodnia”. Jak
donosita ,Kronika”, ,w najbardziej pomy$lnym dla polskiego szkolnictwa roku
szkolnym (1926-27) istnialy 74 szkoly poczatkowe z ktorych prawie wszystkie
powstaly (...) na skutek liberalniejszych rzadéw socjalistéw i ludowcdw (...) z lat
poprzednich pozostalo 7 szkédl, z tego: 3 od roku 1921 i 4 od roku 19237*. Od
nastepnego roku szkolnego, w zwigzku ze zmiang rzadu po zamachu w grudniu
1926 r., ich liczba drastycznie spadta, co wynikalo m.in. z przyjecia przez resort
o$wiaty w Litwie uregulowania zabraniajacego posytania do szkét dla mniej-
szo$ci dzieci, ktorych rodzice mieli w dokumentach osobistych (,,paszportach”)
zapisang narodowo$¢ litewska®. W konsekwencji liczba uczniéw w tych szkotach

spadta wielokrotnie — z 4089 do 544. Na podstawie ,,okdlnika Szakenisa” (od

23 »Sprawy Narodowosciowe” 1934, rok VII, nr 6, s. 680.

24 »Sprawy Narodowosciowe” 1928, rok IL, nr 5, s. 597-598.
25 S.N.” konsekwentnie przyjmowaly, ze wpisywanie narodowosci obywateli odbywalo si¢
na Litwie w sposéb nierzetelny, bardzo czgsto bez poszanowania dla deklaracji zaintere-
sowanych i mialo na celu zafalszowanie rzeczywistych statystyk narodowo$ciowych, np.
w odniesieniu do wlasnej mniejszosci stwierdzano: ,,Jako wiadomo, okoto 70% ludnosci
polskiej zostalo wbrew swemu o§wiadczeniu zaliczone do narodowosci litewskiej” — ,, Sprawy
Narodowoséciowe” 1939, rok X, nr 1-2,s. 128.

26\ Kronice” podnoszono, ze, nie zezwalajac na nauke w polskich szkotach dzieci, ktérych
rodzice mieli wpisang niepolska narodowos¢, Litwa ztamata obietnice ztozone Lidze Naro-

déw — ,Sprawy Narodowosciowe” 1927, rok I, nr 4, s. 466.
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nazwiska dwczesnego ministra o$wiaty) ,,przestalo istnie¢ 15 szkél, a kolejnych
42 zamknigto z powodu niezatwierdzenia nauczycieli (zatwierdzono ich tylko
14 na ponad 80 proponowanych) w odwecie za zamykanie szkét litewskich na
Wilenszezyznie (...) Jesli zwazyd, ze na Litwie ilo$¢ dzieci polskich w wieku szkol-
nym wynosi okoto 20 tys., to uprzytomnimy sobie wyraznie rozmiary kleski pod
tym wzgledem (...) Mlode wigc pokolenie ludowe na Litwie, stanowiace element
wiejski i miejski, skazane jest w ten sposdb na gwaltowne wynarodowienie™”.
Po pewnym czasie ,,okdlnik Szakenisa” zostal rozszerzony na dzieci matzenstw
mieszanych. W koricu 1931 r. Ministerstwo Os$wiaty zarzadzilo usunigcie ze
szkot polskich przeszio 270 dzieci przyjetych na podstawie paszportéw jednego
z rodzicéw?®. W konsekwenciji liczba polskich prywatnych szkét poczatkowych
spadta do 14 i przez nast¢pne lata utrzymywata si¢ na zblizonym poziomie. Wpro-
wadzenie w 1936 r. przez litewskie wladze o$wiatowe obowiazkowej minimalnej
liczby 30 dzieci w szkotach dla mniejszosci narodowych spowodowato dalsze
kurczenie si¢ polskiego szkolnictwa poczatkowego®. W koricu tego roku byto
juz tylko 11 takich szkét z 311 uczniami®.

Zaniepokojenie ,,S.N.” wywolala réwniez nowa litewska ustawa o szkolnictwie
poczatkowym (z lipca 1936 r.), ze wzgledu na ,,dwuinstancyjno$¢” wyrazania zgody
na uruchomienie placéwki. ,Wieloletnia praktyka wykazata, ze dotychczasowa
ustawa, ktéra wymagata jedynie zatwierdzenia nauczyciela szkoty prywatnej przez
ministra o§wiaty, umozliwiata litewskim wiadzom szkolnym przewlekanie przez
kilka lat udzielenia odpowiedzi na zgloszone przez Polakéw kandydatury nauczy-
cieli, a tym samym zaktadanie prywatnych szkét polskich. Podwdjna procedura
przewidziana w nowej ustawie (...) utatwi szykanowanie wnioskodawcédw. Moze
bowiem zaj$¢ wypadek, ze ministerstwo wyda zezwolenie (...) jednakze kompe-
tentny urz¢dnik »nie bedzie mial czasu« na »stwierdzenie« przydatnosci lokalu
szkolnego, inwentarza, pomocy naukowych™".

7 Ibidem.

28 »Sprawy Narodowosciowe” 1933, rok VII, nr 4, s. 431.

¥ W latach 1936-1937 zostaly zamkniete 3 polskie szkoly poczatkowe, w tym szkota w Kal-
warii, co ,,S.N.” komentowaly nastepujaco: ,Mniejsza liczba dzieci (23) wynikala takze
z tego, ze cze$¢ dzieci nie zostata dopuszezona ze wzgledu na litewska narodowo$¢ rodzicéw
(..) Rodzice protestowali, m.in. nie posylajac dzieci do szkét litewskich (...) za co 11 z nich
zostalo ukaranych grzywnami” — ,Sprawy Narodowosciowe” 1936, rok X, nr 4-5, s. 535.

30 »Sprawy Narodowosciowe” 1936, rok XTI, nr 1-2, s. 328.

3l »Sprawy Narodowosciowe” 1936, rok X, nr 3, s. 305.
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Sktadane wielokrotnie do réznych instytucji wtadz litewskich protesty Towa-
rzystwa ,Pochodnia” (organizatora szkét) w sprawach polskiego szkolnictwa byty
odrzucane lub nie udzielano na nie odpowiedzi®.

Warunki funkcjonowania polskich szkét poczatkowych ukazywat m.in.
jeden z numeréw ,S.N.” z 1929 r., w ktérym opisano przypadki zastraszania osob
wynajmujacych lokale na szkoly i niszczenia ich mienia, rewizje u nauczycieli,
kary grzywny dla nauczycieli pod najbardziej blahymi pozorami®, odmawianie
pozwolenia na konczenie kurséw nauczycielskich w Polsce (przy braku moz-
liwos$ci uczestniczenia w nich na Litwie), wyprowadzanie pod eskorta policji
do szkoty litewskiej dzieci, ktérych rodzice mieli wpisang narodowos¢ litewska
(np. w Krakinowie), a nastgpnie pociaganie do odpowiedzialnosci karnej rodzi-
cow**. Informacjom o szykanowaniu szkdl poczatkowych towarzyszyly nickiedy
notki o podobnym traktowaniu polskich przedszkoli i ochronek?.

Zamieszczano takze informacje podwazajace wypowiedzi litewskich polity-
kéw i oficjalne dane tamtejszego resortu o$wiaty dotyczace szkot publicznych
dla polskich dzieci. W jednej z ,, Kronik” komentowano ironicznie: ,rzad litewski
twierdzi, Ze istnieje 30 polskich szkét, ale whasciwie nigdy nie mozna si¢ byto
dowiedzie¢, gdzie te szkoly istnieja — nazwy i rozmieszczenie ich pozostaja tajem-
nicg stanu. Wiadomo, ze do szkot polskich zalicza si¢ 11 szkét samorzadowych
w Kownie, z tych jednak tylko w szkotach nr 7 i nr 8 wyktada si¢ jezyk pol-
ski i religie po polsku (...) W innych szkolach zaliczanych do polskich jezyk

32 Ibidem. Co interesujace, Towarzystwo ,,Pochodnia” przygotowalo w zwigzku z ,okélnikiem

Szakenisa” skarge do Ligi Narodéw. Kiedy jednak w przeddzien wystania skargi do Gene-
wy wybuchl niemiecko-litewski konflikt w Klajpedzie i polscy dzialacze poinformowali
premiera Litwy, ze w tej sytuacji wstrzymuja sic z jej wyslaniem.

3 Na przyklad ,w Zejmiach kierowniczka szkoty zostala ukarana grzywna za wspélprace

z Janem Narbutem, ktdry za sprawy koscielne jest internowany we Worniach” - ,,Sprawy
Narodowosciowe” 1929, rok I1I, nr 2, s. 315.
3 Ibidem.

3 Na przyktad o zamknieciu decyzja administracyjng przedszkola w Witkomierzu w 1933 r.

- »Sprawy Narodowosciowe” 1933, rok IV, nr 4, s. 432.
36 7ob. wywiad ministra o$wiaty dla poczytnych ,Lietuvos Aidas” (z 10 marca 1934 r.),
w ktérym zapewnial on, ze mniejszosci polskiej nie dzieje si¢ zadna krzywda, przeciwnie,
jej szkolnictwo jest wspierane. Minister wskazal na istnienie 15 samorzadowych szkét utra-
kwistycznych oraz na to, ze wynagrodzenie nauczyciela w jednej z polskich szkét prywatnych
jest pokrywane ze $rodkéw publicznych — ,,Sprawy Narodowosciowe” 1934, rok VIII, nr 1,

s. 115.
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polski bywa tylko na pierwszym roku jezykiem porozumiewawczym miedzy
uczniami i nauczycielem, przytem gdy tylko dziecko zaczyna cho¢ troche rozu-
mie¢ po litewsku — nauka odbywa si¢ juz w tym jezyku. Szkét takich oczywiscie
polskiemi nazwaé niepodobna™.

Lepiej niz szkolnictwa poczatkowego przedstawiata si¢ sytuacja polskich
prywatnych szkét $rednich, w liczbie 3 gimnazjéw: w Kownie, w Witkomierzu
i w Poniewiezu. ,,Kronika” komentowata to w 1929 r. nastepujaco: ,,O ile polskie
szkolnictwo $rednie rozwija si¢ na Litwie jeszcze wzglednie pomyslnie, nie napoty-
kajac zbytnich przeszkdd, o tyle caly wysitek czynnikéw litewskich skierowany jest
ku sthumieniu szkolnictwa powszechnego (...), bo szkolnictwo $rednie obstuguje
inteligencje, ktdra jest odporniejsza na zakusy wynarodowienia, atak skierowany
jest przeciwko szerokim masom”™®. Nie oznaczalo to jednak braku ktopotéw
polskich szkot srednich, a ponadto stwarzane im przez wladze litewskie problemy
od poczatku lat 30. XX w. stale si¢ zwickszaty, gtéwnie dlatego, ze réwniez one
zostaly objete wspomnianym ,,okélnikiem Szakenisa”. W notce Grozba likwidacji
polskiego szkolnictwa sSredniego w Litwie ,,S.N.” donosity, ze ,w czasie egzaminéw
wstepnych do gimnazjéw polskich delegaci resortu o$wiaty domagali sie, by
kandydaci do szkét przedstawiali paszporty obojga rodzicéw potwierdzajace ich
polska narodowos¢. Na protesty dyrektoréw szkét (nie powiadomionych wezesniej
o takim zarzadzeniu), litewscy delegaci w Kownie i Poniewiezu przyjeli zastrzeze-
nie dyrektoréw do wiadomosci, zastrzegajac ze sprawe rozstrzygnie Ministerstwo
(..) W Witkomierzu delegat wycofal si¢ z egzaminu i nie podpisal protokotu
(...) Ostatecznie do listopada 1937 r. ministerstwo si¢ nie wypowiedzialo, dzieci
si¢ ucza, ale sprawa jest nieuregulowana i nie wiadomo jaki bedzie jej final™.
Tym razem finat nie byl jednak najgorszy. Cofnigcie uprawnien publicznych
dla polskich gimnazjéw okazalo si¢ czasowe, zwolniono ,jedynie” wieloletnie-
go dyrektora szkoly w Kownie (za niezgode na usuniecie zakwestionowanych
ucznidw), pozostali dwaj dyrektorzy zostali zawiadomieni, ze petnig swe funkcje
tylko tymczasowo®. To wzglednie ,,pomyslne” zakonczenie jednego z licznych
konfliktéw wokét funkcjonowania polskich szkét $rednich na Litwie pokazuje
jednak, w jak niestabilnych warunkach przyszio im dziafa¢.

37 »Sprawy Narodowosciowe” 1929, rok III, nr 5, s. 697.

38 »Sprawy Narodowosciowe” 1929, rok IIL, nr 2, s. 313.

39 »Sprawy Narodowosciowe” 1937, rok X1, nr 4-5, s. 498-499.
40 »Sprawy Narodowosciowe” 1938, rok XII, nr 1-2, s. 156.
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Topos samoorganizowania litewskich Polakéw

Topos ten wystgpuje w ,,Kronice” niemal réwnie czesto jak informacje dotyczace
szkolnictwa i zawiera przede wszystkim informacje o polskich organizacjach na Litwie.

Na czolo wysuwaja si¢ przy tym doniesienia o Polskim Towarzystwie Oswiato-
wym ,,Pochodnia”, najwazniejszej organizacji mniejszosci polskiej, skupiajacej caty
wysitek spoleczenstwa polskiego na Litwie ku utrzymaniu swojego oblicza narodo-
wego i kultury®. Wszystkie zjazdy Towarzystwa, a takze podejmowane przez nie
dziatania, byly szczegétowo opisywane w ,,S.N.” W informacji o walnym zebraniu
Towarzystwa w maju 1935 r. wskazano, ze zrzesza ono 29 jednostek organizacyj-
nych, w tym wlasne oddzialy (w 16 miejscowosciach) oraz organizacje afiliowane™.

Szczegblowo odnotowywano réwniez wydarzenia z zycia innych waznych orga-
nizacji mniejszosci polskiej w Litwie. Szczegélnie duzo uwagi poswiecano niekté-
rym z nich: Zwigzkowi Producentéw Rolnych (PRODROL), Kowieriskiemu Towa-
rzystwu Drobnego Kredytu oraz Zwiazkowi Polskiej Mlodziezy Akademickiej.

Informacje o sukcesach polskich stowarzyszen na Litwie pojawialy si¢ na
tamach ,S.N.” duzo rzadziej niz doniesienia o ich problemach. Dbano jednak
o ich obszerne przedstawianie. Wymierne sukcesy, mimo trudnych warunkéw
funkcjonowania, notowat m.in. ruch sportowy, ktéry po licznych zmianach orga-
nizacyjnych przybrat scentralizowang postaé jako Polski Klub Sportowy ,,Sparta”,
z oddzialami we wszystkich wickszych osrodkach z duzym udziatem ludnosci
polskiej. W 1930 r. do Klubu nalezato ponad 350 zawodnikéw w kilku sekcjach
(gimnastyki, pitki noznej, koszykéwki, lekkiej atletyki, kolarstwa i ptywania),
odnoszacych - jak podkreslano w ,,Kronice” - liczne sukcesy na szczeblu panistwa®.

Ze szczeg6lng satysfakcja informowano w kolejnych numerach pisma o stalym

41 »Sprawy Narodowosciowe” 1935, rok IX, nr 1-2, s. 101.
42 Byly to: Towarzystwo O$wiata w Poniewiezu, Towarzystwo Ochronki Polskiej w Poniewie-
zu, Towarzystwo Oswiata w Witkomierzu, Towarzystwo Pomocy Niezamoznym Uczniom
w Witkomierzu, Towarzystwo O$wiata w Jezioranach, Towarzystwo Jutrzenka w Rosie-
niach, Zwiazek Nauczycieli Szkdt Polskich, Zwiazek Polskiej Mlodziezy Akademickiej
Litwy, Zjednoczenie Studentéw Polakéw Uniwersytetu Witolda Wielkiego, Polski Klub
Sportowy ,,Sparta” (z oddzialami w Kownie, Poniewiezu, Witkomierzu, Kiejdanach, Jano-
wie, Czekiszkach i Birzach), Polskie Rzymsko-Katolickie Towarzystwo Dobroczynnosci
i Towarzystwo Opieki Matki Boskiej — ,,Sprawy Narodowosciowe” 1935, rok IX, nr 1-2,
s. 101-102.

43 »Sprawy Narodowosciowe” 1930, rok IV, nr 1, s. 101-102.
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wzrodcie liczby czlonkéw zrzeszonych w Kowieriskim Towarzystwie Drobnego
Kredytu: ,,Kryzys gospodarczy w ciagu dwdch ostatnich lat nie tylko nie podwazyt
polskich spétdzielni kredytowych w Litwie, ale nawet nie zahamowat rozwoju ich
dzialalnosci (...) Na czolo wysuwa si¢ Kowienskie Polskie Towarzystwo Drobnego
Kredytu [ktére] zbudowalo wiasny pi¢trowy dom przy jednej z gtéwnych ulic
miasta i od lutego 1932 r. transakcje odbywajg si¢ juz w nowym lokalu™*. Przy
okazji informacji o zjezdzie Zjednoczenia Polakéw Rolnikéw [dawny PRODROL]
doniesiono z satysfakcja, ze ,z dawnej organizacji zawodowej wielkiej wlasnosci
(...) utworzono organizacje, ktéra zamierza przyj$¢ z pomoca fachowa wszystkim
rolnikom polskim™. Odnotowano tez sukcesy ruchu studenckiego; ,,Kronika”
z korica 1935 r. donosita: ,,Iloé¢ Polakéw w Przedstawicielstwie Studenckiem
[Uniwersytetu Witolda Wielkiego] wynosita zazwyczaj 2-3, dopiero w roku
ostatniem osiagneta 4 na ogdlna liczbe 36 czlonkéw™e.

Naturalnie, doniesienia o polskich organizacjach na Litwie byly najczesciej
taczone z informacjami o przeszkodach stwarzanych im przez wladze. Mozna byto
sic m.in. dowiedzie¢, ze: ,,Naczelng zasada w walce z polskimi organizacjami jest
(...) swoboda zakladania organizacji w matych skupieniach ludnosci polskiej i zakaz
w okolicach czysto polskich, przede wszystkiem na pograniczu polsko-litewskim.
Druga zasada jest tolerowanie central organizacyjnych w Kownie, a t¢pienie
oddzialéw na prowingji, przez stale odmawianie zebran (...) Inna metoda walki
polega na tolerowaniu samych organizacyj polskich przy jednoczesnem terrory-
zowaniu czynniejszych ludzi™. Tak duze mozliwosci blokowania organizowania
sic mniejszoéci narodowych zwickszyla jeszcze — w ocenie ,S.N.” — nowa ustawa
o stowarzyszeniach (z poczatku 1936 r.), w mysl kt6rej ,,zatozenie jakiegokolwick
stowarzyszenia uzaleznione jest od zgody ministra spraw wewnetrznych (...) i nie
precyzuje (ono) kiedy minister ma prawo odmoéwi¢ zgody, co stanowi w rzeczy-
wistosci wprowadzenie systemu koncesyjnego (...) Juz za czaséw poprzedniej
ustawy, bardziej liberalnej i nie przewidujacej deklarowania swej narodowosci
przy wstepowaniu do organizacji, naklaniano réznymi sposobami Polakéw,

44 »Sprawy Narodowosciowe” 1933, rok VII, nr 2--3, s. 266.
7 satysfakcja odnotowano réwniez wzrost liczby zrzeszonych rolnikéw polskich (1115 czton-
kéw gospodarujacych na 40 954 ha ziemi wiasnej i dzierzawionej) — ,Sprawy Narodowo-
$ciowe” 1938, rok XII, nr 1-2, s. 161.

46 »Sprawy Narodowosciowe” 1935, rok IX, nr 6, s. 671.

7, Ostojczyk, Zasady polityki litewskiej..., s. 375-376.
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posiadajacych w paszportach falszywy zapis kwalifikujacy ich jako Litwinéw, do
opuszczenia organizacji polskich. W obecnym systemie czynniki administracyjne
beda posiadaty daleko szersze mozliwosci ingerowania w tej dziedzinie™. Te
przewidywania, niestety, potwierdzity sic. W nastgpnym roku opublikowano
raport, z ktérego wynika, ze po prawie rocznym przewlekaniu rejestracji przez
litewskie wladze (chodzilo o ponowna rejestracje ,starych” towarzystw) ostatecznie
poinformowano zarzady pieciu towarzystw o braku rejestracji. Wsrdd zlikwido-
wanych organizacji znalazl si¢ m.in. wspomniany, preznie dzialajacy i skupiajacy
licznych cztonkéw, Polski Klub Sportowy ,,Sparta”. Ponowna rejestracij¢ uzyskato
6 stowarzyszen, czyli niewiele ponad polowa wezesniej istniejacych®.

Topos uporczywego trwania przy polskosci

Najczestszym elementem tego toposu byty systematycznie zamieszczane w kolej-
nych numerach ,,Kroniki” informacje o karach naktadanych za nauczanie dzieci
po polsku. Tego rodzaju $rodki administracyjne (kary finansowe, areszty, zestania
do odleglych miejscowosci) byly przez litewskie wladze stosowane przez caly
okres miedzywojenny na stosunkowo duzg skale, a ich intensywno$¢ zwickszata
sie, zwlaszcza od konca lat 20. Jak wspominata H. Monwidéwna: ,,Wzmogly si¢
represje wzgledem ludnosci polskiej (...) stosowane w gléwnej mierze za nauczanie
prywatne (...) rzekomo »niebezpieczne dla ogélnego porzadku i spokoju (...)
Podczas rewizyj w domach polskich zdarzaly si¢ wypadki prowokacji. W poszu-
kiwaniu niedozwolonych podrecznikéw szkolnych agenci litewscy podrzucali
niedozwolone ksigzki polskie, potem spisywali protokdty. Takie wypadki wyda-
rzyty si¢ w powiatach witkomierskim, poniewieskim i olickim™°.

Szczegdlowe opisy sposobéw wywierania presji na rodzicéw uczacych dzieci
po polsku byty na tamach ,,S.N.” zamieszczane bardzo cz¢sto. Warto przytoczyé¢
wybrane przyklady informowania o stosowanych szykanach. W jednym z pierw-

48 »Sprawy Narodowosciowe” 1936, rok X, nr 1-2, 5. 128-129.

# A ponadto: Zwigzek Nauczycieli Polskich Szkél w Litwie, Zwiazek Polskiej Mtodziezy
Akademickiej Litwy, Ogdlny Polski Zwigzek Zawodowy Ludzi Pracy w Litwie oraz Polski
Klub Mito$nikéw Kulturalnych Rozrywek w Kownie — ,,Sprawy Narodowos$ciowe” 1937,
rok XTI, nr 6, s. 703-704.

50 H. Monwidéwna, Szkolnictwo polskie w Litwie (czgsé druga)..., s. 675.
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szych numeréw ,,S.N.” donoszono, ze rodzicéw w Kiejdanach (oraz w innych
miejscowosciach — Pacunele, Datnéw) ,wzywa si¢ do policji, gdzie (...) w brutalny
sposob uderzeniami pi¢scia i nahajka o stél, grozeniem biciem, sadem, wigzie-
niem, zada si¢ wyjasnienia, jak $mieli, bedac Litwinami, gdyz tak sa zapisani
w urzedowym dokumencie (...) podpisywa¢ deklaracje, ze sa Polakami. Za takie
przestgpstwo grozi si¢ najrozmaitszymi karami do rozstrzelania wlacznie (...) Po
tem wszystkim podsuwa si¢ ludziom do podpisania protokét, w kedrym stwier-
dzaja, ze podpisujac deklaracje nie wiedzieli, co podpisuja albo zostali zmuszeni
do tego™'. W jednym z numeréw ,S.N.” z 1935 r. zauwazono: ,,Grozna fala
represyj przypadlia na pazdziernik i listopad, w ktérych notujemy najwicksza
liczbe wypadkéw stosowania wzgledem ludnosci polskiej wysokich kar admini-
stracyjnych, aresztéw, zestan. Za prywatne nauczanie ukarano m.in. nauczycieli:
J. Michalowska (Boby, Pow. Kowienski), S. Imbras (Birze), Z. Koczan (Butu-
mie, Pow. Kowienski), Jotkowska (Dubinki, Pow. Witkomirski), T. Kirkiléwna,
A. Bukojemska (Wisztyniec). Kary dla rodzicéw nieposylajacych dzieci do szkét
litewskich (grzywna, areszt): S. Koterwa, W. Nowicki, A. Urniaz, J. Pacewicz,
M. Bujwid™*. Z kolei w jednej z ,, Kronik” z 1937 r. informowano sumarycznie, ze
»Za prywatne nauczanie dzieci po polsku skazano na kary rodzicéw i nauczycieli
od X.1936 r. do I11.1937 1. 13 0séb i od IV. do V.1937 r. facznie 44 osoby (...)
z tego 4 na wigzienie, 2 na zestanie, na pozostatych natomiast natozono grzywny
w ogélnej wysokosci okoto 4000 litow™>.

Problematyka represji za nauczanie w jezyku polskim byta czescig szerszego
informowania o litewskiej brutalno$ci wobec tamtejszych Polakéw, co jeszeze
bardziej eksponowalo topos trwania przy polskosci. Warto przywota¢ — tez dla
przyktadu, bo informacje o takich zdarzeniach byly czeste — tylko kilka opiséw
antypolskich eksceséw. W 1929 r. ,,S.N.” informowaty: ,Mamy do zanotowania
coraz czg¢sciej powtarzajace si¢ awantury lub zlosliwe figle ptatane ludnosci pol-
skiej podczas zabaw, taficéw lub przedstawien teatralnych. Przecinane sa druty,
gaszone $wiatla, rzucane kamienie w okno lub cuchnace przedmioty na sale, itd.
Zamalowywane sa szyldy polskie. W urzedach i restauracjach zabrania si¢ méwi¢
po polsku™*. To samo wydanie ,,Kroniki” opisalo przebieg balu dobroczynnego

51 »Sprawy Narodowosciowe” 1927, rok I, nr 2, s. 208.

52 »Sprawy Narodowosciowe” 1935, rok IX, nr 5, 5. 508.
53 »Sprawy Narodowosciowe” 1937, rok X1, nr 1-2, s. 335.
54 »Sprawy Narodowosciowe” 1929, rok III, nr 34, s. 521.
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w Potadze: ,W srodku zabawy zgaszono $wiatlo i z okrzykiem »bijcie wyrodkéw
polskich« zaczgto bi¢ kliku znajdujacych si¢ na sali Polakéw. Syna wiasciciela
Polagi, Tyszkiewicza, nawet niebezpiecznie zraniono widelcem w oko (...) Gdy
po pewnym czasie sprowadzono policje i chciano aresztowaé napastnikéw, ci
o$wiadczyli, ze dziataja w imieniu prezydenta i wylegitymowali si¢ odznakami
tajnej policji”. W koncu 1937 r. ,Kronika” informowata, ze mialo miejsce
wybicie szyb w lokalach ,,Pochodni” (w Kalwarii, Witkomierzu), w Gimnazjum
w Witkomierzu oraz wrzucenie bomby tzawiacej na polskim przedstawieniu
teatralnym w Rosieniach®.

Podobne ekscesy zdarzaty w ,,czasach spokojnych”, tzn. bez zwigzku z jakimis
nadzwyczajnymi zdarzeniami w stosunkach polsko-litewskich. W momentach
szczegdlnego zaognienia tych stosunkéw (np. w lutym 1934 r., pod wplywem
informacji o retorsjach wobec mniejszosci litewskiej na Wileniszczyznie) w catym
kraju dokonywaty si¢ antypolskie demonstracje, w trakcie ktérych dochodzito
do niszczenia mienia nalezacego do Polakdw™”.

Uparte trwanie przy polskosci przybieralo szczegdlne formy na plaszczyznie
koscielnej, takze niewolnej od dyskryminacji Polakéw w zwigzku z réznymi dzia-
taniami podejmowanymi przez litewskie duchowienstwo (bgdzie o nich mowa
nieco dalej). Jak donosita ,, Kronika™ ,,skutek tych zarzadzen zdaje si¢ nie osiggaé
celu. Ludnos¢ polska zacina si¢, migdzy duszpasterstwem i ludnoscig zaczyna sie
glucha i zaci¢ta walka. Zdarzajg si¢ przypadki grzebania zmartych bez ksigdza
(...) zdarza sig, ze ludno$é¢ polska odmawia wszelkich ofiar na kosciél, w ktérym
skasowano lub zredukowano im nabozeristwa polskie™®.

Elementami toposu trwania przy polskosci byly tez informacje o kierowanych
do wiadz licznych protestach i memoriatach polskich organizacji na Litwie, m.in.

55 Ibidem. W komentarzu dodano, ze »prezydent Smetona, gdy nazajutrz dowiedziat si¢

o wydarzeniu byt podobno oburzony i polecit §ledztwo”.
56 »Sprawy Narodowosciowe” 1937, rok X1, nr 6, s. 704.
57 Antypolskie zajécia w polowie lutego 1934 r. mialy miejsce niemal w calej Litwie i byly
spowodowane informacjami o aresztowaniach wéréd dziataczy litewskich na Wilensz-
czyznie. W Kownie po wiecu na uniwersytecie zdemolowano wszystkie okoliczne polskie
instytucje (ksiggarnig ,,Stella”, redakcje ,, Dnia Kowieriskiego” i ,,Chaty Rodzinnej”, lokal
Towarzystwa ,,Pochodnia”, lokal Zjednoczenia Studentéw Polakéw). W trakcie tych zdarzeri
nikogo z demonstrantéw nie aresztowano, policja wezwala tylko do rozejécia sie. ,, Sprawy
Narodowoséciowe” 1934, rok VIII, nr 1, s. 114-115.
58 »Sprawy Narodowosciowe” 1929, rok III, nr 34, s. 523.
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opublikowano memoriat Polskiego Towarzystwa O$wiatowego ,Pochodnia”
(sygnowany przez jej prezesa Wiktora Budzyriskiego) z listopada 1927 r. do rza-
du litewskiego ukazujacy nickorzystne dla Litwy poréwnanie stanu szkolnictwa
obydwu mniejszo$ci (w Polsce i na Litwie)”. Informowano takze o protescie
polskiej frakeji Przedstawicielstwa Studentéw Uniwersytetu Witolda Wielkiego
przeciwko wspomnianym antypolskim zajéciom w lutym 1934 r., organizowanym
m.in. przez Zwiazek Organizacji Studentéw Litewskich®.

Niekiedy odnotowywano szczegélne zachowania godnosciowe litewskich
Polakéw, wraz z represjami, jakie ich za nie spotykaly. Na przyktad w maju
1935 r. doniesiono o relegowaniu ze studiéw na sze$¢ miesiecy i zestaniu do
oddalonych powiatéw dwéch studentéw kowieniskiego Uniwersytetu (Dowgirda
i Paszkiewicza), ktorzy ,,udali si¢ do redakeji pisma, ktdre ublizyto karykatura
pamigci Marszatka Pitsudskiego (a kiedy) redaktor (...) zagrozil wyrzuceniem
ich (...) zostal spoliczkowany przez jednego ze studentéw, ktdrzy zostawili swoje
wizytéwki i wyszli z redakeji™.

Topos antypolskosci w Kosciele katolickim na Litwie

Motyw antypolsko$ci w litewskim Kosciele katolickim pojawiat si¢ wielokrotnie,
przy czym zaangazowanie w tego rodzaju dziatania cze¢sci kleru uznawano za
przejaw szerszego antypolskiego porozumienia najwazniejszych sit politycznych
i spolecznych w tym panistwie®. Trzeci numer ,S.N.” w 1929 r. przedstawial to
porozumienie i dziatania litewskiego kleru nast¢pujaco: ,W akeji antypolskiej
prowadzonej z uporem przez kierownicze sfery litewskie nie ominigto i dziedziny
tak gleboko siegajacej w podioze duchowe mas, jak Koscidl (...) Postarano sie
z poczatku wyeliminowaé ksiezy Polakéw, usuwajac ich najczesciej do parafii

59 »Sprawy Narodowosciowe” 1927, rok I, nr 5-6, s. 642.

60 »Sprawy Narodowosciowe” 1934, rok VIIL nr 1,s. 111-113.
61 Obaj studenci zostali nastgpnie aresztowani przez policje wezwang przez spoliczkowanego,
a ,uniwersytet potraktowal ich wrogo” — ,,Sprawy Narodowosciowe” 1935, rok IX, nr 1-2,
s. 105.

2 g, Ostojezyk stwierdzal m.in., ze w walce z polskoscia nalezy podkresli¢ catkowitg harmonie
dzialania czynnikéw policyjno-administracyjnych i opozycyjnego kleru chrzescijariskiego
- »Sprawy Narodowosciowe” 1935, rok IX, nr 3, s. 521.
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niepolskich, ich za$ miejsca obsadzajac przez najbardziej nacjonalistycznie osa-
dzony element litewski. Caly szereg ksiezy Polakéw réwniez zestano lub wystano
poza granice panstwa. Polityka biskupa Karewicza byta pod tym wzgledem naj-
zupetniej konsekwentna (...) nieliczne grono ksi¢zy Polakéw (okolo 40) znalazto
si¢ w diecezji teleszowskiej lub w litewskich parafiach powiatéw rosienskiego,
szawelskiego i poniewieskiego, to jest tam, gdzie nie maja okazji obstugiwania
ludnosci polskiej. W diecezji trockiej, gdzie liczba Polakéw wynosi 30%, oraz
w Kownie nie ma ani jednego ksiedza Polaka™. Dalej wskazywano, ze ,.elimino-
wanie Polakéw z Kosciola zaczyna si¢ juz na etapie przyjmowania kandydatéw do
stanu duchownego. W seminarium duchownem nauka jezyka polskiego zostata
usunigta zupetnie, w przysztosci wiec ksigza Litwini nie beda zna¢ jezyka swoich
parafian (...) Kandydatom za$ narodowosci polskiej robione s takie trudnosci
i szykany w seminarjum, ze studia te w Kownie sa dla nich niemozliwemi i prze-
nosza sie do Wilna™.

W ocenie stosunku litewskiego kleru do wiernych narodowosci polskiej
wskazywano m.in., ze ,wysitki tych drugich do zrzeszania si¢ na tle religijnym
sa blokowane. Przyktadowo, statut Zwiazku Polakéw Katolikéw, uzgodniony
z analogicznemi organizacjami gdzie indziej, aprobowany przez internuncjusza, juz
od dwdéch lat nie moze si¢ doczekaé zatwierdzenia™. Jeszcze powazniejsza sprawa
byto eliminowanie jezyka polskiego z Ko$ciota pod presja niektérych ksigzy i anty-
polsko nastawionych grup. W tym kontekscie ,,Kronika” donosita, ze od 1924 r.
rozpoczela si¢ akcja usuwania jezyka polskiego z dodatkowych nabozeristw, kazan
i $piewéw koscielnych. Zaczyna si¢ to zwykle od burd i napadéw urzadzanych
na modlacg si¢ ludnos$¢ polskg podczas nabozenistw polskich w ko$ciotach przez
bandy szauliséw, prowadzonych przez swych konfidentéw, nauczycieli ludowych,
nierzadko z poduszczenia samych ksigzy Litwindw®®. Powtarzajace si¢ przez lata
przyktady takich napasci, czgsto z biciem do krwi i utraty przytomnosci zostaty
zamieszczone w kilku numerach ,,S.N.” Informowano takze, ze ,ludnos¢ polska,

6 »Sprawy Narodowosciowe” 1935, rok IIL, nr 5, s. 383.
4 Ihidem,s. 522.

S Ihidem.

6 Ihidem, s. 523.

7 Donoszono o zajéciach m.in. w Kownie (koscioty: Swigtej Trdjcy, Karmelitéw, Serca Jezu-
sowego), Bobtach, Zejmiach, Wysztyncu, Poneterach, Eabunowie, Piwoszunach, Wysokim

Dworze, Wedziagole. Na przyktad w dniu 27 kwietnia 1937 r. w kowieriskim kosciele
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broniaca si¢ lub protestujaca, karana jest administracyjnie zestaniem lub aresztem.
Tak w Zejmiach z powodu zajsé z dn. 4 listopada 1928 r. 3 osoby z posréd lud-
nosci polskiej zestane zostaty do obozu koncentracyjnego w Worniach, 4 osoby,
w tem kobiety, skazane na kilka tygodni areszeu™®.

O tym, jak wygladata postuga nacjonalistycznych ksiezy litewskich, donosit
jeden z numerdw ,S.N.” z 1931 r.: ,Wyznaczeni do parafij polskich ksi¢za Litwini
prowadzg tam przy kazdej sposobnosci walke z polsko$cia, odmawiajac uzywania
jezyka polskiego przy udzielaniu sakramentéw chrztu, spowiedzi, §lubéw mat-
zenskich, ostatnich sakramentéw, przy obrzedach pogrzebowych, podczas koledy
i przy katechizacji dzieci. Zdarzajg si¢ rowniez wypadki odmowy nadawania
imion $wigtych polskich czy stowianskich, jak Stanistaw, Czestaw, a narzucania
litewskich, nie posiadajacych $wigtych patrondéw, jak Olgierd, Witold, Aldona
(...) Przy spowiedzi wiclu ksi¢zy na zwrdcenie si¢ do nich po polsku odpowiada
po litewsku lub wrgcz odmawia spowiadania (...) Pozatem konfesjonat bywa
uzywany do propagandy przeciwko prenumerowaniu i czytaniu pism polskich,
glosowaniu na polskie listy wyborcze, itp.”

Kierowane do wladz koscielnych prosby o przywrocenie polskich nabozeristw
z reguly pozostawaly bez odpowiedzi, a jezeli taka nastgpowata, to byta odmowna.
Przyktadu uzywanej argumentaciji (i jednoczesnie swoistego podsumowania sytuacji
Polakéw w Kosciele katolickim na Litwie) dostarcza list otwarty polskich wiernych
z parafii Piwoszuny do biskupa w Koszedarach z 1938 r.: ,W okolicach polskich
koscioly katolickie prawie bez wyjatku sa fundowane przez Polakéw, mimo tego
obecnie, wobec szowinistycznego nastawienia kleru litewskiego, ktéry do parafii
mieszanych polsko-litewskich nie dopuszcza duszpasterzy narodowosci polskiej,
koscioty te sa o$rodkami bezwzglednej walki przeciwko elementowi polskiemu™.

Swietej Tréjcy ponownie pobito wiernych podczas nabozeristwa, a opuszczajacych éwigtynie
obrzucono kamieniami. Arcybiskup kowienski zignorowal skarge Polakéw na to zdarzenie
i zapowiedzial skasowanie nabozenstwa polskiego w tym kosciele — ,,Sprawy Narodowo-
$ciowe” 1937, rok X1, nr 3, s. 334-335.

68 »Sprawy Narodowosciowe” 1929, rok IIL, nr 3, s. 523.

9 »Sprawy Narodowosciowe” 1931, rok V, nr 2--3, s. 315.

70 »Sprawy Narodowosciowe” 1938, rok XII, nr 3, s. 347.
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Topos ograniczania prasy polskiej

W mig¢dzywojennej Litwie ukazywaly si¢ nieliczne periodyki w jezyku pol-
skim, tym niemniej stanowily one statystycznie zauwazalng cz¢$¢ tamtejszego
rynku prasy. Przed grudniem 1926 r. byl jeden polski dziennik (na 11 ogélem)
i 3 tygodniki (na 36 ogétem)”. Najwaznicjszym tytulem byt codzienny ,,Dzient
Kowienski” (wychodzacy od 1915 r.), w réznych okresach ukazywaly si¢ tez m.in.:
tygodnik ,,Chata Rodzinna”, ,Poradnik dla rolnikéw” (przeksztalcony nastgpnie
w ,Przeglad rolniczy” — obydwa wydawane przez PRODROL) i miesi¢cznik
Zwigzku Nauczycieli Szkét Polskich dla miodziezy szkolnej pod wymownym
tytutem ,Wytrwaj”.

Podstawg do ingerowania w sprawy czasopism mniejszosci narodowych byly
specyficzne uregulowania medialne, a whasciwie ich brak przez pierwszych kilka-
nascie lat niepodleglosci Litwy. Na poczatku 1935 r. ,,Kronika” donosita: ,, Litwa
nie posiada dotychczas ustawy prasowej i sprawy prasowe, wobec permanentnego
trwania stanu wojennego, regulowane s3 w drodze administracyjnych zarzadzen
komendantéw wojennych. Jakkolwiek przepisy te nie s3 zwrdcone specjalnie
przeciwko mniejszo$ciom narodowym, to jednak silnie utrudniajg ich prace. Tak
np. pisma polskie, nie baczac na stosowang w praktyce cenzure prewencyjna, byty
ostatnio 3 razy karane. Redaktor tygodnika ludowego »Chata Rodzinna« zostal
skazany na 300 litdw grzywny za przedruk z warszawskiej »Gazety Polskiej« kore-
spondengji (...) p.t. »Gréb w Sugintach« oraz na 500 litdw grzywny z zamiang na
miesigc wigzienia za zamieszczenie w dodatku dla dzieci opowiadania »W szkole«,
wyjasniajacego ze narodowo$¢ nie jest zalezna od miejsca urodzenia i zamieszkania.
Redaktor za$ »Dnia Kowienskiego« na 100 litdw grzywny z zamiang na tydzien
wigzienia za tendencyjne — zdaniem komendanta — wybranie do przegladu prasy
ustepéw z artykutu dziennika litewskiego »Rytas« o koniecznosci porozumie-
nia z Polskg™”>. Niedtugo potem ukazalo si¢ zarzadzenie Komendanta Kowna
grozace karami (w tym konfiskata pism) ,,za uzywanie przekreconych przez roz-
maitych okupantéw litewskich nazw miejscowosci i ulic, a takze przekrecanych

litewskich nazwisk””?. Rezultatem tego zarzadzenia byla niemoznos¢ uzywania

»Sprawy Narodowosciowe” 1927, rok I, nr 1, s. 79.
72 »Sprawy Narodowosciowe” 1934, rok VIIL, nr 5-6, s. 660-661.
73 Ibidem.
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w prasie polskiej na Litwie wyrazeni ,Kowno”, ,Wilno” zamiast kt6rych nalezato
postugiwa¢ si¢ wyrazeniami ,,Kaunas”, ,Vilnius” itd. Z tego powodu zawieszony
(nie po raz pierwszy i ostatni) pod koniec stycznia 1935 r. ,, Dzien Kowienski””,
zostal zmuszony do zmiany nazwy na ,,Dzient Polski”.

Pojawienie si¢ ustawy prasowej (w drugiej potowie 1935 r.) byto komento-
wane z niepokojem: ,jezeli bedzie stosowana w calej rozciaglosci, doprowadzi
niewatpliwie do catkowitej likwidacji prasy polskiej. W myl tej ustawy rzad moze
domagac¢ si¢ od pisma drukowania takich artykutéw, ktére uwaza za wskazane
(...) Na razie naczelng zasadq w stosunku do pism polskich jest nadawanie cha-
rakteru krajowego przez zadanie od nich czegos posredniego miedzy polskoscia
i litewskoscig. Przeprowadzane jest to za posrednictwem cenzury””. Wyrazane
obawy zostaly potwierdzone w jednym z kolejnych numeréw ,S.N.” ,,pismom
polskim przesylane s3 gotowe artykuly sporzadzane przez wladze litewskie (...)
i zobowiazane sg one je umieszczaé bez prawa zaznaczania, ze jest to material
nadestany lub ze z wyrazonymi w nich pogladami redakgja si¢ nie solidaryzuje.
Artykuly te, o ile pisane s3 z tendencja ukryta, czesto dezorganizuja czytelnika
polskiego. Przewaznie jednak sa one wypelnione tego rodzaju oszczerstwami
pod adresem Panstwa i Narodu Polskiego, ze nie pozostawiaja watpliwosci co
do swojego pochodzenia””.

Praktyczne konsekwencje ustawy prasowej w odniesieniu do jedynej polskiej
gazety codziennej na Litwie podsumowuje jedno z ostatnich wydan ,,Kroniki™
»W ciagu stycznia r. 1938 z 24 numeréw »Dnia Polskiego« w 10 numerach
zostaly skonfiskowane cate artykuly lub cze¢séci artykutdéw i notatek. W lutym

z 23 numerdw 14 uleglo czesciowej konfiskacie™”.

74 Ibidem, s. 662. Komentarz na ten temat zostal uzupelniony informacja, ze taki zabieg Litwini

probowali juz zrobi¢ w 1933 r., ale wtedy negatywna opini¢ wyrazili uczeni z Wydzialu
Humanistycznego kowienskiego uniwersytetu.

S. Ostojezyk, Zasady polityki litewskiej..., s. 384.

Takie artykuly byly najczesciej pisane przez aktywistéw wyjatkowo antypolskiego Zwiazku
Wyzwolenia Wilna — ,,Sprawy Narodowosciowe” 1936, rok X, nr 6, s. 687.

77 »Sprawy Narodowosciowe” 1938, rok XII, nr 1-2, s. 159.

75
76
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Topos dyskryminacji zawodowe;j

Topos dyskryminacji zawodowej pojawial si¢ na tamach ,,S.N.” wyraznie rzadziej
niz oméwione weze$niej, zaledwie kilka razy w ciggu kilkunastu lat. Przedstawia-
ne w nim zarzuty o dyskryminacj¢ zawodowa i pracownicza polskiej mniejszosci
byty jednak wazkie.

W mig¢dzywojennej Litwie Polacy zostali pozbawieni mozliwosci zatrudnie-
nia w instytucjach publicznych. ,Stosowano ostre represje majace uniemozliwié
Polakom znalezienie pracy, lub zmuszenie pracownikéw do wyrzeczenia si¢ pol-
skosci. O ile chodzi o urzedy (podobnie jak organizacje pétparistwowe: banki,
kooperatywy, samorzady) nie mogly w nich pracowa¢ Polacy lub »Litwini«
ksztalcacy swe dzieci w szkotach polskich””®. Przyktadem takich szykan bylo roz-
porzadzenie ministra kolejnictwa z 1934 r., usuwajace z zajmowanych stanowisk
urz¢dnikéw kolejowych (Jana Mikotajunasa i Wiadystawa Szmidta) za nauczanie
dzieci w jezyku polskim”.

Restrykeje dotyczace zatrudnienia wystgpowaly takze w innych dziedzinach
wymagajacych dobrego wyksztalcenia: ,,z wolnych zawodéw dla Polakéw zupetnie
uniedostepnione jest sgdownictwo i adwokatura (...) Podobnie w krdtkim czasie
bedzie ograniczony do minimum dostgp Polakéw do medycyny. Juz obecnie nie
przyjmuje si¢ Polakéw na wydzial medycyny uniwersytetu”.

Stopniowo ograniczenia pracownicze zaczety obejmowaé réwniez inne zawo-
dy: ,ostro przedstawiaja si¢ wymagania co do narodowosci stawiane robotnikom
w fabrykach panistwowych lub pétpanstwowych, np. »Maistas«. Zostaly tam
wywieszone ogloszenia, ze beda wydalani ci robotnicy, ktérzy biora udziat w pol-
skich organizacjach lub w ogéle przyznaja si¢ do polskosci™. W reglamentowa-
niu mozliwosci podejmowania pracy nie pominigto takze rzemiosta. W 1935 r.
»5.N.” donosity o przygotowywaniu ustawy o egzaminach dla rzemieslnikéw,
wymagajacych m.in. dobrej znajomosci jezyka litewskiego: ,zwloke w wydaniu
ustawy nalezy thumaczy¢ tem, ze Litwini na razie nie posiadaja dostatecznej ilosci
wiasnych rzemieslnikéw™*2.

78S, Ostojczyk, Zasady polityki litewskiej..., s. 382.

79 »Sprawy Narodowosciowe” 1934, rok VIIL nr 1, s. 114.
80 g, Ostojczyk, Zasady polityki litewskiej..., s. 382.

81 Ibidem, s. 383.

82 Ibidem.
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Po nawigzaniu stosunkéw dyplomatycznych w 1938 r.

W nocy z 10 na 11 marca 1938 r. zostat zastrzelony po litewskiej stronie granicy
(kolo Marcinkaniec) zotnierz Korpusu Ochrony Pogranicza Stanistaw Serafin,
uczestniczacy w poscigu za osobnikiem nielegalnie t¢ granice przekraczajacym.
To wydarzenie, w konsekwencji twardego stanowiska zajetego przez polski rzad®,
doprowadzilo — po szeregu nie mniej dramatycznych zdarzeri — do nawigzania
polsko-litewskich stosunkéw dyplomatycznych. W dniu 17 marca nastapito
w Tallinie przekazanie przez polskiego ambasadora jego litewskiemu odpo-
wiednikowi noty z zagdaniem nawigzania stosunkéw w ciagu 48 godzin, a dwa
dni péznej ta samg droga przekazano zgode rzadu litewskiego. Te wydarzenia
zostaly obszernie przedstawione w ,,S.N.”, ktére ponadto poinformowaty o maso-
wych demonstracjach organizowanych w tym czasie w Polsce, w tym w Wilnie
i w Warszawie (gdzie ,,200-tysigczny tlum po wiecu na Placu Pifsudskiego udat
si¢ do siedziby Marszatka Edwarda Rydza-Smiglego, wznoszac okrzyki na czesé
Marszatka i przeciwko Litwie”®).

Charakterystyczne, ze redakcja ,S.N.” nie ulegta do$¢ powszechnym w tym
czasie w Polsce nastrojom oczekiwania na przefom w stosunkach z Litwa, w tym
poprawe polozenia mniejszosci polskiej na Litwie. W tym samym numerze ,,Kro-
nika” donosita: ,W pierwszych dniach po nawiazaniu stosunkéw dyplomatycznych
(...) wydawalo sig, ze nastapilo pewne zelzenie ucisku ludnosci polskiej przez
wladze litewskie”, podajac przyklady: ,,surowego ukarania sprawcy wybicia szyb
w polskiej ksiegarni »Stella« w Kownie i zatwierdzenie p. Franciszka Dobro-
wolskiego przez ministra o§wiaty na wakujace stanowisko dyrektora polskiego
gimnazjum w Kownie”®.

Jednoczesnie odnotowano szereg mniej i bardziej powaznych incydentéw anty-
polskich, jak: béjka Polakéw z Litwinami w miejscowosci Eopie (spowodowana
napascia tych ostatnich na polska procesje w niedziele palmowa, przy czym sposréd
0s0b uczestniczacych w zajéciu policja aresztowala tylko Polakéw), odrzucenie
prosby Towarzystwa ,,Pochodnia” o zorganizowanie w jednym z kowieriskich

8 P, Lossowski, Po tej i po tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie 1883—1939, War-

szawa 1985, s.269 i n.

Nawigzanie stosunkdw dyplomatyczmych — fakty i dokumenty, ,,Sprawy Narodowosciowe”
1938, rok XII, nr 3, s. 339.

85 »Sprawy Narodowosciowe” 1938, rok XII, nr 3, s. 345.
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ko$cioléw mszy w rocznicg $mierci J6zefa Pilsudskiego (ostatecznie msza si¢ odbyla,
ale na zaméwienie polskiej ambasady), a takze ukaranie (pomigdzy 1 kwietnia
i 15 lipca 1938 r.) ,,za prywatna nauke jezyka polskiego z gora ponad 100 osdb,
nakladajac na nich grzywng¢ w wysokosci ponad 4.000 litdw”®. Jeszcze powaz-
niejsze znaczenie mialo nieprzybycie delegatéw ministerstwa o$wiaty na egzaminy
maturalne w prywatnych gimnazjach polskich w Poniewiezu i Witkomierzu
(ministerstwo wyslalo swojego reprezentanta tylko do gimnazjum w Kownie),
poniewaz oznaczalo to faktyczne cofnigcie obydwu szkolom uprawnien publicz-
nych. Informacje o tych wypadkach redakcja ,,S.N.” skomentowata nastepujaco:
»W tych okolicznosciach stalo si¢ jasne, ze czynniki litewskie, po chwilowym
zaprzestaniu akcji skierowanych przeciwko zorganizowanemu zyciu polskiemu
w Litwie, wznowity dawny system szykan w stosunku do ludnosci polskiej™”.

Informacje w trzecim numerze ,S.N.” (z 1938 r.) byly ostatnimi o litewskich
Polakach, jakie pojawily si¢ w tym pismie. Zaden z trzech kolejnych numeréw
»S.N.” nie zawieral wiadomosci o Litwie, co oznaczalo przerwe, jaka wezesniej
w tym periodyku nigdy si¢ nie przydarzyla. Mozna nawet doszukiwad si¢ w tym
pewnego znaczenia symbolicznego w kontekscie nadchodzacych kataklizméw
II wojny $wiatowej, ktére na polsko-litewskim pograniczu takze znalazty swdj
tragiczny wyraz.

Podsumowanie

Z faméw ,,Spraw Narodowo$ciowych” wytania si¢ obraz Polakéw na Litwie jako
mniejszosci bardzo silnie dyskryminowanej we wszystkich aspektach jej wspolno-
towego zycia, wrecz terroryzowanej przez wladze Litwy Kowienskiej. Wspdlczesnie
przez wielu (w tym zapewne tez przez nicktérych badaczy) obraz ten moze by¢
uznawany za przejaw perspektywy ,nacjonalistycznej”. Takie zakwalifikowanie
wydaje si¢ jednak mato usprawiedliwione i zasadniczo wynikajace z definicyjnego
rozmycia tego pojecia we wspotczesnej debacie, w ktdrej jako ,,nacjonalistyczne”
nader czgsto okresla si¢ wszelkie przejawy pozytywnych odniesiert do wlasnej
wspdlnoty, a samo pojecie narodu jest traktowane podejrzliwie i chetnie zaste-

86 Ibidem.
87 Ibidem, s. 346.
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powane przez ,mniej emocjonalne” okreslenia. W opisywanej epoce bylo inaczej.
Zwlaszcza w Europie, ale nie tylko, poczucie przynaleznosci narodowej byto uzna-
wane za jeden z najbardziej naturalnych rodzajéw wiezi spolecznej, a cztonkostwo
we wspolnocie kulturowej bylo jednoznaczne z przyjmowaniem okreslonych
obowigzkéw, wérdd kedrych na czoto wysuwalo si¢ okazywanie solidarnosci
rodakom. Mialo to niewiele wspélnego (a whasciwie zgota nic) z nacjonalizmem,
stusznie ograniczanym tylko do takich dziatait w imieniu wlasnego narodu, ktére
byty jednoczesnie wrogie wobec innych wspélnot i dla nich szkodliwe. W swym
poszanowaniu narodowej wigzi spoleczenistwo polskie nie bylo wyjatkiem, nie
byta réwniez wyjatkowa — na tle innych éwczesnych pism w Europie — narracja
»Spraw Narodowosciowych”. Mozna nawet bez wigkszego ryzyka uzna¢, ze
zasadniczo charakteryzowat je obiektywizm, czego dowodzi chociazby wzgled-
nie rzetelne relacjonowanie probleméw mniejszosci narodowych we wlasnym
panistwic (w tym mniejszosci litewskicej®®) oraz przedstawianie stanowisk drugiej
strony sporu, cz¢sto iz extenso. Pod tym wzgledem gdzie indziej — tak w Polsce
jak iza granicg — przewaznie bylo znacznie gorzej. Nalezy zatem przyjaé, ze to nie
»nacjonalizm”, lecz solidarno$¢ narodowa i uznanie praw wynikajacych z przy-
naleznosci do okreslonej grupy kulturowej byly najwazniejszymi przestankami
w omawianym periodyku.

Inna kwestia s potrzeby poznawcze dotyczace polozenia mniejszoéci polskiej
w migdzywojennej Litwie, do ktérych zaspokojenia lektura ,, Spraw Narodowoscio-
wych” przyczynia si¢ w stopniu — bez przesady — nadzwyczajnym. Przedstawione

8 SN regularnie informowaly o represjach administracyjnych, jakie dotykaly mniejszos¢

litewska w Polsce (w tym o sankcjach wobec dziataczy i zamykaniu szkét). Jednoczeénie
warto zauwazy¢, ze zajmowaly w tych sprawach stanowisko prorzadowe, starajac si¢ thu-
maczy¢ poczynania polskich wladz réznicami w postawie obydwu mniejszo$ci wobec
pafistwa zamieszkania. Jako przyklad moze postuzy¢ komentarz w ,,Kronice” z 1938 r.:
»Kwestie dotyczace polozenia ludnosci polskiej w Litwie i sprawa ograniczenia przez wia-
dze polskie antypanstwowej dzialalnosci organizacji litewskich w Polsce leza na dwéch
zupelnie odrebnych i réznych plaszczyznach. Praca organizacji litewskich w Polsce byla
powiazana z akcja rewizjonistyczna Zwigzku Wyzwolenia Wilna [organizacji dzialajacej
w Litwie Kowienskiej — przyp. C.Z.] i jako taka byla akcja antypanstwows, podpadajaca
pod sankcje kodeksu karnego (...) Dzialalno$¢ organizacji polskich w Litwie, ograniczana
bezustannie istniejqcym w Litwie stanem wojennym, ustawami, ustawami specjalnymi
i niezaskarzalnymi, lecz jednoczesnie niezgodnymi z wlasnymi ustawami i zarzadzeniami
litewskiej administracji, nie wykracza poza ramy ustaw miejscowych i lojalnosci wobec
panstwa zamieszkania” — ,,Sprawy Narodowos$ciowe” 1938, rok XII, nr 1-2, s. 161.
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w tym pi$mie zasady i cele litewskiej polityki wobec polskiej mniejszosci, takie
jak: uznawanie tamtejszych Polakéw za spolonizowanych Litwindw i dazenie
do ich relituanizacji, odrzucanie zasady wzajemnosci w traktowaniu mniejszosci
w obydwu panistwach, ograniczanie praw jezykowych w przestrzeni publicznej
(w tym zwlaszcza w szkolnictwie i Kociele) uwazny obserwator ma prawo uznaé
za trwale i konsekwentne w litewskiej polityce. Ma takze prawo do uznawania
analogii w podejéciu wladz litewskich do mniejszosci polskiej w okresie mie-
dzywojennym i wspélczesnie wobec Polakéw mieszkajacych na WilenszezyzZnie.
Instrumenty realizacji tych celéw, znaczgco rézne wowezas i obecnie, wydajg si¢

signa temporis.
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Polacy na Litwie Kowienskiej
w okresie miedzywojennym

T ereny etnicznej Litwy, gdzie przyttaczajaca wigkszo$¢ stanowili Litwini,
zamieszkiwaly i inne narodowosci — Polacy, Zydzi, Biatorusini, Rosjanie,
Eotysze, Niemcy. Ludno$¢ polska na tych terenach miata znaczacy swéj udzial juz
w okresie unii lubelskiej, to znaczy za czaséw Rzeczpospolitej Obojga Narodow.
Upadek wspélnego panstwa Polakéw i Litwindw w 1795 r. byt bolesna lekcja histo-
rii lekcewazenia groznych sasiadéw ze Wschodu i Zachodu. Powstania w XIX w.
o odzyskanie utraconej niepodleglosci jeszcze utrzymywaty wspélnote Polakéw
i Litwindéw, jednak w drugiej potowie XIX w. powstaly w niej pierwsze tapniccia.

Niemcy i Rosja podjety zdecydowane kroki majgce na celu nastawienie mlodych
politykéw litewskich na antypolskie tory. Od potowy XIX w. Niemcy rozpoczeli
szkolenia Litwinéw na Uniwersytecie w Krélewcu i ,,propagowanie pimiennictwa
w jezyku litewskim, jako dziatalnos¢ antypolska, w mysl zasady dziel i rzadz. Na
tej samej zasadzie Rosjanie w tym czasie rozpoczeli udziela¢ stypendiéw miodziezy
litewskiej, studiujacej w szkotach rosyjskich i rozbudza¢ tam nastroje antypolskie
wsréd mlodziezy, co dato szczegdlnie antypolskie nastroje wéréd kleru litewskiego.

(...) Gléwnym animatorem akeji antypolskiej byt carski gubernator Katkow™.

1 BI, J. Dowgird, Wspomnienia Polakéw z Litwy Kowieniskiej 1939—-1945, Studium Polski
Podziemnej w Londynie (dalej: SPP), s. 3.
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Na skutek takich dziatan partie litewskie na przetomie XIX i XX w. widzialy
przyszla Litwe jako narodowe demokratyczne parnistwo, szukajac obszaru naro-
dowego w dawnych granicach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego bez zadnych
powiazan z Polska®. Inne stanowisko mieli Polacy zamieszkujacy w dawnych
granicach Wielkiego Ksiestwa, ktére wyrazalo si¢ w hasle ,,byle z Polska™. Ele-
ment polski na tych obszarach w wielu regionach byt wptywowy, a w niektérych
dominujacy*. Takie stanowiska obydwu grup narodowych wiodlo do napigé
i konfliktu w powstajacym opartym na zasadzie narodowej panstwie litewskim.
Dnia 18 wrze$nia 1917 r., za zgoda niemieckich wtadz okupacyjnych, Litwini
w Wilnie powotali swoje przedstawicielstwo parlamentarne — Tarybe®, a 16 lutego
1918 r. podpisano akt niepodlegloéci Litwy, w ktorym stwierdzono, ze Litwa jako
nowe panstwo ,oglasza zerwanie wszelkich weze$niejszych wigzéw panstwowych,
ktére byty z innymi narodami”.

Wsrédd polskich politykéw na poczatku XX w. nie byto zgody co do ksztal-
tu przysztych granic Polski. Konkurowaty tutaj dwie koncepcje — Narodowej
Demokracji i federacyjna idea J6zefa Pitsudskiego. Doktryna endecji zaktadata
model terytorialny paristwa narodowego ograniczonego obszarem, w ktérym
Polacy stanowiliby zdecydowang wickszo$¢, za$ mniejszosci nie mogty liczy¢
ponad 1/3 ogétu®.

Rosja bolszewicka dazyta do ekspansji rewolucji na zachdd i wiaczenia ,utra-
conych” obszaréw carskiej Rosji, jako republik sowieckich. Doskonale rozumiat
to Pitsudski, dlatego uwazal, ze panistwo narodowe liczace okoto 30 mln oby-
wateli znajdujace si¢ miedzy Niemcami i Rosja nie bedzie moglo utrzymacé swej
niepodlegloéci samodzielnie. Wedtug Marszatka na tym obszarze bedzie mogh

2 M. Rémer, Dzienniki, t. 3, 1916—1919, Warszawa 2018, s. 269.

3 Ibidem,s. 275.

W. Wakar, Rozwdj terytorialny narodowosci polskiej, Cz. 3, Statystyka narodowosciowa kreséw
wschodnich, Kielce 1917, s. 18—19.

5> G. Lukomski, B. Polak, W obronie Wilna, Grodna i Minska. Front Litewsko-Biatoruski
wojny polsko-bolszewickiej 19181920, Koszalin—Warszawa 1994, s. 113. W podobny spos6b
24 lutego 1918 r. niepodleglo$¢ proklamowata Estonia, a 25 marca 1918 r. powstala Bia-
toruska Republika Ludowa. Nieco wezesniej, bo 6 grudnia 1917 r., niepodleglos¢ oglosita
Finlandia, a 22 stycznia 1918 r. zostala proklamowana Ukrairiska Republika Ludowa.
W dniu 11 listopada 1918 r. niepodleglos¢ oglosita Polska, a 18 listopada 1918 r. Lotwa.
J. Lojek, Idea federacyjna Jozefa Pifsudskiego, ,Libertas. Kwartalnik spoleczno-polityczny”
1986, nr 6, 5. 59.
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utrzymac¢ si¢ tylko zwigzek $cisle wspotpracujgcych ze sobg panistw liczacych razem
80-100 mln oséb”. Zwiazek taki, majacy wspolna polityke zagraniczng i obrong
przed bolszewicka Rosja (Marszalek nie precyzowat w szczegétach modelu tego
zwiazku), mialy utworzy¢ Polska, Litwa, Bialoru$, Ukraina oraz Eotwa®.

Pitsudski w latach 1919-1920 podjat dziatania w celu realizacji tejze idei.
Dnia 19 kwietnia 1919 r. oddzialy polskie wyzwolilty Wilno od bolszewikdw,
podj¢to rozmowy polsko-litewskie. Marszalek osobiscie odczytal ,,Odezwe do
mieszkaricéw bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego”, akcentujac, ze to miesz-
kancy okresla swoja przyszlos¢®. Latem 1919 r. zorganizowano obchody 350.
rocznicy unii lubelskiej, nawigzujae tym do przyszlej federacji. Jednak Litwinéw
to nie przekonywato, powstat konflikt intereséw i linia demarkacyjna, zas jesie-
nig 1919 r. doszlo do walk na Suwalszczyznie oraz brzemiennej w skutkach tzw.
~imprezy sierpniowej”"".

Dnia 8 sierpnia 1919 r. wojska polskie wyzwolity Minsk. W odezwie ,Do
miejscowej ludnosci” stwierdzono, ze wojsko polskie wyzwolilo te obszary od bol-
szewikéw. Pitsudski mowit do Biatorusinéw, ze wojska polskie przyszty z hastem
swobody''. Rozmowy polsko-biatoruskie na temat federacji byly trudne, zas
dzialacze bialoruscy lekcewazyli fake, Ze miejscowi komuniéci proklamowali na
poczatku 1919 r. Bialoruska Socjalistyczng Republike Radziecks, a pod koniec
lutego 1919 r. Litewsko-Biatoruska Socjalistyczna Republike Radziecka. Lokalni
bolszewicy mieli wptywy na Lotwie, co wykorzystata Rosja bolszewicka, okupujac
jesienig 1919 r. Eatgali¢. W styczniu 1920 r. wojska polskie wspdlnie z oddziatami
lotewskimi wyparly wojska bolszewickie z Dyneburga, co negatywnie przyjeto
na Litwie, gdyz pozbawiono ja granicy z Rosja'?. W styczniu 1920 r. Pitsudski,
zwracajac si¢ do Lotyszy, podkredlit, ze wojska polskie walczyly ,,za nasza i waszg
wolno$¢™. Poprzez dobra wspétprace totewsko-polska i negocjacje dotycza-
ce federacji (Eotwa byla ostrozna w tej kwestii) Marszalek widzial mozliwos¢

7 Ibidem, s. 49.

8 G. Lukomski, B. Polak, W obronie Wilna..., s. 18.

?  Archiwum Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku (dalej: AJP), 709/1/11, Odezwa do miesz-
kancéw bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Wilno 22 kwietnia 1919 r., s. 8-10.

10 P ¥ ossowski, Konflikt polsko-litewski 1918—1920, Warszawa 1996, s. 81.

J. Pitsudski, Mysli, mowy i rozkazy, wybral i wstgpem opatrzyl B. Urbankowski, Warszawa

1989, s. 87-88.

12 D tossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 92.

13wy Jedrzejewicz, Jézef Pifsudski 1867-1935, Londyn 1982, s. 77.
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wywarcia wplywu z dwdch stron na Litwe, ktéra odrzucata udzial w zwigzku
panstw z Polska'.

Wiosng 1920 r. rozpoczgto dziatania na kierunku ukrainskim — obszar ten
okupowata Rosja bolszewicka. Dnia 21 kwietnia 1920 r. podpisano polsko-ukra-
inska umowe, przyznajacg Ukrainie samodzielny byt pafistwowy z rzadem Ukra-
inskiej Republiki Ludowej na czele z Semenem Petlura, zas 25 kwietnia wojska
polskie pod dowddztwem Pitsudskiego i ukrainskie pod dowddztwem Petlury
rozpoczely natarcie. Po zajeciu Zytomierza i Korostenia Pitsudski wydat odezwe
do mieszkanicéw Ukrainy, w ktdrej stwierdzil, ze wojska polskie pomoga usunaé
obcych najezdzcéw i zapewnid, zeby prawy rzad ukrainski objat wladze na tych
ziemiach®. Zdobycie Kijowa w dniu 8 maja 1920 r. miato by¢ koncowym etapem
tworzenia Ukrainy i zwigzku pafstw jako formy odgrodzenia si¢ od Rosji'®.

Odmiennie wygladata sytuacja na polsko-litewskiej linii demarkacyjnej, gdzie
dochodzito do star¢ polsko-litewskich, ktére prowizorycznie gaszono'. Jednak
walki te stanowily doskonaly pretekst do rozpoczecia akeji nienawisci, tak samo
zreszta jak zajecie Wilna przez Pilsudskiego, a nastepnie i Zeligowskiego'.

Bardzo waznym zagadnieniem jest liczba i rozmieszczenie ludnosci polskiej na
Litwie, ktora w okresie miedzywojennym nazywana jest Litwa Kowieniska z racji
tego, ze w jej stolica bylo wéwcezas Kowno. W 1923 r. zostat przeprowadzony
powszechny spis ludnosci, jedyny w okresie miedzywojennym, ktéry zawieral
dokfadne dane na temat liczby ludnosci, narodowosci oraz geograficznego jej
zamieszkania. Spisy ludnoéci z okresu II wojny $wiatowej s3 malo wiarygodne

z powodu niemieckiej okupacji i mozliwo$ci wywierania presji na ludno$¢ cywilna.

4 M. Drozdowski, Litwa w polityce Jozefa Pitsudskiego jako Naczelnika Panstwa, Naczelnego

Wodza i mgza stanu RP, ,Niepodleglo$¢ i Pamie¢” 1995, nr 2, s. 104.
15 AJP, 709/1/11, Odezwa J. Pilsudskiego do Ukraificédw, 26 kwietnia 1920 r.
16 g, Grygajtis, Polskic idee federacyjne i ich realizacja w XIX i XX w., Czgstochowa 2001, s. 139.
17" P, Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 96-99.
18 J. Dowgird, Wspomnienia Polakduw..., s. 4.
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Tabela 1. Sktad narodowosciowy Litwy wedtug spisu ludnosci 1923 r.

Litwini
Polacy
Rosjanie
Niemcy
totysze
Biatorusini
Obcokrajowcy
Ogédtem

Zydzi
Inni

Osoby |1 701 863|153 743 |65 599 |50460|29 231148834421 |1592(7179|2028971

% 83,9% 7,6% 3,2% | 2,5% | 1,4% | 0,7% | 0,2% | 0,1% | 0,4% 100%

Zrédio: Lietuvos gyventojai pirmojo 1923 m. rugséjo 17 d. visuotinio suraiymo duomenys, Kaunas
1925, s. XXXVI.

Tabela 2. Sktad narodowosciowy Litwy wedtug miejsca zamieszkania
wedtug spisu ludnosci 1923 r.

:g Miasta Miasteczka Wies Ogétem

3

g ) Liczl{a . % ] Liczbf . % ) Liczb’a . % ) Liczb‘a . %

= mieszkancéw mieszkahcéw mieszkancéw mieszkafncéw
Litwini 172 803 57,1 111374 66,4 1417686 | 91,0 1701863 83,9
Zydzi 97 618 32,2 48 087 28,7 8038 0,5 153 743 7,6
Polacy 8883 2,9 2 596 1,6 54120 3,5 65 699 3,2
Rosjanie 7 458 2,5 1623 1,0 41379 2,6 50 460 2,5
Niemcy 10132 3,4 2104 1,1 16 995 1,1 29 231 1,4
totysze 1594 0,5 732 0,5 12 557 0,8 14 883 0,7
Biatorusini 430 0,1 184 0,1 3807 0,2 4421 0,2
Inni 322 0,1 351 0,2 919 0,1 1592 0,1
Cudzo-
ziemcy 3694 1,2 598 0,4 2 887 0,2 7179 0,4
Ogbtem 302934 100,0 167 649 | 100,0| 1558388 | 100,0| 2028971 | 100,0
% 14,9 - 8,3 - 76,8 - 100,0

Zrédio: Lietuvos gyventojai pirmojo 1923 m. rugséjo 17 d. visuotinio suraymo duomenys, Kaunas
1925, s. XXXVILI.
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Podziat terytorialny Litwy Kowieriskiej w tym spisie byt nastepujacy: teryto-
rium paristwa podzielono na 20 okr¢géw i wydzielono 4 miasta — Kowno (jako
stolicg), Poniewiez, Szawle, Witkomierz. Ludnos¢ polska zamieszkiwata na catym
terytorium panstwa litewskiego, jednak gléwnymi osrodkami byto kilka okregéw
i miast, gdzie miala znaczacy udzial. Byly to: okreg Troki (9712 oséb, co stanowito
12,35% ogdtu ludnosci tej jednostki), okreg Kowno (10 972 Polakéw — 10,20%),
okreg Kiejdany (6390 Polakéw — 7,42%), okreg Witkomierz (8392 Polakéw —
7,26%), okreg Sejny (1689 Polakéw — 4,42%); z miast byly to przede wszystkim
Witkomierz (7,55%), Poniewiez (5,08%) i Kowno (4,54%).

Rosja bolszewicka we wrzesniu 1919 r. wystapita do panistw bateyckich z pro-
pozycja zawarcia pokoju®. Prowadzila ona na tym terenie przebiegla polityke,
majaca na celu podbdj tych panstw i wlaczenie ich jako republiki sowieckie,
wykorzystujac do tego wszelkie srodki. W latach 1918-1920 bolszewicka Rosja
dokonata przewrotu na Biatorusi i Ukrainie, okupujac je i wlaczajac do swego
imperium. Z pozostalymi panistwami tego regionu podpisata traktaty pokojo-
we, nie rezygnujac jednak z ekspansywnej polityki. Bolszewicka Rosja w latach
1920-1921 podpisata pig¢ pokojowych traktatéw, ale tylko traktat z Litwg zawieral
tajne ustalenia, dotyczace ,neutralnoéci” Litwy w wojnie bolszewicko-polskiej.
Rosja wykorzystata tajne ustalenia pokojowe oraz wrogos¢ Litwy wobec Polski
w swoich planach ekspansji bolszewizmu, a po klesce wojsk polskich miata dokona¢
zamachu stanu na Litwie. Mimo gloszonej ,,neutralnosci” Litwa w tym konflikcie
stancta po stronie Rosji i spowodowata dodatkowe utrudnienia dla wojsk polskich
w bitwie warszawskiej. Byl to ogromny blad litewskich elit politycznych, ktéry
mdgt spowodowa¢ utrate niepodlegtosci Polski i Litwy. Takie dziatania Litwy
spowodowaly wzrost antypolskich nastrojéw w spoleczenstwie litewskim®.

W dniu 18 marca 1921 r. miedzy Polska a Rosja i Ukraing zostat podpisany
traktat pokojowy. W pierwszej czesci traktatu opisano przebieg granicy miedzy
Polska a Rosja bolszewicka oraz Ukraing i Biatorusia, co wywotato duze napigcia
w obozie politycznym Polski. Czlonek polskiej delegacji na rokowania Polski
i Rosji bolszewickiej w Rydze Stanistaw Grabski przez dziesigciolecia ttumaczyl
si¢ z rezygnacji z terenéw wschodnich wlacznie z Minskiem, na kt6érych mieszkato

19 P Lossowski, Konflikt polsko-litewski..., s. 102.
20 J. Wotkonowski, , Neutralnos¢” Litwy podczas Bitwy Warszawskiej, ,Przeglad Wschodnio-
europejski” 2021, nr 2, 5. 65-76.
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ponad milion Polakéw. Granica ta oznaczata kleske idei federacyjnej Pitsudskiego.
Kazimierz Okulicz, jeden z uczestnikéw wileniskich spotkar z Pitsudskim, tak ujal
to: ,O traktacie ryskim wyrazit si¢ Marszalek w sposéb trudny do powtdrzenia™.

Uwzgledniajac powyzsze, nalezy odnotowac, ze relacje polsko-litewskie na
Litwie Kowienskiej byly obciazone bardzo skomplikowang sytuacja polityczno-
-historyczna. Ogromna rol¢ w tym miaty Niemcy i Rosja, ktére podgrzewaty na
wszelkie mozliwe sposoby konflikt litewsko-polski. Istniejaca kiedy$ wspdlnota
miedzy Litwinami i Polakami doznata bardzo silnego tapnigcia, czego wymow-
nym przykladem jest tragiczny los Polaka z Litwy Kowienskiej, sygnatariusza
aktu niepodleglosci Litwy z dnia 16 lutego 1918 r., Stanistawa Narutowicza.
Przejawem takiej nienawisci moga by¢ tez wypadki mordéw dokonanych na
polskich rodzinach Zygmunta Doweyki i Janusza Klonowskiego oraz Henryka
Sakiella w gminie Szawkiany na Zmudzi?2.

Mimo takich ogromnych trudnosci i ztych relacji Polacy na Litwie Kowien-
skiej potrafili zachowa¢ polskojezyczne szkolnictwo. Nalezy jednak odnotowa,
ze zardwno liczba szkét, jak i uczniéw, kurczyla si¢, o czym $wiadcza ponizsze
dane dotyczace liczby szkét i liczby uczniéw w tych szkotach:

— w 1925 r. bylo 25 szkét z polskim jezykiem nauczania, gdzie uczylo si¢

600 uczniow;

— w 1926 r. bylo 75 szkét z polskim jezykiem nauczania, gdzie uczylo sie

4089 uczniow;

- w 1927 r. bylo juz 20 szkét z polskim jezykiem nauczania, gdzie uczylo si¢

554 uczniéw;

— w 1938 1. pozostato 10 szkét z polskim jezykiem nauczania, gdzie uczyto si¢

222 ucznidw;

— w czerwcu 1940 r. zamknigto ostatnie 8 szkdt poczatkowych i 2 gimnazja

z polskim jezykiem nauczania®.

Wzrost liczby szkét z polskim jezykiem nauczania na Litwie Kowienskiej
w 1926 1. (2 25 do 75) spowodowany byl wygrana socjaldemokratéw w wyborach
parlamentarnych, natomiast spadek liczby szkét (z 75 do 20) i uczniéw (z 4089

2K, Okulicz, Jézef Pitsudski 1867-1935, ,,Libertas. Kwartalnik spoteczno-polityczny” 1985,
nr 4, s. SS.

J. Dowgird, Wspomnienia Polakduw..., s. 5.

Szerzej na temat probleméw szkolnictwa polskiego na Litwie Kowienskiej zob. J. Dowgird,
Wspomnienia Polakéw..., s. 6-8.

22
23
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do 554 za jeden rok!) w 1927 r. spowodowany byt zamachem stanu i wprowa-
dzeniem rezimu autorytarnego Antanasa Smetony, jaki mial miejsce na Litwie
w grudniu 1926 r.

Pomimo takich niesprzyjajacych warunkéw Polacy na Litwie Kowienskiej
potrafili zatozy¢ i rozwina¢ harcerstwo, ktére zaréwno w okresie migdzywo-
jennym, jak i w latach II wojny $wiatowej, odegrato bardzo wazna rol¢. Miato
ono duzy udzial w konsolidowaniu wspélnoty Polakéw w panstwie litewskim,
a pézniej — w latach okupacji niemieckiej — w powotaniu polskiego podziemia
na Litwie Kowienskiej*.

W marcu 1938 r. Litwa nawigzata stosunki dyplomatyczne z Polska, co jed-
nak nastapito wskutek polskiego ultimatum z powodu tragicznego w skutkach
incydentu na litewsko-polskiej granicy. Litwa ugicta si¢ pod zadaniem strony
polskiej, ktéra w swym ultimatum domagata si¢ nawiazania stosunkéw dyploma-
tycznych. Spoteczenstwo litewskie w pewnej cze¢sci zaakceptowalo te posunigcia
gdyz doszto do pewnych pozytywnych krokéw miedzy Litwa Kowienska i Polska,
chociazby nawigzano wspétprace wojskowa, odblokowano granice, uruchomiono
nawet polaczenia lotnicze na trasie Warszawa — Wilno — Kowno. Doszlo do
nawigzania wspotpracy na wielu plaszczyznach. W konsekwencji ulegta pewne;j
poprawie sytuacja Polakéw na Litwie Kowienskiej. Momentem symbolicznym
byto otwarcie w sierpniu 1939 r. konsulatu litewskiego w Wilnie.

Polacy z Litwy Kowienskiej w pierwszych latach
Il wojny Swiatowej

Dnia 1 wrzesnia 1939 r. III Rzesza niemiecka napadta na Polsk¢ od zachodu,
potudnia i péinocy, zas 17 wrzesnia 1939 r. Zwiazek Sowiecki uderzyt na Polske
od wschodu. Takie dziatania oznaczaty IV rozbiér Polski i wynikaty z tajnego
protokotu Ribbentrop-Molotow. W tajnym protokole wymienione byto tylko
jedyne miasto — Wilno. W pierwszym punkcie odnotowano, ze ,,obie strony

uznajg interesy Litwy na obszarze Wilna”. Do dzisiaj nie ma jednoznacznej

2 Wigcej na temat rozwoju i osiaggni¢ harcerstwa polskiego na Litwie Kowieriskiej w drugiej

polowie lat 30. zob. J. Dowgird, Wspomnienia Polakéw...,s. 9-10, 16-21.
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odpowiedzi, dlaczego Hitler i Stalin, dzielac Polske pomigdzy soba, postanowili
przekaza¢ Wilno Litwie.

Po wybuchu wojny w 1939 r. wielu Polakéw z Litwy Kowienskiej zglosito si¢
na ochotnika do wojska polskiego, ale ptk Leon Z.6Mtek-Mitkiewicz — attaché
wojskowy w poselstwie polskim polecit im zosta¢, gdyz na Litwie beda bardziej
potrzebni®. Wojsko polskie stawiato opér obydwu agresorom, jednak pod prze-
wazajacy sita wojsk niemieckich i sowieckich zmuszone zostato do wycofania
si¢ na Litwe i do Rumunii. W drugiej polowie wrzesnia na Litwie Kowienskiej
pojawili si¢ pierwsi uchodzcy z Polski — cywilni i wojskowi, wobec ktérych wiadze
i spoleczenistwo litewskie ustosunkowato si¢ ,w przewazajacej wickszosci bardzo
sympatycznie i przyjaznie”. Zolnierze i oficerowie polscy, ktérzy trafili na Litwe,
zostali rozlokowani w czterech obozach internowania w: Witkomierzu, Kownie
(V Fort kowienskiej twierdzy), Kalwarii i Wotkowyszkach. Ogromna pomoc
dla uchodzcéw, ,,szczegélnie wojskowym w ucieczce z obozéw internowania na
Litwie, a nast¢pnie przedostania si¢ na Zachéd Europy”, okazali Polacy z Litwy
Kowienskiej. W Kownie powstal Komitet Polski przy Litewskim Czerwonym
Krzyzu, ktéry podjal si¢ organizacji zarzadzania pomoca i darami dla uchodzeéw
z Polski. Do najaktywniejszych w Komitecie nalezeli: Joanna Mackiewiczowa,
Hipolit Mickiewicz, Helena Korewo, Lucjan Raubo, Edmund Joczyn, Micha-
lina i Janina Januszkiewiczéwny, rodzina Czepowiczéw. W Kownie i okolicach
uruchomiono punkty pierwszej pomocy dla uchodzcéw, w ktéra zaangazowaly
sic ogromne rzesze Polakéw z Litwy Kowieniskiej*®.

Sytuacja ulegta jednak stanowczemu pogorszeniu, gdy w dniu 10 pazdziernika
1939 r. Litwa podpisata umowe ,,O umocnieniu wi¢zi przyjazni mi¢dzy Litwg
i ZSRR”, na mocy ktérej otrzymata miasto Wilno i okoliczne tereny oraz, jako
dodatek, garnizony wojsk sowieckich. Dzialania takie wynikaty z 1. punktu tajne-
go protokotu Ribbentrop-Mototow. Dnia 13 pazdziernika 1939 r. Poselstwo RP
w Kownie zlozylo protest, w ktérym stwierdzono, ze ,Litwa przyjeta od ZSRR
terytorium, ktére do niego nie nalezalo. Akt ten jest nowym pogwalceniem praw
Narodu i Panstwa Polskiego. Jest on réwniez zaskoczeniem i sprzeczny z poprzed-
nimi o§wiadczeniami Panstwa Litewskiego, sktadanymi przed i po agresji Niemiec
i ZSRR wobec Polski. W imieniu mojego panstwa sktadam kategoryczny protest

25 J. Dowgird, Wspomnienia Polakéw..., s. 10.

26 Ihidem,s. 9-11.
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wobec tego aktu, sprzecznego z prawem miedzynarodowym i moralnoscia ludzka”,
po czym opuscito stolice Litwy — Kowno. Minister Spraw Zagranicznych Litwy
Juozas Urbsys odpowiedziat postowi Franciszkowi Charwatowi, ze ,Zgodnie
z umowa pokojowa, podpisang 12 lipca 1920 r. migdzy Litwg i Rosja miasto
Wilno i ziemia wileriska sg nicodtaczng czgécig Litwy. Polska sita okupowata to
terytorium w pazdzierniku 1920 r., nie majac na to zadnego prawa. (...). Rzad
litewski uwaza migdzy innymi, ze akt przemocy, ktérego dokonata Polska w paz-
dzierniku 1920 r., jak réwniez ultimatum z dnia 17 marca 1938 r., pozbawia ja
prawa moralnego zglaszaé zastrzezenia odnosnie uktadu migdzy Litwa i ZSRR
w sprawie przekazania Wilna”%.

Dnia 25 pazdziernika 1939 r. wladze Litwy, pod niemiecko-sowieckim
naciskiem, wydaty zarzadzenie, ktére przewidywato kary administracyjne do
5000 litéw i 3 miesiecy wiezienia za pomoc udzielona uchodzcom z Polski oka-
zang przez obywateli litewskich. Pomimo tych grézb w kazdej miejscowosci, gdzie
byly obozy dla internowanych, powstaly lokalne komitety pomocy uchodzcom.
Jako przyktad mozna wymieni¢ taki komitet w Witkomierzu, ktérym kierowaly
Henryka Eukowska i Wanda Dowgird?®.

Podokreg ,E” Litwa Kowienska w strukturze
Wilenskiego Okregu ZWZ-AK

W grudniu 1939 r. powstal Okreg Wileniski Zwiazku Walki Zbrojnej (dalej:
ZWZ), obejmujacy swym zasiegiem wojewddztwo wileriskie. W ramach tego
okregu w sierpniu 1940 r. utworzony zostal Podokreg ZWZ w Kownie, ktéry
posiadat swoj sztab i stan organizacyjny®. Bylo kilka przyczyn powotania ZWZ
na terenie Litwy Kowienskiej — Polacy zamieszkali na Litwie i wychowani w har-
cerstwie, w polskich domach i szkotach ,zadali od wladz Polski Podziemne;j
opieki oraz pomocy w zorganizowaniu swych sit do walki z okupantem Polski™*.
Z kolei, jak podaje w swym raporcie komendant Podokregu Kowno por. rez.

27 Litewskie Pafistwowe Centralne Archiwum (dalej: LPCA), F 383, Ap. 7, B.2240,5.59 i 68.
28 J. Dowgird, Wspomnienia Polakdw..., s. 12-14.

Armia Krajowa w dokumentach, . I, Studium Polski Podziemnej, Londyn 1970, s. 459.

J. Kozakiewicz, Biata plama. Litwa Kowietiska — Inspektorat ,E”, ,Kurier Wilenski”
z 15 czerwca 1993 1., s. 6.
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Zbigniew Jentys, spoleczenistwo polskie na Litwie, majac dyrektywy od Wilen-
skiego ZWZ, rozpoczelo akeje tagodzacy litewsko-polskie zadraznienia. Miata
ona na celu wskazanie koniecznosci przysztego porozumienia Litwy z Polska.
Czgs¢ spoleczenstwa litewskiego pozytywnie odniosta si¢ do tej akgji. Z braku
przesylanych z Centrali z Warszawy funduszy kmdt por. rez. Zbigniew Jentys
sam podjat si¢ zbiérki srodkéw sposréd Polakéw na Litwie, ktéra ,zaczeta dawad
wecale niezle rezultaty i obejmowata coraz szersze, we wszystkich warstwach,
kregi™'. Wiosng 1941 r. Komenda Obwodu (Podokregu) ZWZ w Kownie,
obejmujacego teren calej Litwy sprzed 1939 r., skladata si¢ z: por. rez. Zbigniewa
Jentysa — komendanta; dr Stanistawa Maya — I zast¢gpcy komendanta; Wincen-
tego Chrzaszczewskiego — II zastgpcy komendanta; Tadeusza Kognowickiego
»Zloty” — odpowiedzialnego za propagande i pomocnika I zastgpcy; Ryszarda
Manteuffela — pomocnika II zastgpcy; Stanistawa Mikulicza (nastgpnie Eryka
Budzynskiego ,,Brankardt”) — szefa tacznosci zewngtrznej; Jézefa Majewskiego
»Literat” — kwatermistrza; Zygmunta Ugianskiego ,Redaktor” (aresztowanego
jesienig 1940 r.) — szefa oddzialu propagandy i prasy; por. Kazimierza Wedzicha
»Grzegorz”, ,Jakub” — komendanta wojskowego miasta Kowna. Organizacyjnie
Podokreg Kowieniski ZWZ zostal podzielony na trzy obwody, ktérych dowdd-
cami byli: komendant obwodu Kiejdany — Franciszek Madonski ,,Pochmurny”
komendant obwodu Kowno — Mieczystaw Turkiewicz, aresztowany w stycz-
niu 1941 r.; komendant obwodu Szawle — Michat Magurski ,,Michal”. Wiosna
1940 r. Kowieniski ZWZ liczyt 400 ludzi*?. General Rowecki zaakceptowal
utworzenie Podokregu Kowno i w pismie do Komendanta Wilenskiego Okre-
gu ZWZ podkredlit, ze: ,Winien on jednak by¢ powiazany dos$¢ luzno, by nie
komplikowa¢ Wam wlasnej Waszej pracy na Wileniszczyznie. Nie wolno Wam
na Kowienszczyznie przejawia¢ tendencji zaborczych w stosunku do Litwinéw,
przeciwnie — kierowa¢ propaganda w sensie przyszlej koniecznej wspdtpracy polsko-
-litewskie;j. (...) Wzmacniaé ciagle i jednoczy¢ $wiadomo$é elementu polskiego™.

Dnia 14 czerwca 1940 r. Zwigzek Sowiecki wreczyl Litwie ultimatum, ked-
re rzad Litwy przyjal nastepnego dnia, a wojska sowieckie wkroczyly na teren

31 Spp, sygn. 2.2.1.2.3, Raport Komendanta Obwodu Kowieniskiego ZWZ (teren calej daw-
nej Litwy z 1939 roku) Zbigniewa Jentysa pseudonim ,,Habdank” i ,,Baginiski-Baczyriski
Mikotaj”, s. 1-2.

32 Ibidem.

3 L. Tomaszewski, Kronika Wilenska 1939—1941, Warszawa 1990, s. 145.
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Litwy. Wojsko litewskie nie stawialo zadnego oporu (nie padt ani jeden wystrzat
w strong agresora), co wiccej, to litewscy oficerowie kierowali kolumnami wojsk
sowieckich na terytorium Litwy. Po kilku dniach wtadz¢ na Litwie przejat rzad
litewskich komunistéw, w lipcu 1940 r. odbyly si¢ wybory do Sejmu i zaraz po
nich Litwa stala si¢ sowiecka republika. W pierwszych dniach lipca w gtab ZSRR
wywieziono okoto 5000 internowanych polskich zotnierzy i 800 oficeréw. Byla
to ogromna strata dla polskiego podziemia na Litwie. W lipcu 1940 r. litewskie
wladze komunistyczne aresztowaly Tomasza Surwitlo, Anatola Paszkiewicz
i Gieduszko, ktérzy byli w zarzadzie polskiej organizacji ,,Pochodnia” z Kowna.
W Poniewiezu zostal aresztowany Zygmunt Szwojnicki; aresztowano dzien-
nikarzy Zygmunta Bujko i Ugianskiego z ,,Chaty Rodzinnej”, Majewskiego
z »,Dnia Polskiego”, kierownika ksi¢garni ,,Stella” w Kownie Juliana Uriana,
ziemian Wiadystawa Komara, Wtadystawa Montwitta, Lecha Przezdzieckie-
go, Chrapowickiego, Mariana Kognowickiego, Wiktora Budzynskiego i Zofi¢
Komorowska**. Sowieckie NKWD zacz¢lo penetracje polskiego podziemia na
Wileniszczyznie i na Litwie. Kiedy wysitki sowieckie dotarcia do Wilenskiego
ZWZ zawiodty, NKWD postanowilo rozpracowaé polskie podziemie na Litwie
poprzez Kowno. Wykorzystano w tym celu dwéch Polakéw z Litwy Kowien-
skiej — Konstantego Butlera i Ludwika Hrycewicza ,Lu$” z komérki wywia-
dowczej II Oddziatu Komendy Podokr¢gu Kowno. Konstanty Butler uwierzyt
w obietnice zfozone przez naczelnika NK'WD miasta Kowna o wspdlnej walce
przeciwko Niemcom i ugrzazt w mackach NKWD. Ostatecznie z pozytkiem
dla polskiego podziemia udato si¢ ,przeszmuglowa¢” Butlera do Generalnego
Gubernatorstwa. Podobnie w r¢gkach NKWD znalazt si¢ tez ,Lus”, ktdry zostat
aresztowany 16 grudnia 1940 r. i nie wytrzymal bicia w toku $ledztwa. Na sku-
tek tej wsypy w marcu 1941 r. nastapily aresztowania w Komendzie Podokregu
ZWZ Litwa Kowienska — najpierw aresztowany zostat Wincenty Chrzaszczewski
(I zastgpca komendanta), nastgpnic NKWD aresztowata komendanta Zbignie-
wa Jentysa ,Habdank” i Tadeusza Kognowickiego ,,Zloty” (odpowiedzialnego
za propagandg) oraz dra Stanistawa Maya (I zastgpce komendanta). Po tych
aresztowaniach cale dowédztwo Podokregu ZWZ Litwa Kowienska znala-

34 Instytut Polski i Muzeum W1. Sikorskiego w Londynie (dalej: IPSM), PRM 73/4, Depor-
tacje Polakéw obywateli litewskich do ZSRR, s. 20.
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zto si¢ w sowieckim wigzieniu kowieniskim, nast¢pnie odbyly si¢ aresztowania
w wileniskim ZWZ».

Dnia 22 czerwca 1941 r. III Rzesza niemiecka napadta na Zwiazek Sowiecki
i dla polskiego podziemia na Wileniszczyznie i dla Podokregu Litwa Kowieniska
rozpoczeta si¢ okupacja niemiecka. Zaczely si¢ niemieckie bombardowania szla-
kéw kolejowych, przez co czgsci aresztowanych Polakéw z Kowienszezyzny udato
sic uniknaé¢ wywdzki w glab ZSRR. Jan Zaleski i W. Chrzaszczewski zostali
wywiezieni w okolice Minska, gdzie niemieckie lotnictwo zbombardowalo tory
kolejowe, co uniemozliwilo dalsza podréz. NKWD-zisci wypedzili wigzniéw
do pobliskiego lasu i tam ich rozstrzelali. Zaleskiemu i Chrzaszczewskiemu
udato si¢ wpas¢ do rowu przydroznego i udawa¢ zabitych, dzigki czemu ocaleli.
Nie udato si¢ to Tadeuszowi Kognowickiemu, ktéry probowat ucieczki podczas
bombardowania, ale zostal zastrzelony przez sowieckiego straznika’.

Do Wilna wrécili dr S. May (byly I zastgpca komendanta Podokregu
Litwa Kowieniska) i W. Chrzaszczewski (byty II zastgpca komendanta Podokre-
gu Litwa Kowieniska). Komendant Wilenskiego Okregu ZWZ mjr Aleksander
Krzyzanowski zdecydowal, ze S. May wréci do Warszawy, za$§ W. Chrzaszczewski
zostal mianowany pelnigcym obowiazki Komendanta Podokregu Litwa Kowienska
i otrzymat zadanie odbudowy i rozbudowy siatki konspiracyjnej na terenie Litwy
w granicach sprzed 1939 r.” W tych nowych realiach nastapito odbudowanie
struktur polskiego podziemia po wiosennych aresztowaniach NKWD w 1941 r.
Na dzien 1 marca 1942 r. w V Inspektoracie (Wilenskiego Okregu AK) Podokreg
Litwa Kowieriska byto 7 obwodéw: miasto Kowno, Kiejdany, Szawle, Poniewiez,
Jeziorosy, Witkomierz, Olita. Prace byty we wstepnej fazie organizacyjnej. Miejsce
polozenia sztabu Podokregu Litwa Kowienska przeniesiono z Kowna do Wit-
komierza z uwagi na tatwiejsza facznos$¢ z Komenda Okregu Wilenskiego AK
i wicksze skupisko Polakéw tam zamieszkatych. Komendantem Obwodu Jeziorany
zostal Wojnarowski*®, za$ na 1 wrzes$nia 1942 r. Podokreg Litwa Kowieriska zostal
rozbudowany o dodatkowy obwdd Rosienie, w sumie liczyt 8 obwodéw, wszystkie

3% SPP, B 1, K. Kucharski, Konspiracyjny ruch niepodlegtosciowy w Wilnie w okresie 1939 r. do

2S maja 1941, 5. 23.
36 SPP,3.3.1.3, Meldunek nr 118, 22. ,Mi6d” oraz J. Dowgird, Wspomnienia Polakdw...,s. 42.
37 SPP,BI, Wptyw nr 7269/5, A. Szpetl, nyiar_y.v pptk Wincentego Chrzgszczewskiego ostatniego
/p.0./ Komendanta Okregu Wilenskiego Armii Krajowej, s. 22.
38 PP, 3.3.1.3, Meldunek nr 118, 22. ,Miéd” oraz J. Dowgird, Wspomnienia Polakéw...,s. 42.
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komendy obwodéw byly obsadzone. Latem 1942 r. kmdt Okregu Wileriskiego
AK pptk Krzyzanowski polecil, celem rozszerzenia dzialalnosci AK na Litwie,
powotanie na komendanta podokregu AK Litwa Kowieniska miejscowego Polaka
z Litwy, znajacego dobrze teren i znanego wsrdd Polakéw na Litwie. Po naradzie
mianowal on miodego (28 lat) lekarza Adama Dowgirda , Dominik”, ,, Florian”
na stanowisko kmdta Podokr¢gu Litwa Kowienska, za$ rotmistrz W. Chrzasz-
czewski zostal zastgpca komendanta do spraw wojskowych?®.
Na dzieni 1 marca 1943 r. Podokreg ,,E” Litwa Kowieriska obejmowat teren
Litwy w granicach sprzed 1939 r. i mial nastgpujaca obsade:
- komendant podokregu — dr n. med. Adam Dowgird ,,Dominik™
— z-cakmdta do spraw wojskowych — kpt. W. Chrzaszczewski ,, Kruk”, petniacy
takze funkcje Szefa Sztabu Podokregu;
- z-cakmdta — Szcz¢sny Brzozowski ,,Gustaw”;
— szef wydziatu organizacyjnego — Piotr Gieduszko;
- szef facznoéei — Hipolit Jézef Mickiewicz ,Adam’;
— szef Wydziatu Informacyjnego o ruchu litewskim — Gerard Knoch;
— szeftaczno$ci z Komenda Okregu Wilenskiego AK - Janina Niedziatkowska
LEwa’™s
— staly facznik Inspektoratu ,E” — Julian Iwaszkiewicz ,,Ferdynand”.
Wedtug relacji Polakéw z Kowieniszezyzny w tym okresie Inspektorat liczyt
znéw 7 obwodéw (Rosienie zostaly dotgczone do Kowna):
1. Obwéd Kowno ,,Klon czerwony” — kmdt Mieczystaw Raczkowski ,,Scibor™
a. Rejon Kowna miasto — kmdt Kazimierz Wedzicha ,Grzegorz™;
b. Rejon Rosienie — kmdt Marek Juszkiewicz; z-ca kmdta Janusz Januszkie-
wicz ,,J6zef”;
c. Rejon Czekiszki — kmdt Marian Kieraszkiewicz;
d. Rejon Rumszyszki — kmdt Zbigniew Goérski ,,Janek™
e. Rejon Urniaze Bobty — kmdt Jozef Markowski.
2. Obwdd Kiejdany ,,Kasztan”™ kmdt Mieczystaw Monkiewicz ,,Smetny”;
3. Obwdd Poniewiez ,,Pomarancza” — kmdt Norbert Ludkiewicz ,, Karol™; z-ca
kmdta Marta Burbianka;

39 J. Dowgird, Wipomnienia Polakdw..., s.25. W dniu 11 listopada 1943 r. Adam Jan Dowgird
zostal awansowany do stopnia podporucznika czasu wojny — SPP, B I, Wplyw 7269/1,
Zya’ory; Adama Jana Dowgirda — komendanta Podokregu Kowiertskiego AK, s. 1.
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a. Rejon Wschéd — kmdt Aleksander Januszkiewicz ,,Koza;

b. Rejon Zachdéd — kmdt Julian Iwaszkiewicz ,,Ferdynand”

4. Obwodd Witkomierz ,Wisnia” — kmdt Mieczystaw Bystram ,,Natan”; z-ca
kmdta Zygmunt Czernik ,,Stefan”;

a. Rejon Szyrwinty — kmdt Franciszek Burdynowski ,,Bolestaw™

b. Rejon Kurkle — kmdt Kazimierz Bystram ,,Zmija”;

5. Obwdd Szawle ,,Sosna” — kmdt Teodor Nagorski; z-ca kmdta Donat

Rojcewicz;

6. Obwdd Jeziorosy ,,Jasion” — kmdt Janusz Kozakiewicz ,,Jeremiasz’; z-ca kmdta

Karol Mikutowicz ,,Igta”;

7. Obwdd Olita ,,Orzech” — kmdt Feliks Zubr »>Madej™.

Komendant Obwodu Kowno Mieczystaw Raczkowski doprowadzit do pod-
porzadkowania Harcerstwa Polskiego na Litwie Kowienskiej dowddzewu Wilen-
skiego Okregu AK, nie rozbijajac struktury harcerstwa. Wskutek tego na Litwie
dziataty dwie siatki konspiracyjne, ktére byly podlegte komendantom obwodéw.
Na terenie Kowna dziataly dwie komérki legalizacyjne, kierownikami keérych byli
Anatol Joczyn i Jarostaw Brzozowski. Zaopatrywaty one w falszywe dokumenty
wszystkich ,,spalonych” dziataczy polskiego podziemia na Litwie Kowienskiej.
Obwdd Kowno posiadat réwniez druzyne do zadan specjalnych, ztozong z har-
cerzy zastgpu Wacka Jurewicza ,,Nowego”. W jednej z akgji jego druzyna zdobyta
blankiety dowodéw osobistych, dzigki czemu legalizacja mogta wystawi¢ wiecej
falszywych dokumentéw. Druga akeja druzyny bylo zdobycie planu miasta Kowna
z zaznaczonymi na niej budynkami zajetymi przez wojsko niemieckie, Gestapo
i inne strategiczne obickty. Podstawowq jednak dziatalno$cia grupy bylo zdoby-
wanie broni i roweréw niemieckich, ktére przekazywano na Wilenszczyzne do
oddzialéw partyzanckich®. We wszystkich obwodach Podokr¢gu Kowieriskiego
gromadzono bron, miedzy innymi kupujac ja od wojskowych litewskich. Prze-
szkolonych zostalo 6 ludzi dla 3 osrodkéw dywersyjnych, ktére powstaty w tym
podokregu®. W 1943 r. z inicjatywy Podokregu Litwa Kowieriska w Kownie

40 J. Dowgird, Wspomnienia Polakdw..., s. 26-27.

v Ihidem, s. 27.

42 J. Kozakiewicz, R. Mackiewicz, Podokrgg ZWZ-AK, Kowno, Inspektorat E, ,Zeszyty
Historyczne Wiano” 1992, z. 8, s. 32.
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zostala utworzona 12-osobowa druzyna dyspozycyjna, ktéra przeprowadzita
7 akeji dywersyjnych, w tym 6 udanych®.

W drugiej pofowie 1943 r.iw 1944 r. w Okregu Wileriskim AK powstaly oddzia-
ty zbrojne, ktére okreslano jako ,,brygady”, nadajac im kolejne numery. W Podokre-
gu Litwa Kowienska zdecydowano takich brygad nie powotywacé z racji przewazaja-
cej liczby ludnosci litewskiej i szczuptych zasobdw ludnosci polskiej na tym terenie.

W okresie styczenni—marzec 1944 r. Komenda Podokregu Litwa Kowieriska,
ktérej kmdtem byt dr med. Adam Dowgird ,Dominik”, ,,Florian”, posiadata dwa
piony: cywilny i wojskowy. Pion cywilny posiadal nast¢pujaca obsade:

— z-ca kmdta ds. cywilnych — Z. Szczgsny-Brzozowski ,,Gustaw™;
— informacja o ruchach litewskich - L.G. ,Knoch” ,NN”;
— informacja personalna o polakozercach — S. Burchard ,,Zygmunt”;
- nastuch radiowy — Z. Komorowska-Majewska ,,Eliza”.
Z kolei obsada pionu wojskowego w tym okresie byla nastepujaca:
- z-ca kmdta do spraw wojskowych — kpt. W. Chrzaszczewski ,Kruk™;
- szef facznosei — Hipolit Jézef Mickiewicz ,Adam’;
— szef wydziatu organizacyjnego — Piotr Gieduszko;
— kwatermistrz — J. Chmielewski ,,Ojciec’;
- szeflacznosci z Komenda Okregu Wilenskiego AK — Janina Niedziatkowska

LEwa’s

— lacznik komendy Podokregu Litwa Kowienska — J. Iwaszkiewicz ,, Ferdynand™;

- lacznik komendy Podokregu Litwa Kowieniska z terenem litewskim — Teodor
Nagurski ,Dolis”, ,Ostatni’;

— stata laczniczka — Filomena Majerowicz.

Teren Inspektoratu E byt podzielony na 7 obwodéw, a niektére z nich miaty
jeszcze rejony. W sktad Komendy Podokregu Litwa Kowienska weszlo jeszcze
7 czlonkdéw dyspozytorskich i 7 komendantéw obwodéw*. Podziat na obwody
i obsada tych obwodéw w tym okresie byla nastepujaca:

1. Obwéd Kowno — kmdt Mieczystaw Raczkowski ,,Scibor™
a. rejon Kowna miasto — kmdt Kazimierz Wedzicha ,,Grzegorz”;
b. rejon Rosienie — kmdt Marek Januszkiewicz;

4 SPP,BI, Wplyw nr 7269/5, A. Szpetl, Z_ycior_ysppfk Wincentego Chrzgszczewskiego..., s. 7.

44 J. Kozakiewicz, R. Mickiewicz, Podokrgg ZWZ/AK Kowno Inspektorat E, wyd. poszerzone,
bez miejsca wydania, 1993, 5. 29 i 32.
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c. rejon Czekiszki — kmdt Marian Kieraszewicz ,,Zubr’;

d. rejon Rumszyszki — kmdt Zbigniew Gérski ,,Janek™

e. rejon Urniaze Bobty — kmdt Jézef Markowski;

f. rejon Wiliampol — kmdt Apolinary Rutkowski;

2. Obwdd Kiejdany — kmdt Mieczystaw Monkiewicz ,,Smetny™
3. Obwdd Poniewiez — kmdt Norbert Ludkiewicz ,,Karol”;
a. rejon Wschdéd — kmdt Aleksander Januszkiewicz ,,Koza”;
b. rejon Zachdd - kmdt Julian Iwaszkiewicz ,,Ferdynand™;
4. Obwod Witkomierz — kmdt Mieczystaw Bystram ,,Natan”
a. rejon Szyrwinty — kmdt Franciszek Burdynowski ,, Bolestaw™;
b. rejon Kurkle — kmdt Kazimierz Bystram ,,Zmija”;
5. Obwdd Szawle — kmdt Teodor Nagorskis
6. Obwdd Jeziorosy — kmdt Janusz Kozakiewicz ,,Jeremiasz’
7. Obwéd Olita — kmdt Feliks Zubr ,,Madej™.

Zastepca komendanta ds. wojskowych W. Chrzaszczewski opracowat pod kie-
rownictwem szefa II oddzialu Komendy Okregu Wileniskiego AK w latach 1942
1943 zadania dla Podokregu Litwa Kowieriska na ostatnia faz¢ wojny. Zgodnie
z planem, na tym terenie miaty by¢ tworzone osrodki i placéwki wojskowe z odpo-
wiednim wyposazeniem. Nie udalo si¢ ustali¢, w jakich konkretnych miejscowo-
Sciach powstaty te osrodki i placowki. Zorganizowano akcje zbierania broni i amu-
nicji oraz akcje zakupu broni i amunicji, z ktdrej czes¢ zostala przekazana do Wilna.

Wiosna 1944 r. na terenie wojewodztwa wileriskiego miato miejsce duzo zbroj-
nych walk i potyczek polskich oddziatéw AK przeciwko oddzialom niemieckim
oraz kolaborujacym z nimi oddziatami policji litewskiej, biatoruskiej i fotewskiej
oraz z oddziatami partyzantki sowieckiej. Na terenie Litwy Kowienskiej w Inspek-
toracie E nie byly tworzone oddzialy partyzanckie. Polscy ochotnicy z Litwy
Kowienskiej trafiali bezposrednio do brygad AK dziatajacych na Wilenszczyznie.
Na terenie Inspektoratu E zorganizowano siatke konspiracyjna, gromadzono bron
i amunicj¢, prowadzono szkolenia. Dla przyktadu mozna tu poda¢, ze w Szyrwin-
tach w konspiracyjnym magazynie broni zgromadzono 35 r¢cznych karabinéw
maszynowych, z ktérych wickszo$¢ zostala przekazana dla Wilenskiego Okregu
AK. Wiosng 1944 r. Inspektorat E prowadzit dziatalnos¢ skierowang na zasilenie
wilenskich brygad AK ochotnikami z Litwy Kowienskiej oraz przekazywat dla

S Ibidem, s. 31-32.
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tych ochotnikéw bron, amunicje i leki®®. Szkolenie prowadzone w Inspektoracie
E mialo na celu przygotowanie nieduzych grup bojowych, ktére we whasciwym
czasie dotaczytyby do brygad wilenskich. Grupy te, z powodu wrogiego nasta-
wienia ludno$ci litewskiej do Polakéw, miaty by¢ nieduze®.

Mimo aresztowan w okresie luty—marzec 1944 r., praca w Podokregu Litwa
Kowienska nie zostala przerwana. Komendant Inspektoratu E Adam Dowgird
»~Dominik” nawigzat kontakty z obwodami, z kt6rych zacz¢li naptywaé ochotnicy
do oddzialéw partyzanckich. Przerzucano ich opracowang trasa z Inspektoratu E do
oddzialéw partyzanckich w Inspektoratach A, B, C i F Okregu Wileniskiego AK*.
Adam Dowgird, kmdt Podokregu Litwa Kowieniska w pierwszych dniach lipca
1944 r. udat si¢ do III Wileniskiej Brygady ,,Szczerbea” i wzial bezposredni udziat
w walkach zbrojnych o Wilno, za co zostal odznaczony Krzyzem Walecznych®.

Sytuacja og6lna Podokregu ,E” Litwa Kowiehska
i represje wobec jego cztonkow

W Kownie tuz przed wkroczeniem wojsk niemieckich w czerwcu 1941 r. doszlo
do zorganizowanej akcji mordowania Zydéw, oskarzonych o wspélprace z wia-
dza sowiecka przez litewskich partyzantéw. Wickszo$¢ Litwindw rozpoczeta
kolaboracje¢ z niemieckimi wladzami okupacyjnymi. W kolejnych tygodniach po
wkroczeniu wojsk niemieckich na terenie Litwy nastapity masowe akcje mordo-
wania ludnosci zydowskiej, wykonawcami ktérych czgsto byli ochotnicy litewscy.
Polacy na Litwie z przerazeniem stali si¢ $wiadkami masowych akcji mordowania
cywilnej ludnosci zydowskiej. Po wymordowaniu ludnosci zydowskiej nasility si¢
represje wobec ludnoéci polskiej. Po wycofaniu si¢ wojsk sowieckich zostala przez
Litwinéw odbudowana Sauguma (przedwojenna instytucja bezpieczenistwa pan-
stwowego), ktdra zostala przejeta przez niemieckie wladze okupacyjne. Na przeto-
mie stycznia i lutego 1942 r. litewska Sauguma, ktéra byta na ustugach Gestapo,
aresztowata na dworcu wileriskim Zbyszka Sklodowskiego, ktéry samodzielnie
prowadzit harcerstwo na Litwie. Byl on poszukiwany przez litewska Saugume.

46 J. Kozakiewicz, Biala plama..., s. 6.
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W czasie kontroli podal, przez pomytke, paszport na nazwisko Sktodowski.
Zostal rozstrzelany 13 czerwca 1942 r. w Ponarach®. Wezesng wiosng 1942 r.
aresztowania dotknety Polakéw zamieszkatych na Kowieniszezyznie zaangazowa-
nych w dziatalnos¢ polskiego podziemia. Na przefomie marca i kwietnia 1942 r.
Sauguma aresztowata 13 Polakéw: Romka Klonowskiego, Jézefa Leonowicza,
Jarostawa Kietczewskiego, Zygmunta Rutkowskiego, Zygmunta Borysowicza,
Brunona Joczyna, Czestawa Grajewskiego (z Polskiego Banku), Pawta Mikulicza-
-Radeckiego, Janusza Klonowskiego, Czestawa Poderskiego, Jana Poderskiego,
Iren¢ Kutkiewiczéwng, Janke Bumdykieréwne. Po sledztwie i pobycie w wigzieniu
zostali skierowani do obozu koncentracyjnego w Prawieniszkach, gdzie kopali
torf. Romuald Klonowski zostal zwolniony w lipcu 1942 r. Taki bieg wydarzen
pokazuje, ze Sauguma nie potrafita udowodni¢ zaangazowania si¢ w polskim
podziemiu, za$ z drugiej strony osoby te wytrzymaty trudne sledztwo. W dniach
9111 listopada 1942 r. aresztowana zostata nastgpna grupa 30 oséb polskiej mto-
dziezy z Kowna: Marysia, Janka i Renia Baumdykieréwny, Zofia Chrystowska,
Irena Staniszewska (Chrystowska), Witold Czerek, Stach Czerek, Wiadystaw
Dowtortt, Jan Dowtortt, Wanda Urbanowicz (Dowtortt), Krystyna Dowtortt,
Adolf Gizynski, Irena Gérska, Franek Jeglinski, Kornarzewski, Kubiak, Irena
Kuskiewiczéwna, Janka Borowska, Ala Stumbrewiczéwna, Stefka Stumbrewi-
czéwna, Franek Zelwis, Janka Golebiowska, Czestaw Poderski, Jan Poderski,
Wanda Martyszewska, Maria Dawidowiczéwna, Todzia Konarska. W czasie
badan wsréd dziewczat byta torturowana w Gestapo tylko Janka Golebiowska.
Okrutnie torturowano rodzing Dowtorttéw oraz Adolfa Gizynskiego. Sposéb
torturowania byt szczegélny — Niemcy i Litwini wieszali jeicéw za rece zwigzane
na plecach, co powodowalo po pewnym czasie wytamywanie stawéw w ramio-
nach. Dziewczeta zostalty wypuszczone z wigzienia za tapdéwki. Pozostatych
wigzniéw zestano do obozu koncentracyjnego w Prawieniszkach, skad w lipcu
1943 r. zostali zwolnieni®. Z grupy tych oséb rozstrzelano w 1943 r. Wiadystawa
Dowtortta®. O tych aresztach pisal dowddca policji i Sicherheitsdienst (stuzba
bezpieczenistwa) miasta Kowna Obersturmfithrer Muller w meldunku z grud-
nia 1942 r.: ,,Przestuchania Polakéw aresztowanych w wyniku rozbicia polskiej

50 H. Pasierbska, Ponary. Wileriska Golgota, Sopot 1993, s. 148-149.
51 J. Dowgird, Wspomnienia Polakdw..., s. 28-29.
2 Ibidem, s. 208.
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tajnej organizacji w okregu Kowno zasadniczo s zakoniczone. Nowych punk-
tow widzenia w budowie organizacji nie ustalono (...) Szykuje si¢ aresztowanie
dalszych okoto 30 Polakéw obu plci, ktérzy prowadzili nielegalng dziatalno$é
medyczno-sanitarng. Pochodzenia wymienionych w operatywnym komunikacie
z listopada 1942 r. tajnych rozkazéw o Polskiej Organizacji Litwy dotychczas
z cala pewnoscia nie wyja$niono. Polacy Kubiak i Gizynski dotychczas nie zlozyli
uzytecznych zeznan™?. Wedlug relacji kowienskich Polakéw Gizynski podczas
$ledztwa podobno o$wiadczyl, ze jest przywddea harcerstwa polskiego na Litwie
i przyjal cala wing na siebie. Twierdzil on, ze harcerstwo nie prowadzilo dzialal-
nosci antyniemieckiej. Wedtug opinii przestuchujacego gestapowca, tak dzielnie
zachowujacego si¢ wigznia w czasie tortur w swej karierze zawodowej jeszcze nie
spotkal. Prawdopodobnie rodzina Gizynskiego, za posrednictwem kowienskiej
spiewaczki operowej Rodziewiczéwny, przekupita gestapowcow, ktérzy zgodzili
si¢ pozostawi¢ Gizyriskiego przy zyciu, wysylajac go do obozu pracy®*. W styczniu
1943 r., zgodnie z powyzszym raportem niemieckim, najaktywniejsze polskie
rodziny w Kownie zostaly aresztowane i wystane do obozu pracy w Prawienisz-
kach. Po miesigcu zostaly zwolnione, ale zmuszone byty osiedli¢ si¢ w Wilnie,
gdyz mieszkania ich zostaly zajete przez Niemcow®. W lutym 1943 r. Gestapo
w Kownie ponownie aresztowato 13 Polakéw, przewaznie z przedwojennego
harcerstwa. Byli to: Halina Jaguczariska, Jadzia Konarska, Honorata Ignatowicz,
Romualda Jankowska-Markiewicz, Lusia Eapinska, Jadzia Marcinkiewiczéwna,
Wanda Martyszewska, Lusia Milejkéwna, Ala Rutkowska, Zygmunt Rutkowski,
Janka Stankunowiczéwna, Janka Klimontowiczéwna, Romek Klonowski. Ta
grupa aresztowanych zostata zwolniona z wigzienia po kilku tygodniach pobytu®.
Uwzgledniajac akeje represji ze strony Litwinéw i Niemcdw na Kowienszezyznie
oraz na Wilenszczyznie, wladze Wilenskiego Okregu AK wystosowaty raport
do rzadu polskiego na uchodzctwie, w ktérym napisano: ,,(...) w obecnej sytuaciji
i w ukladzie sit jeste$my stabsi i zupelnie bezbronni w poréwnaniu z Litwinami,
ktdrzy korzystaja z poparcia Niemcdw i maj liczne pomocnicze oddziaty wojskowe,
oddzialy zwarte policji mundurowej i tajnej, straz wigzienng i le$ng (...). Wszystko
jest uzbrojone i czyha tylko na odpowiedni moment (...) Nie jeste$my zaslepieni

3 LPCA,R 1399, Ap. 1,b. 32, 5. 10.
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w nienawisci do Litwinéw — zbyt wiele wiedzieliémy i widzimy i dlatego realnie
czekamy. (...) Jest moze istotna réznica mi¢dzy nami i tymi, co nie poznali duszy
wspolczesnego Litwina jako niemego stugi kazdego kolejnego zaborcy. My nie
mamy prawa juz tudzi¢ si¢, bo mamy zbyt wiele do$wiadczenia, by patrze¢ na nich
przez pryzmat Trylogii”™. Odpowiedzi udzielit Komendant Giéwny AK gen.
Stefan Rowecki: ,, Dzi$ jedynym mozliwym sposobem oddzialywania na Litwinéw
jest uswiadomienie ich, ze z Polakami wsp6tzy¢ musza i ze jesli nie zaprzestana
swej szaleficzej, a w stosunku do Niemcow stuzalczej polityki, to doczekajg sie
otwartej walki z Polakami, w ktdrej zostang zniszczeni ponad wszelka watpliwo$é.
W tym duchu dzialajcie przez jakichs rozsadniejszych Litwinéw, wydawajcie
ulotki itp.”*® Zgodnie z tymi wytycznymi zostala powotana komoérka , L7, ktérej
dziatalno$¢ sprowadzata si¢ do fagodzenia napie¢ w stosunkach polsko-litewskich.
Osiagna¢ to zamierzano poprzez wydawanie i kolportaz odezw i ulotek w jezyku
polskim i litewskim, w ktérych demaskowano zbrodnie poszczegélnych Litwi-
néw, ujawniano plany niemieckie i sowieckie zniszczenia narodu litewskiego,
dezorganizowanie zycia, wydajac falszywe rozkazy, polecenia i zarzadzenia droga
telefoniczna, telegraficzna i pocztowa itd. Do tej pracy wprowadzeni zostali Polacy
z Litwy Kowienskiej, ktérych celem bylo gromadzenie materiatu wywiadowczego,
prowadzenie dziatalnoéci destrukeyjnej, wyjawianie wéréd Litwinéw elementu
polakozerczego, notujac fakty z wiezien, policji, obozéw i urzedéw?.

Wiosna 1943 r. wladze litewskie i niemieckie w Kownie zarzadzily wysiedlenie
wszystkich zamieszkatych tam 0séb narodowosci polskiej. Gorliwie wspdtpracowaty
w tej sprawie z Niemcami administracja i policja litewska®. Stwarzato to duze
dodatkowe trudnosci dla polskiego podziemia w Kownie.

Na poczatku 1944 r., na propozycje W. Chrzaszczewskiego, Inspektorat E
uzyskatl zgod¢ Komendy Okregu Wileniskiego AK na 3-miesi¢czne przeszko-
lenie w 3. Brygadzie ,,Szczerbca” 20 ludzi z wiasng bronia z Podokregu Litwa
Kowieniska. W przyszlosci mieli oni zasili¢ oddziat AK zmobilizowany z Pola-

57 IPSM, PRM 87, Raport nr 1 o sytuacji spoleczenistwa polskiego pod okupacja niemiecko-

-litewska na terenie Generalnego Okregu Litwy (Ostland), s. 25-27.

58 IPSM, PRM 87, Zatacznik nr 2, s. 30.

5 Archiwum Organizacji Spolecznych Republiki Litewskiej (dalej: AOSRL), F 3377, Ap. 58,
b. 273, s.52.
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kéw z Litwy Kowienskiej. Dla przerzutu tych ludzi zorganizowano specjalny
system punktéw przerzutowych do Wilna, a stamtad do 3. Brygady. Pierwsza
partia 6 0sob, pochodzaca z Kowna i Poniewieza, przybyta do Wilna pod koniec
lutego. Na skutek spéznienia i przybycia do Wilna juz po godzinie policyjne;j,
taczniczki nie potrafity odebraé ludzi z wilenskiego dworca kolejowego. Wobec
tego 3 osoby z tej grupy zostaly aresztowane (Edward Chmielewski, Rutkowski
oraz Mietek Raczkowski, ktéry zdotal uciec) i przekazane Saugumie, ktdra po
badaniach dowiedziata si¢ 0 kontaktowym mieszkaniu Wojtkiewiczéw w Wilnie.
W mieszkaniu tym urzadzono ,.kociol”, w ktérym 1 marca 1944 r. zostali ujeci
Lilka, Teresa i Wanda Wojtkiewiczéwny, Janusz Strawinski, Roman Hejkowski
i Halina Raczkowska. Nast¢pnej nocy zostat aresztowany szef facznosci Podokregu
Litwa Kowieriska — Hipolit Mickiewicz ,,Adam” w swoim dobrze zakonspirowa-
nym mieszkaniu, gdzie Sauguma zalozyta kolejny ,kociot”. Dnia 1 lub 2 marca
1944 r., zaniepokojony brakiem kontaktu z nowo przybylymi partyzantami
z Inspektoratu E, do mieszkania H. Mickiewicza wstapil W. Chrzaszczewski,
ktéry natychmiast zostal aresztowany przez funkcjonariuszy Saugumy. Do ,,kotta”
wpadla réwniez taczniczka poszukujaca kontaktu z przybytymi partyzantami.
Wszystkim grozita kara $mierci. W tym okresie nastapily aresztowania rowniez
w Kownie wskutek przedostania si¢ do polskiego podziemia agenta Saugumy
Franka Olszewskiego. Dzi¢ki wreczeniu tapdwki Saugumie (okoto 20 tys. marek
otrzymanych od Komendanta Okregu mjra Krzyzanowskiego) aresztowani
nie zostali rozstrzelani. Odestano ich do obozu pracy w Prawieniszkach jako
zakltadnikéw. Jedynie W. Chrzaszczewski, uwazany przez Saugume za oficera
z oddzialéw partyzanckich, byt dtugo badany przez Saugume, ktéra pézniej prze-
kazata go stronie niemieckiej. W. Chrzgszczewski nie przyznat si¢ do stawianych
mu zarzutéw, potwierdzil, ze jest kapitanem. Posiadat falszywe dokumenty na
nazwisko Everta. Niemieckie wladze w Wilnie, ktére podjety sie proby rozméw
z polskim podziemiem, uwazaly go za oficera werbunkowego, za$ zatrzymanych
partyzantéw z Kowieniszezyzny za jego obstawe. Kiedy strona polska odpowiedziata
negatywnie na propozycj¢ rozmdw, strona niemiecka probowata do tego celu (do
kontaktu z ,Wilkiem”) wykorzysta¢ , Kruka”, ktdry odméwil. Byt przetrzymywany
w wiezieniu i 22 czerwca wywieziono go do obozu pracy w Prawieniszkach®.

¢l SPPp,BI, Wptyw nr7269/5, A. Szperl, Zyciarysppik Wincentego Chrzgszczewskiego..., s. 8-9
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Dnia 3 marca 1944 r. Saugumas na polecenie Gestapo przeprowadzit na terenie
Kowna kolejne aresztowania wérdd cztonkéw AK: malzenstwa Wactawa i Muszki
Jagmindéw oraz 7 chlopcédw z druzyny Jurewicza. Sam Wacek Jurewicz ,, Alfred”,
»Jozet”, ,Nowy” w brawurowy sposéb uciekt z budynku Gestapo, ale pozostata
szostka trafita do wigzienia w Wilnie — Andrzej Zemajtis, Piotr Minejko, Stanistaw
Dyrda, Leonard Jurewicz, Stanistaw Labunski i agent Saugumy Franciszek Olszew-
ski. Z wileniskiego wiezienia zostali wywiezieni do obozu w Niemczech, w ktérym
zgineli Andrzej Zemajtis, Piotr Minejko, Stanistaw Dyrda i Janusz Strawirski®.

O negatywnym nastawieniu spoleczenistwa litewskiego do Polakéw na Litwie
Kowienskiej $wiadczy dobrze przyktad Henryka Stawryto z Witkomierza, ktory
byt tacznikiem w obwodzie ,Wisnia” Witkomierz, byt tez kolporterem prasy kon-
spiracyjnej oraz prowadzit skup broni i jej transport, bedac jednoczesnie w klasie
maturalnej litewskiego gimnazjum. W swej relacji stosunki polsko-litewskie na
Litwie Kowienskiej scharakteryzowat nast¢pujaco: ,Wiosna 1944 r., wobec ochot-
niczego zaciagu do Armii Plechawicziusa wszystkich Litwindw z mojej klasy matu-
ralnej, zostalem zdekonspirowany, ze jestem Polakiem i litewska organizacja oglosita
na mnie wyrok $mierci. Pozostajac w sytuacji ukrywajacego sie, zaryzykowatem zda-
wanie matury. Proba wykonania wyroku (strzelano do mnie niecelnie) nie powiodla
si¢”®. W tym okresie w litewskich gimnazjach na Litwie Kowieriskiej osoby pocho-
dzenia polskiego byty skreslane z listy uczniéw i wydalane z gimnazjow. Swiadczg
o tym przypadki skredlenia z listy uczniéw VI klasy Marii Liausaite i Jadwigi-
-Anny Namavicziute z II Gimnazjum w Poniewiezu w dniu 5 grudnia 1943 r.%

Udziat Polakéw z Litwy Kowienskiej w akgji ,,Burza”
i operacji ,Ostra Brama”

Wiosng 1944 r. nastapil dynamiczny rozwdj polskich oddzialéw zbrojnych na
Wileniszezyznie. W momencie wycofywania si¢ wojsk niemieckich, ale pod nie-
obecnos¢ jeszcze wkraczajacych na te tereny wojsk sowieckich, polskie podziemie

62 J. Dowgird, Wspomnienia Polakdw..., s. 32.

S Ibidem, s. 8.
¢4 Zaéwiadczenie (Pazyma) o skredleniu z listy uczniéw VI klasy Marii Liausaite i Jadwigi-
-Anny Namavicziute z II Gimnazjum w Poniewiezu w dniu 5 grudnia 1943 r. — w archiwum
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mialo przeprowadzi¢ akeje ,Burza”, ktéra polegata na wyjsciu polskich oddziatéw
z podziemia i uderzeniu na niemieckie oddzialy oraz ich tylne straze oraz przepro-
wadzenie silnej dywersji. Takie akcje miaty nastapi¢ na catym terenie wojewddzewa
wilenskiego, gdzie wycofywaly si¢ wojska niemieckie. Akcja ,Burza” w Okregu
Wilenskim AK trwata od 1 do 6 lipca 1944 r. — w tym terminie polskie oddziaty
przeprowadzity 28 akeji na wycofujacych si¢ wojskach niemieckich. Cztery z nich
przeprowadzita 2. Brygada AK po dowddztwem ,,Wiktora”, w ktérej byt znaczacy
udziat partyzantéw z Litwy Kowienskiej, gdyz teren dziatania tej brygady graniczyt
z Litwa Kowienska. Brygada ,Wiktora” zaczeta swoja dziatalnos¢ 1 lipca 1944 r.,
a powstala z placédwek siatki konspiracyjnej znajdujacych si¢ wokot miasteczka
Mejszagota nieopodal granicy z Litwa Kowieniska. W okresie 1-3 lipca placéwki
z tego terenu dokonaly licznych akeji sabotazowych i dywersyjnych, rozbrajajac
nieduze oddzialy niemieckie. Do znaczniejszych akeji, gdzie zdobyto znaczne
ilo$ci broni, mozna zaliczy¢ akcje na Niemenczynek, Antoninowo i akcje na miej-
scowo$¢ Gudeliny na trasie Mejszagota — Szyrwinty. Dnia 4 lipca stan brygady
wynosit 120 zotnierzy i naptywali ciagle ochotnicy, m.in. pluton z okolic Szyrwint
i Giedroj¢. Dnia 5 lipca 1944 r. brygada dokonata akeji na majatek Korwie i roz-
broita 160-0osobowy oddzial niemiecko-bialoruski, zdobywajac duze ilosci broni,
zywnosci, sprzetu sanitarnego i munduréw. Po selekgji jenicéw cz¢s¢ Biatorusinéw
oswiadczyta, ze czuja si¢ Polakami i ze stuzyli w wojsku polskim. Ci zostali wcieleni
do plutonéw i druzyn, jednak przebywali w nich poczatkowo bez broni. Dnia
7 lipca 1944 r. stan brygady osiagnat ponad 400 Zzotnierzy i ruszyta ona trasa wio-
daca na Wilno przez Mielniki, Czerwony Dwér, Mala Rzesze i Lindzieniszki®.

Dowédztwo Wieleriskiego Okregu AK doszto do wniosku, ze przeprowadzanie
jedynie drobnych akeji w ramach ,,Burzy” nie bedzie przekonywujacym argumen-
tem wobec wkraczajacych wojsk sowieckich swiadczacych o przynaleznosci tych
terenéw do panstwa polskiego, dlatego zdecydowano wzmocni¢ site akeji uderze-
niem na Wilno, kt6ra nazwano operacja ,,Ostra Brama”. W swych zalozeniach
akcja ,Burza” raczej nie przewidywata uderzen na duze miasta, natomiast w tym
przypadku w Komendzie Gléwnej AK w Warszawie podjeto decyzje o przepro-

wadzeniu takiego uderzenia. Plan operacji ,Ostra Brama” opracowany zostal

s 7, Jankowski, Krdtki zarys dziejow 2 Wilesiskiej Brygady Armii Krajowej, maszynopis, w posia-
daniu autora, s. 1-14 oraz J. Bohdanowicz, O. Christa, Zyciary.vy dowddcow i kalendaria

dziatalnosci Brygad, Gdarisk 1989, s. 29.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.389-426
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.389-426

—— Polacy z Litwy Kowienskiej w podziemiu polskim... —— 413

przez pptka Macieja Kalenkiewicza ,,Kotwicz” z Nowogrédzkiego Okregu AK,
zaaprobowany przez Komende Wilenskiego Okregu AK i zatwierdzony przez
Komend¢ Giéwna AK w Warszawie w maju 1944 r. W operacji ,,Ostra Brama”,
ktéra rozpoczeta sie w péznych godzinach wieczornych w dniu 6 lipca 1944 r.,
wziely udziat jeden oddziat i kilka grup z Podokregu Litwa Kowienska. Pierw-
szy z nich, liczacy 90 partyzantéw, to ,,Oddzial Polakéw z Kowienszczyzny”
pod dowddztwem Janusza Kozakiewicza ,,Jeremiasza”. Wedtug relacji dowddcy,
oddziat ten byl zgrupowany w okolicach Szyrwint i po otrzymaniu rozkazu wyru-
szyl w kierunku Wilna. Podczas przemarszu, jak wynika z relacji jego dowddcy,
»zostal catkowicie rozbity i rozproszony po 3,5-godzinnej nocnej walce, przez
duze zgrupowanie, $wietnie uzbrojonych wojsk radzieckich maszerujacych na
zachéd”. W walce polegli Szymon Kossakowski ,,S¢p” i Marian Koricza®. Wedtug
relacji Zolnierza z tego oddziatu nocna walka miata bardzo dramatyczny przebieg.
Oddzial 6w, sktadajacy si¢ w wigkszoéci z obywateli litewskich, wyruszyt z miej-
scowosci Muczyniszki, zegnany kwiatami przez mieszkaricéw wsi znajdujacej sie
na wschdd od szosy Mejszagota — Szyrwinty. W zalozeniach mial to by¢ batalion,
jednak na tym etapie byla to kompania sktadajaca si¢ z dwéch plutondéw z réz-
norodna bronia, powyciagana ze skrytek i odkopang z ziemi. Po przejéciu kilku
kilometréw nie polaczyt si¢ z brygada ,Wiktora”, ale poszedt dalej i spotkat sie
z 30-osobowym oddzialem ,Fakira” z I brygady wileniskiej. Obydwa oddziaty,
po polaczeniu si¢ i objeciu dowddztwa przez ,,Fakira”, kontynuowaty wspélnie
marsz w kierunku Wilna. W okolicach Podbrzezia, po krétkiej walce, wzigto
do niewoli trzech Niemcdw, ktdrych rozbrojono, rozebrano i puszczono wolno,
oraz ci¢zaréwke niemiecka, ktdrg spalono. W péznych godzinach wieczornych
oddziat dotart do wsi Martyszuny, znajdujacej si¢ nieopodal szosy Wilno — Nie-
menczyn — Podbrodzie z torem kolejowym Wilno — Podbrodzie i rzekg Zejmiana.
Te trzy przeszkody ,Fakir” zdecydowat si¢ pokona¢ nocg jednym skokiem. Po
pokonaniu szosy, dochodzac do wsi Druzyle, gdzie byt most przez rzeke Zejmiana,
oddzial trafit pod silny ostrzal i ponidst pierwsze straty (,,Sep” i Marian Koricza)
i zatrzymat si¢ w okolicznych lasach. Po kilkugodzinnej walce oddzial nie zdotat
przetama¢ oporu przeciwnika i wrocit do Martyszun na odpoczynek. Tutaj nastep-
nego dnia zostat zaskoczony i rozproszony przez silny sowiecki oddziat, ktéry
wkroczyt do wsi. W okolicach Zielonych Jezior nicopodal miejscowosci Gulbiny

66 J. Dowgird, Wspomnienia Polakdw..., s. 43.
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resztki kowienskiego oddziatu dotaczyly do 2 Wilenskiej Brygady ,,Wiktora”
i oddziatu konnego rotmistrza ,,Groma”. Tutaj tez polscy zotnierze otrzymali
wiadomos¢ o walkach o Wilno i zdobyciu miasta przy udziale AK. Brygada ,Wik-
tora” i oddzial ,,Groma” ruszyly w kierunku koncentracji, gdzie miata powstaé
nowa polska dywizja. Oddzialy te przeszty mostem przez Wili¢ w Niemenczynie
i dotarly do Nowej Wilejki (przedmiescia Wilna), gdzie przemaszerowaly przez
te miejscowosé. ,Przez miasto Nowa Wilejka przechodzili$my w picknym dniu.
Na ulicach bylo mnéstwo ludzi, kobiety, dzieci, ptacz, $miech, kwiaty. Jedyny
raz w zyciu jechatem z wojskiem witanym kwiatami” — tak relacjonowal polski
zotnierz AK pochodzacy z Litwy Kowienskiej. Na kolejnym postoju zolnierzom
przeczytano rozkaz ,Wilka” o porozumieniu zawartym z dow6dztwem sowiec-
kim o tworzeniu regularnych jednostek Wojska Polskiego — 1. Dywizji Piechoty
Legion6w, 19. Dywizji Piechoty i Wilenskiej Brygady Kawalerii, do ktérej mieli
dolaczy¢ partyzanci z Litwy Kowienskiej jako 4. Putk Utanéw Zaniemenskich.
Wieczorem kolejnego dnia zolnierze polscy otrzymali wiadomos¢ o aresztowaniu
~Wilka” i ruszyli w kierunku Puszczy Rudnickiej, gdzie w okolicach wsi Rakarice
zostali otoczeni i rozbrojeni przez sowieckie oddzialy®”.

Druga grupa Polakéw z Litwy Kowienskiej, cztonkéw AK, ktdra wzigta udzial
w operacji ,Ostra Brama”, byli zotnierze podobwodu Kurkle, ktérego kmdtem
byt Kazimierz Bystram ,,Zmija”. Wedtug relacji uczestnika tej grupy Eustachego
Pietkiewicza ,,Stach”, 5-osobowa grupa (Czestaw Wojciechowski, Hipolit Frackie-
wicz, Eustachy Pietkiewicz, Kazimierz Karolkiewicz i Julian Pietkiewicz) w dniu
5 lipca 1944 r. wyruszyta z miejscowosci Kurkle (z obwodu Uciana) w kierunku
Wilna. Po dotarciu do Malat dofaczyt do grupy Zygmunt Czernik, z-ca kmdta
obwodu Witkomierz. Po dotarciu do miejscowosci Mejszagota dotaczyli oni
do 2. Wileniskiej Brygady pod dowddztwem Wiktora Koryckiego ,Wiktora”
i wzieli udziat w kilku potyczkach z oddzialem policji biatoruskiej i oddziatami
niemieckimi cofajacymi si¢ z Wilna. Brygada dotarta w rejon Puszezy Rudnickiej,
gdzie 18 lipca zostata rozbrojona, jednak Eustachy Pietkiewicz z bratem Julianem
Pietkiewiczem potrafili wycofa¢ si¢ i unikneli niewoli sowieckiej®®.

Grupa polskich harcerzy z Kowna na czele z kmdtem miasta Kazimierzem
Wedzicha ,,Grzegorz” i po dolaczeniu do niej W. Chrzaszczewskiego, ktéry uciekt

67 SPP,BI, Wplyw 3404, Ze wspomnieri zolnierza ,,kowieriskiego” oddzialu AK, s. 1-6.
68 J. Dowgird, Wspomnienia Polakdw..., s. 43-44.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.389-426
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.389-426

—— Polacy z Litwy Kowienskiej w podziemiu polskim... —— 415

z obozu w Prawieniszkach, podjeta si¢ préby wziecia udziatu w operacji ,Ostra
Brama” i przebicia si¢ z Kowna na Wileriszezyzng. Po kilku dniach marszu, unikajac
sowieckich oddzialéw, otrzymata wiadomos¢ o zdobyciu miasta i w konsekwencji
zrezygnowala z dalszego marszu, gdyz ,,teren miedzy Kownem a Wilnem byt bar-
dzo intensywnie zapetniony wojskami niemieckimi i rosyjskimi, tak, ze przejscie
matego oddziatu partyzanckiego z bronig w r¢ku byto zanadto ryzykowne™.

W miejscowosci Rosienie miejscowi Polacy byli przygotowani do mobilizacji
i marszu zbrojng grupa w kierunku Wilna. Gotowi byli do wymarszu Janusz
Januszkiewicz, grupa Szagzdowicza, Stanistaw Paszkiewicz. Dalekie odleglosci
spowodowaly op6znienia rozkazéw, co doprowadzilo do odwotania mobilizacji
Polakéw w tej miejscowosci™.

Polacy z Litwy Kowienskiej brali takze udziat w operacji ,,Ostra Brama”
jako partyzanci réznych brygad wilenskich, do ktérych trafili jako ochotnicy
z Podokregu Litwa Kowienska Inspektorat E. Najwigcej ich bylo w 3. Brygadzie
»Szczerbea”. Ponizsza tabela zawiera imiona i nazwiska, pseudonimy, jednostki,
w ktorych stuzyli, oraz dwie litery — H oznacza, ze dana osoba wywodzi si¢ z har-
cerstwa, za$ druga litera oznacza z jakiego obwodu: litera K — z obwodu Kowno,
P — Poniewiez, W — Wilkomierz, natomiast U — uchodzZca.

Tabela 3. Lista zotnierzy AK wywodzacych sie z Litwy Kowiefskiej
w oddziatach wilefskiej AK”!.

Lp. Nazwisko i imie Pseudonim Brygada, kompania Skad sie wywodzi

1 | Stomski Czestaw »Blacha” 1. Brygada ,Juranda” brak danych

2 | Chalecki Janusz brak danych 2. Brygada ,Kaziuka” brak danych

3 | Czernik Zygmunt ,Stefan” 2. Brygada ,Kaziuka” W

4 | Blachowicz Jerzy brak danych 2. Brygada ,Kaziuka” Olita

5 | Frackiewicz Hipolit brak danych 2. Brygada ,Kaziuka” P

6 | Karolkiewicz Kazimierz SKrél” 2. Brygada ,Kaziuka” W

7 | Kopeé Bohdan, lekarz brak danych 2. Brygada ,Kaziuka” brak danych

8 | Pietkiewicz Eustachy »Stach” 2. Brygada ,Kaziuka"” HW

9 Ihidem, s. 44—45.
70 Ihidem, s. 44.
"V TIhidem, s. 45—47.
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Lp. Nazwisko i imie Pseudonim Brygada, kompania Skad sie wywodzi
9 | Pietkiewicz Julian JWiatr” 2. Brygada ,Kaziuka” HW
10 |Ruszczyc Zbigniew ~Ryzy” 2. Brygada ,Kaziuka” K
11 |Saari Henryk Jerzy ,Jaskolt” 2. Brygada ,Kaziuka” Rosienie
12 |Strejbo Adam brak danych 2. Brygada ,Kaziuka” brak danych
13 | Strabejko brak danych 2. Brygada ,Kaziuka” brak danych
14 | Wojnitowicz Stanistaw brak danych 2. Brygada ,Kaziuka” brak danych
15 | Chmielewski Henryk ,Ktos” 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
| Kompania ,Burego”
16 |Jankiewicz Brunon ,Janczar” 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
| Kompania ,Burego”
17 | Jankiewicz Leon ,Zasuwa” 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
| Kompania ,Burego”
18 |[Niekrasz Henryk ,Odwet” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
| Kompania ,Burego”
19 |Raczkowski Mieczystaw ,Scibor” 3. Brygada ,Szczerbca”, HK
| Kompania ,Burego”
20 | Zawisza Zygmunt brak danych 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
| Kompania ,Burego”
21 2emajtis Jarostaw SNo6z” 3. Brygada ,Szczerbca”, HK
| Kompania ,Burego”
22 | Zodkiewicz Dominik LSwierszcz"” 3. Brygada ,Szczerbca”, K
| Kompania ,Burego”
23 |Komza Tadeusz »Mirski” 3. Brygada ,Szczerbca”, UK
Il Kompania ,Brzozy”
24 | Kulwieé Wiktor JTulipan” 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
I Kompania ,Brzozy”
25 | Monwitt Andrzej ,Aleksander” 3. Brygada ,Szczerbca”, K
Il Kompania ,Brzozy”
26 | Straszewicz Walerian »Ziuk” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Il Kompania ,Brzozy”
27 | Szweykowski Longin #Byk” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
I Kompania ,Brzozy”
28 | Swidzifski Henryk ,Slimak” 3. Brygada ,Szczerbca”, Wilno
Il Kompania ,Brzozy”
29 |Tauter Leon ,Len” 3. Brygada ,Szczerbca”, K
Il Kompania ,Brzozy”
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Lp. Nazwisko i imie Pseudonim Brygada, kompania Skad sie wywodzi
30 | Wojszwitto Witold ~Marcin” 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
Il Kompania ,Brzozy”
31 | Wotejko Witold ,Karol” 3. Brygada ,Szczerbca”, Wilno
Il Kompania ,Brzozy”
32 | (nazwisko nieustalone) ,Bedzin” 3. Brygada ,Szczerbca”, brak danych
Halina I Kompania ,Brzozy”
33 | Lachowicz Jan »Ziutek” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
[l Kompania ,Joego”
34 | Michatkiewicz Roman ,Dab” 3. Brygada ,Szczerbca”, K
Il Kompania ,Joego”
35 | Mieczkowski Mieczystaw +Rybka” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
[l Kompania ,Joego”
36 | Zubr Feliks +Madej” 3. Brygada ,Szczerbca”, HK
|1l Kompania ,Joego”
37 | Frackiewicz Bronitaw +Marzec” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Druzyna CKM
38 | Jagiettowicz Wtadystaw +Papaj” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Druzyna CKM
39 | Modestowicz Wtadystaw »Sowa” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Druzyna CKM
40 | Skrupski Henryk ,Dusza” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Druzyna CKM
41 | Jurewicz Wacek +Nowy” 3. Brygada ,Szczerbca”, HK
Pluton Dzumby
42 | Mackiewicz Leopold ,Konrad” 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
Pluton Dzumby
43 | Januszkiewicz Aleksander «Roja” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Pluton tacznosci
44 | Zawisza Franciszek brak danych 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
Pluton tacznosci
45 | Zaborzyhski Tadeusz ,Kobus” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Szwadron Kawalerii
46 | Zubr Wacek ,Stefan” 3. Brygada ,Szczerbca”, HK
Szwadron Kawalerii
47 | Surwitto Tomasz brak danych 3. Brygada ,Szczerbca”, K
Przyboczna Druzyna Sztabu
48 | Urbanowicz Aleksander ,Zero” 3. Brygada ,Szczerbca”, P

Przyboczna Druzyna Sztabu
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Lp. Nazwisko i imie Pseudonim Brygada, kompania Skad sie wywodzi

49 | Jotel Jozef +Mikszuk” 3. Brygada ,Szczerbca”, HP
Druzyna cyklistéw

50 | Sokotowski Mieczystaw ,Janczar” 3. Brygada ,Szczerbca”, P
Druzyna cyklistéw

51 |Nietawicki Andrzej brak danych 5. Brygada ,tupaszki” HK

52 | Minkiewicz tucjan brak danych 5. Brygada ,tupaszki” UR

53 | Gajlewicz Aleksander brak danych 6. Brygada ,Konara” HK

54 | Komorowski Zygmunt brak danych 6. Brygada ,Konara” HP

55 | Korber Jerzy brak danych 7. Brygada ,Wilhelma” brak danych

56 |Kolega Korbera Jerzego brak danych 7. Brygada ,Wilhelma” brak danych

57 |Mazul Ryszard «Walerian” 7. Brygada ,Wilhelma” W, Szyrwinty

58 | Szperl Andrze;j brak danych 7. Brygada ,Wilhelma” brak danych

59 |Brzozowski Jan-Maciej +Mietek” 13. Brygada ,Nietoperza” Witkomierz, Kurkle

60 |Brzozowska Anna »Ania” 13. Brygada ,Nietoperza” W, Kurkle

61 |Brzozowska Krystyna #Krysia” 13. Brygada ,Nietoperza” W, Kurkle

62 | Paszkiewicz Bolestaw brak danych 13. Brygada ,Nietoperza” K

63 | Paprocki Stefan brak danych 13. Brygada ,Nietoperza” K

64 | Gieduszko Franciszek brak danych Brygada ,Kmicica” W

65 | Doweyko Brunon JTurzyma” V Batalion 77 pp HK

Nowogrédek

Zrédio: J. Dowgird, Wspomnienia Polakéw z Litwy Kowiefiskiej 1939-1945, SPP, s. 45-47.

Po wkroczeniu na teren Wilenszczyzny i Litwy Kowienskiej wojsk sowiec-
kich w drugiej polowie lipca 1944 r. rozpoczeta si¢ kolejna sowiecka okupa-
cja. Dziatalno$¢ komoérek z Podokregu Litwa Kowieniska byta kontynuowana
w podziemiu, oczekiwano na dalsze rozkazy i wytyczne z Londynu, podobnie
jak i pozostale jednostki z Wileriskiego Okregu AK. Wiadze sowieckiej Litwy
podpisaly umowy z komunistami polskimi dotyczace repatriacji obywateli
polskich. W pierwszym okresie wytyczne Komendy Wileriskiego Okregu AK
brzmiaty: ,nie repatriowac sie, bo te ziemie muszg pozostaé polskie”. W pierw-
szym okresie repatriowali si¢ tylko uchodzcy. Z powodu niktych wynikéw repa-
triacji rozpoczely sie aresztowania i tapanki na wywoézki. Z Podokregu Litwa
Kowienska zostali aresztowani w Wilnie: Wala Wojnittowiczé4wna i Halina
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Eawcewiczé4wna Tauterowa. Natomiast Henryk Niekrasz, Andrzej Montwilt,
Witold Minwilt, Antoni Rozen, Zbigniew Ruszczyc, Gerard Knoch, Zbigniew
Eukowski po aresztowaniach zostali zestani do ,tagréw roboczych” do pracy
w kopalniach. Za dziatalno$¢ w AK zostaly aresztowane i zestane na 10 lat
tagréw nastepujace osoby z Podokregu Litwa Kowieniska: Bruno Joczyn, Jerzy
Borysowicz, Eugeniusz Dawidowicz, Bozena Lapinéwna, Henryk Stawrytto.
Z powodu represji stanowisko Wilenskiego Okregu AK ulegto zmianie — zale-
cano, by osoby najaktywniej dziatajace w polskim podziemiu ,repatriowaty sie
do Polski, co spowodowalo, ze wigkszos¢ aktywu Podokregu Litwa Kowienska
wyjechata do Polski””>. W dniu 10 grudnia 1944 r. kmdt Podokregu Litwa
Kowienska A. Dowgird repatriowat si¢ do Polski, przekazujac wszystkie agendy
Inspektoratu E majorowi Wincentemu Chrzaszczewskiemu, z-cy kmdta Okregu
Wileniskiego. Dalsze wytyczne dla wileniskiego podziemia niepodlegtosciowego
sprowadzaty si¢ do ewakuacji ludzi zagrozonych i zlikwidowania wszystkich agend
Wileriskiego Okregu AK. W czerwcu 1945 r. mjr W. Chrzaszczewski zostal
pelniacym obowiazki kmdta Okregu Wileniskiego AK i miat doprowadzi¢ do
ewakuacji 20-osobowego oddziatu ,,Mareczego”, skladajacego si¢ catkowicie ze
»spalonych” ludzi Podokr¢gu Litwa Kowienska, ktérzy ukrywali si¢ w Bunkrze
Pitsudskiego w Puszczy Rudnickiej; byli tam réwniez zotnierze AK z 3. Wilen-
skiej Brygady ,,Szczerbca”. Cz¢$¢ z nich przeszta przez granice z bronia w reku,
a czg$¢ ewakuowala si¢ na sfalszowanych dokumentach™.

Podokreg Litwa Kowieniska w latach II wojny $wiatowej poni6st dotkliwe
straty; na polu walki lub w obozach okupantéw zgingli nast¢pujacy czlonkowie
AK z Inspektoratu E:

1. Chalecki Janusz, zginal w 1944 . jako zotnierz II Brygady w walkach z oddzia-
tem litewskim;
2. Dawidowicz Julian, zginal 12 sierpnia 1944 r. w walkach o Warszawe, bedac

w Armii Berlinga;

3. Doweyko Zygmunt, zginat 2 sierpnia 1944 r. jako zolnierz V Batalionu 77 pp

w walce z litewskimi partyzantami;

4. Dowtortt Wladystaw, rozstrzelany przez Gestapo w 1943 r.;

72 Ibidem, s. 48.
73 SPP,BI, Wplyw nr 7269/5, A. Szperl, Zya’orys pptk Wincentego Chrzgszczewskiego...,
s. 10-12.
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5. Dyrda Stanistaw, zginal w obozie niemieckim 1945 r. aresztowany przez
Gestapo;

6. Gieduszko Franciszek, rozstrzelany przez sowieckich partyzantéw w sierpniu
1943 r. jako zotnierz oddziatu ,Kmicica”

7. Jankiewicz Brunon, zginat w lipcu 1944 r. jako zotnierz oddziatu ,,Jeremiasza”
w walce z oddzialem sowieckim;

8. Kognowicki Tadeusz, zastrzelony w czerwcu 1941 r. przez NKWD;

9. Komar Wiadystaw, zastrzelony w czerwcu 1944 r. przez litewski oddziat policji;

10. Konicza Marian, zginal w lipcu 1944 r. jako zolnierz oddziatu ,,Jeremiasza”
w walce z oddziatlem sowieckim;

11. Kossakowski Szymon, zginat w lipcu 1944 r. jako zolnierz oddziatu ,Jere-
miasza” w walce z oddzialem sowieckim;

12. Kudrewicz Jan, zginal pod Monte Cassino jako zolnierz Armii Andersa
w maju 1944 r.;

13. Eawcewicz Szczepan, lekarz, rozstrzelany przez Gestapo w dniu 3 lipca 1944 r.;

14. Minejko Piotr, zginat w obozie niemieckim 1945 r. aresztowany przez Gestapos

15. Paszkiewicz Olgierd, rozstrzelany w Lidzie w 1943 r.;

16. Sktodowski Zbigniew, rozstrzelany przez Gestapo 13 czerwca 1942 r.;

17. Strawinski Janusz, zginal w obozie niemieckim w 1945 r. aresztowany przez
Gestapo;

18. Wojnittowicz Wala, zgingla w 1956 r. w obozie Komi w ZSRR aresztowana
przez NKWD;

19. Zemajtis Andrzej, zginat w obozie niemieckim 1945 r. aresztowany przez
Gestapo’™.

Podsumowanie

Wlaczenie do struktur Wilenskiego Okregu AK Podokregu (Inspektorat E)

Litwa Kowieriska, calego terytorium obcego paristwa, na ktérym dziatata dobrze

zorganizowana polska podziemna organizacja bedaca w stadium ciaglej gotowosci

do ewentualnej dobrowolnej mobilizacji i dziatari wojskowych jest bez watpienia

ewenementem w calym Polskim Panstwie Podziemnym. Tak bylo na Litwie

74

J. Dowgird, Wspomnienia Polakéw..., s. 49-50.
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Kowienskiej, ktéra do czerwea 1940 r. byla niepodleglym panstwem. Z drugiej
strony Litwa razem z Polska przez wieki tworzyty Rzeczpospolita Obojga Narodéw.
Wspdlna historia dawata pewne fundamenty do kontynuowania idei wspdlnego
panstwa w nowej rzeczywistosci pierwszej polowy XX w. Stad tez plany i poszu-
kiwania Marszatka Pitsudskiego nowego modelu szerszej federacji, czego konse-
kwencja bylo trzymanie si¢ tego zalozenia podczas II wojny $wiatowe;j. Nie byto
jednak w planach Wilenskiego ZW7Z-AK, czy Komendy Gléwnej AK, czy rzadu
polskiego na uchodzstwie w Londynie zamiaru silowego przylaczenia terenéw
Litwy Kowienskiej do przyszlego panistwa polskiego, o ktérego niepodlegty byt
Polskie Panistwo Podziemne walczylo w latach II wojny $wiatowej. Celem bylo
zorganizowanie ludnosci polskiej (a szczegdlnie polskiej mlodziezy), obywateli
Litwy Kowienskiej, ktérzy cheieli w czynny sposéb wlaczy¢ si¢ do wspélnej walki
z okupantem Polski. Polacy na Litwie, cztonkowie polskiego podziemia, chcieli
bra¢ czynny udzial w polskim podziemiu, ale nalezy tez odnotowa¢, ze nie mogli
organizowa¢ oddzialéw zbrojnych na wzér wilenskich brygad partyzanckich, bo
w rozumieniu dowddztwa polskiego podziemia byto to inne panstwo, odrodze-
nie ktdrego po wojnie polskie wladze miaty wspiera¢ (takie byly zalozenia rzadu
polskiego na uchodzstwie w Londynie). Stad tez praca polskiego podziemia na
terenie Podokregu Litwa Kowieriska polegata na organizowaniu siatki konspi-
racyjnej, gromadzeniu broni, prowadzeniu szkolenia wojskowego, prowadzeniu
legalizacji i propagandy zgodnej z wytycznymi Komendy Wileniskiego Okregu
AK. W powstaniu i organizowaniu Podokre¢gu Litwa Kowieniska w ramach
Wilenskiego Okregu AK doniosla rol¢ odegraty struktury harcerstwa polskiego
na Litwie Kowienskiej. W latach okupacji niemieckiej polskie podziemie na Litwie
Kowienskiej potrafifo zorganizowa¢ swoje struktury, mimo ze byto bardzo silnie
penetrowane przez litewska Saugume i niemieckie Gestapo. W walce ztozylo swe
zycie wielu mtodych Polakéw z Litwy Kowienskiej, wielu przeszto bardzo ciezkie
wiezienia, tortury i fagry. W ostatniej fazie wojny Polacy z Litwy Kowieniskiej
whaczyli si¢ do brygad wilenskich i walczyli zbrojnie na terenie Wilenszczyzny
o niepodlegle paiistwo polskie. Po wkroczeniu wojsk sowieckich zaznali, na
réwni z Polakami z Wileniszczyzny, aresztowan, tortur i tagréw nowej okupacji
sowieckiej. Wielu z nich zostalo zmuszonych, tak samo jak Polakéw z Wilerisz-
czyzny, do opuszczenia swych domostw na Litwie Kowienskiej i repatriacji do
komunistycznej Polski Ludowe;j.
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Adam Chajewski

Klub na rzecz Europy grodkowo-Wschodniej
przy Uniwersytecie Warszawskim

,CZART SWOJE”,
CZYLI MIEKKA EKSTERMINACJA POLAKOW
NA LITWIE KOWIENSKIEJ

Ostatnim Obywatelom Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw - Laudanczykom i Wedziagolanom

»Prawda! Prawda! Rzekt na to Gerwazy wzruszony,
Dziwne¢ to byly losy tej naszej Korony

I naszej Litwy! wszakto jak matzonkéw dwoje!
Bog zlaczyl, a czart dzieli, Bég swoje, czart swoje!™

|. B6g ztaczyt...
[.1. Unia polsko-litewska , po tylekrotnie na wsze czasy” zawarta

»Przytulcie wigc Przezacni Polacy
do serc braterskich Litwe”™

A.Mickiewicz, Pan Tadeusz, czyli ostatni zajazd na Litwie. Historia szlachecka z roku 1811
i 1812 we dwunastu ksiggach wierszem, Ksiega Jedenasta. Rok 1812, wersy 338-341.
Przemdwienie czlonka deputacji od rzadu tymczasowego litewskiego K.L. Jeleriskiego
zglaszajacego Akcess Litwy do Konfederacji Jeneralnej Krolewa Polskiego, Dziennik Kon-
federacyi Jeneralnej Krolestwa Polskiego, Warszawa nr 23 z 22.08.1812 r., 5. 212, https://
crispa.uw.edu.pl/object/files/7764/display/Default [dostep: 24.03.2023 r.].
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Istniejaca realnie cztery wieki, a mentalnie wiek dtuzej, unia Polski z Litwa,
tak po ludzku my$lac, nie powinna dojs¢ do skutku, albo, jak w przypadku innych
unii’, powinna by¢ tylko epizodem, trwajacym nie wigcej niz 50 lat.

Przede wszystkim unia nie powinna powstaé. Wprawdzie Polakéw i Litwi-
néw laczyto wspélne zagrozenie ze strony Zakonu Krzyzackiego, ale — poza
krétkim epizodem za rzadéw Wiadystawa Eokietka w Polsce i Giedymina na
Litwie, czego symbolem bylo matzenistwo syna Eokietka Kazimierza i corki Gie-
dymina Aldony - nie tylko nie przelozylo si¢ na antykrzyzacki sojusz, lecz nie
powstrzymalo litewskich wyniszczajacych napadéw na ,Lachy sgsiady”. Przy czym
walki z Litwinami mialy podwéjny charakter. Przede wszystkim byty to napady
rabunkowe nastawione na tupy i brancéw. Szacuje si¢, ze w okresie 1250-1370
doszto do okoto 20 najazdéw litewskich, przewaznie na Mazowsze. Ponadto
w latach 1340-1370 Polska toczyla, ze zmiennym szcze¢sciem, przewlekta wojne
z Litwinami o ksiestwo halicko-wlodzimierskie*.

Zapewne dlugie trwanie polsko-litewskiego panstwa spowodowalo, ze w pol-
skiej zbiorowej pamigci najazdy litewskie si¢ nie utrwalily, a jesli juz, to w sielsko-
-humorystycznej wizji ,laszek synowych” z Trzech Budryséw Adama Mickiewi-
cza, a nie dramatyczno-tragicznej laszki branki Litwina, ktéra wolata rzuci¢ si¢
w plomienie wlasnego dworu, niz — mimo perspektywy zaslubin — i$¢ w litewska
niewole, z ballady Antoniego Edwarda Odynca’.

Co wigcej, unia nie powinna trwaé tak dtugo. Sojusz antykrzyzacki predko
sic wypalil. Zawarty w 1422 r. pokdj melnenski, w ktérym Krzyzacy ostatecznie
zrzekli si¢ Zmudzi na rzecz Litwy, catkowicie usatysfakcjonowat Litwinéw. Dalsze
wojny z Zakonem Krzyzackim Polska toczyta juz sama. W tocznej przez Polske
wojnie trzynastoletniej (1454-1466) Litwa zachowata neutralno$é. Mozna by iro-
nizowac — krél Polski Kazimierz Jagielloficzyk, dazacy do opanowania dla Polski
ujécia Wisty, nie potrafil przekonaé Wielkiego Ksigcia Litewskiego Kazimierza
Jagielloniczyka, by ten zawalczyt dla Litwy o ujscie Niemna, a moze nawet Pregoty.

Sojusz antymoskiewski, przynajmniej do unii lubelskiej, stuzyt wytacznie
Litwie. W tym czasie, az do wigczenia do Korony (Polski) Kijowszczyzny, Moskwa

3 Unia personalna z Czechami — krél Wactaw (Przemyslida); unia personalna z Wegrami —

krdl Ludwik Wegierski.

4 Wojny polsko-litewskie (XIII-XIV wiek), https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojny_polsko-
-litewskie_(XIII-XIV_wiek) [dostep: 24.03.2023 r.].

5 AE. Odyniec, Poezye, Warszawa 1875, Branka Litwina, s. 9-12.
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nie zagrazata polskiemu posiadaniu na Rusi Czerwonej i na Podolu. To Litwa
byta zywotnie zainteresowana unia z Polskg. Krétki eksperyment jej zawieszenia
w czasach Jana Olbrachta i WKL Aleksandra, uwienczony katastrofalng dla
Litwy kleska w bitwie pod Wiedrosza w 1500 r., w rezultacie ktérej utracifa ona
1/3 swojego terytorium na rzecz zwycigskiej Moskwy, juz si¢ pézniej nie powtd-
rzyl. Rezultat wznowienia unii to chociazby polskie positki wspierajace Litwe
w wojnie, jaka ta toczyta z Moskwa, kt6re walnie przyczynity si¢ do blyskotliwych
zwycigstw w obydwu bitwach pod Orszg - w 1508 . i w 1514 r.

U samego kresu politycznego istnienia unii polsko-litewskiej doszto do podjecia
przez postéw Sejmu Czteroletniego, reprezentujacych Korong i Wielkie Ksiestwo
Litewskie, deklaracji woli ,,kontynuowania liczacego juz cztery wieki zwigzku pan-
stwowego Korony i Litwy przez kolejne wicki i pokolenia™. Ta deklaracja byto pod-
jete jednomyslnie 20 pazdziernika 1791 r. Zar¢czenie Wzajemne Obojga Narodéw’.

Ostatnim wyrazem, nie tyle politycznego istnienia unii polsko-litewskiej,
ile woli jej przywrdcenia, byly wydarzenia z czerwca—sierpnia 1812 r., kiedy to,
w zwiazku z wyprawg Napoleona na Rosj¢, pod koniec czerwea 1812 r. nadzwy-
czajny Sejm Ksigstwa Warszawskiego skonfederowat si¢ i przeksztalcit w Konfede-
racj¢ Generalng Krélestwa Polskiego oraz oglosit odrodzenie Kroélestwa Polskiego
w granicach obejmujacych takze terytoria tzw. ziem zabranych. Dnia 14 lipca
1812 r. doszlo w Wilnie do ogloszenia i podpisania ,,Akcessu do Konfederacyi
Warszawskiey Rzadu i Obywateli Wielkiego Xiestwa Litewskiego™, czyli aktu
~zawierajacego w sobie to cnotliwe przedsigwzigcie, aby rozerwane Krélestwa
Polskiego i W. X. Litewskiego kraje polaczyly si¢ na nowo w iedno polityczne
ciato, i wrécily do dawney swey Oyczyzny iey swobod i posiadtosci”, ktdry to
Akcess zostat zgtoszony Konfederacji Generalnej 22 sierpnia 1812 r.

Biorac pod uwagg, ze wspélnota intereséw Polski i Litwy, zwigzana z zagro-
zeniem krzyzackim, trwala raptem 37 lat; zagrozenie moskiewskie, dla Litwy

¢ Zar¢czenie Wzajemne Obojga Narodéw, hetps://plwikisource.org/wiki/Zargczenie_Wza-

jemne_Obojga_Narodéw [dostep: 24.03.2023 r.].

A. Chajewski, Zargczenie Wzajemne Obojea Naroddw — trwatosé i dramat wypowiedzenia,
[w:] Przestanki i reminiscencje uchwalenia Konstytucji 3 Maja. Uwarunkowania polityczno-
-prawne i kulturowe, ,Rocznik Stowarzyszenia Naukowcéw Polakéw Litwy” 2021, t. 21A,
s. 49, hteps://www.snpl.lt/rocznik T21A.php [dostep: 24.03.2023 r.].

Akcess do Konfederacyi Warszawskiey Rzadu i Obywateli Wielkiego Xiestwa Litewskiego,
Wilno 14.07.1812 r., Dziennik Konfederacyi Jeneralnej, Warszawa, nr 23 2 22.08.1812 r.,
s. 213, https://crispa.uw.edu.pl/object/files/341768/display/Default [dostep: 24.03.2023 r.].
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potencjalne od kleski pod Worksla w 1399 r., a realne od zajecia w 1478 r. Nowo-
grodu Wielkiego, dla Korony realnym stato si¢ dopiero w 1569 r., po przyla-
czeniu Kijowszczyzny, czyli po 184 latach trwania zwiazku polsko-litewskiego;
zaangazowanie w uni¢ — dla Litwy do bélu racjonalne — dla Polski wydaje si¢
by¢ kosztowna zachcianka.

Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze trwalo$¢ polsko-litewskiego zwiazku
ewoluujacego poprzez kolejne unie’, przy wymienionych wyzej sprzeczno$ciach
oraz dzielacych Polske i Litwe réznego rodzaju konfliktach, gléwnie terytorial-
nych o Wotyn czy Podole — to swoisty cud polityczny... albo interwencja Boska:
»Bog ztaczyl..”

[.2. ,,Dabar lenkay neprapule kol zemayitay giwi!""

»Jeszcze Polska nie zgingla, gdy Zmudzini zyja!
I Zmudz walke rozpoczeta, gdy sie w Polsce bija.
Polacy z Rusig, ze Zmudzia i Litwa

wywalcza swobode tak $wieta bitwg™!

Powszechne w Polsce i na Litwie przekonanie, ze Zmudzini w powstaniu stycznio-
wym $piewali: ,Jeszcze Polska nie zgineta, gdy Zmudzini Zyja , to mit. Zmudzini
w obydwu powstaniach - listopadowym i styczniowym — $piewali: ,Dabar lenkay
neprapule kol zemaytiay giwi!”. Natomiast ,,Jeszcze Polska nie zgingla...” $piewali
ci Litwini, kt6rzy jednoczesnie uwazali si¢ za Polakéw. Takie — polskie, zmudzkie

i zapewne litewskie — byly jezykowe realia powstanczych oddzialéw Zygmunta

?  Unia/umowa w Krewie (1385); unia wilenisko-radomska (1401); unia w Horodle (1413);
unia w Grodnie (1432-1434); unia krakowsko-wileriska (1499); unia w Mielniku (1501),
unia lubelska (1596); Zareczenie Wzajemne (1791); Konfederacja Generalna Krélestwa
Polskiego — formalne wznowienie Unii (1812).

0 Gieysmi Zemaycziu Telsziu Pawieta Wayno Meta 1831 (Piest Zmudzinéw Telszewskiego

Powiatu w Wojnie r. 1831), [w:] F. Wrotnowski, Zbidr Pamigtnikéw o powstanin Litwy

w 7. 1831, Paryz 1835, s. 116; https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/82166/

edition/99487/content [dostep: 24.03.2023 r.]; takze: F. Wrotnowski, Zbidr Pamigtnikdw

0 powstaniu Litwy w r. 1831, Lipsk 1875, s. 80, https://pbc.biaman.pl/dlibra/show-content/

publication/edition/42261?1d=42261 [dostep: 24.03.2023 r.].

W Ibidem.
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Sierakowskiego (przez dzisiejszych Litwinéw przerobionego na Sierakauskasa)
i ks. Antoniego Mackiewicza. I to byt kolejny cud — nie polityczny, a mentalny.

W momencie zawierania unii Polski z Litwa, Polakéw i Litwinéw — za tako-
wych uznawano zaréwno poganskich Battdw, jak i prawostawnych Rusinéw —
dzielifo wszystko. Wiara, bo chrzest Litwy to byt przeciez dtugi proces, i zapickte
poczucie krzywdy wywotane litewskimi najazdami. Spoteczne emocje po stronie
polskiej oddawata nie humoreska Adama Mickiewicza, lecz tragedia Antoniego
Edwarda Odyrica. Kolejne — najpierw lata, potem ich dziesiatki — Zycia obok
siebie pod wtadza tych samych wladcéw tagodzily, potem wyciszaty zte emocje.
Jednocze$nie pojawily sie, i wraz z uplywem czasu nawarstwiaty i kumulowaly, te
dobre — zanik obcosci, poczucie wspdlnoty, doswiadczenie wspotdziatania. Procesy
te nabraly przyspieszenia po unii lubelskiej. Wtedy to pojawita si¢ kategoria ludzi
okreslajacych siebie formuly gente Lithuanus, natione Polonus. Kategorie polskosci
i litewskosci przestaty by¢ wykluczajace si¢, a zaczely sie na siebie naktadaé. Ponadto
trwaly procesy rutenizacji i polonizacji bojaréw/szlachty litewskiej i polonizacji
ruskiej. Procesy te wynikaly z atrakcyjnosci polskiej kultury i obyczaju. Inaczej
méwiac, warstwy wyzsze WKL nie byly poddawane urzedowej odgérnej polo-
nizacji, lecz polonizowaly si¢ niejako w sposéb naturalny. Przy czym najcz¢sciej,
przyjawszy polska kulture i polski jezyk, nie zatracaly poczucia swojej odrebnosci,
uwazajac si¢ — niezaleznie czy etnicznie byli Litwinami, Rusinami czy Polaka-
mi — za Litwinéw. Jednoczesnie ta odczuwana przez obydwa narody wzajemna
odrebnos¢ nie miata nic wspélnego z poczuciem obcosci. To byta coraz bardziej
wspolna Rzeczpospolita — gerwazowska ,,nasza Litwa i nasza Korona”.

Gdzie$ okoto drugiej potowy XVIII w. procesy te ulegly intensyfikacji. Ci
gente Lithuanus, natione Polonus coraz czesciej zaczeli identyfikowaé si¢ nadal jako
Litwini, ale Litwini w ramach polskosci. Identyfikacje Litwin i Polak stosowali
zamiennie. Proces ten objat takze zamieszkatych w WKL etnicznych Polakéw.
Ani jezyk polski, ani litewski nie wytworzyt desygnatu, ktéry mozna by tym
ludziom przypisaé. Gdyby odwota¢ si¢ do analogii — polscy Ormianie, litewscy
Tatarzy — narzucalby si¢ termin polscy Litwini. Jednakze w dzisiejszym rozumieniu
tego terminu polscy Litwini to ci z Puniska, Sejn i okolic. Chyba najzgrabniejsze
bylyby wiec terminy Polacy-Koroniarze i Polacy-Litwini.

Jest swoistym paradoksem, ze procesy prowadzace do tworzenia si¢ na obsza-
rze WKL Polakéw-Litwindw zdecydowanie przyspieszyly wtedy, kiedy I Rzecz-
pospolita utracifa niepodleglos¢, zas WKL — poza Suwalszczyzng — stalo sie


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.427-470

439 —— Adam Chajewski ——

czgécia Rosji. Wtedy dokoriczyta si¢ mentalna — bo jezykowa i $wiadomo$ciowa
— polonizacja litewskiego ziemianstwa, posesjonatdw i szlachty zagrodowej oraz
w znacznym stopniu niezydowskiej ludnosci miejskiej. Co wigcej, zacze¢ta ona
réwniez obejmowad, na réznych obszarach w réznym stopniu, warstwy ludowe,
zaréwno zmudzkie i litewskie, jak ruskie (bialoruskie). Rezultatem tych proceséw
byla spektakularna wrecz polsko$¢ — i mentalna/$wiadomosciowa, i kulturowa,
i jezykowa — terendéw zamieszkatych przez liczng szlachte zagrodowa. Przykta-
dem takiego terenu jest Lauda, czyli region Litwy lezacy pomigdzy Kownem
a Poniewiezem, w miedzyrzeczu Niemna, Wilii i Dubissy, po obydwu brzegach,
oddzielajacej Zmudz od Litwy wiasciwej, rzeki Niewiazy. Jego swoistym centrum
jest miasteczko Wedziagota'?. Tam wlasnie, wedtug rosyjskiego spisu powszech-
nego ,w 1897 r. Polacy stanowili 95% parafian™?.

Wedtug litewskiej narracji to rezultat kulturowej polonizacji, ktéra miata
miejsce w pierwszej potowie XIX w. ,W trzeciej dekadzie XIX wieku — jak podaje
litewska Wikipedia'® — okolice Wedziagoty byty czysto litewskie”. To konstatacja
zdecydowanie niewiarygodna. Malo prawdopodobne, raczej wrecz nieprawdopo-
dobne, wydaje si¢ twierdzenie, Ze zmiana obszaru czysto litewskiego na czysto polski
(95% mieszkanicéw) mogla nastapi¢ w okresie zaledwie 60 lat, czyli zycia dwéch
pokolen i to w warunkach carskich represji po obydwu powstaniach, zwlaszcza po
powstaniu styczniowym oraz prowadzonej konsekwentnie urzgdowej rusyfikacji.
W tym okresie ,jezyk polski i polskos¢ byty przesladowane. Bezposrednio po
powstaniu styczniowym wszed} zakaz uzywania jezyka polskiego we wszystkich
miejscach publicznych. Zlikwidowano szkolnictwo polskie, a nawet zabroniono
posiadania polskich ksigzek. (...) W takiej sytuacji o planowym i z gory narzuconym
wynarodawianiu Litwinéw i Bialorusinéw nie mogto by¢ mowy. Pomimo tych
wyjatkowo niesprzyjajacych okolicznosci dla popularyzacji jezyka i kultury polskiej,
pojawily sic w XIX wieku warunki, ktére doprowadzity do spolonizowania sie
warstwy chlopskiej na rozlegtych obszarach pogranicza litewsko-biatoruskiego™.

12 Tak pisat o niej Czestaw Milosz (Gdzie wschodzi storice i kedy zapada i inne wiersze, Krakéw

1980): ,, Litewskie Vandziogala, miasteczko, na potudnie od Kiejdan, w powiecie kowien-
skim, 25 km od Kowna, 12 km od Bopt, czyli Baptai, 11 km od Labunowa, czyli Labunava.
Nazwa ta oznaczala tez drugie, obok Laudy, skupisko szlacheckich dworéw i zasciankéw”.
13 M. Katuski, Litwa Kowiertska — tam byta Polska, Melbourne-Torun 2021, s. 681.
14 Vandziogala, Istorija, https://le.wikipedia.org/wiki/Vandziogala [dostep: 24.03.2023 r.].

15 P, Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie, Warszawa 1997, s. 38.


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.427-470
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.427-470

— ,Czart swoje”, czyli miekka eksterminacja Polakdw... —— 433

Tyle tylko, ze pogranicze litewsko-biatoruskie pasuje do Wileriszczyzny, zadna
miarg do okolic Kowna. Na Laudzie polska — jezeli spolonizowana, to znacznie
wczesniej — byta tylko drobna szlachta. Warstwy ludowe, nie tak znowu liczne,
polonizowaly si¢ poprzez wrastanie w polska $wiadomos¢, szerzej w polska kulture.
Proces ten mogta zatrzyma¢ tylko deportacja rdzennej ludnosci i zastapienie jej
nowymi kolonistami. Do takich zdarzen, owszem, dochodzilo, ale ci kolonisci
to nie byli Litwini, no i mialy one jednak charakter jednostkowy®.

Tyle podpowiada zdrowy rozsadek, ale jest Zrddlo, ktére litewska narracje
o czysto litewskim charakterze mieszkancéw Wedziagoty ,w trzeciej dekadzie
XIX wieku” zdecydowanie falsyfikuje. W bibliotece Oddziatu Wedziagolskiego
Zwiazku Polakéw na Litwie zapozna¢ si¢ mozna z Ksiggg Subskrypcyjng Kosciola
Wedziagolskiego. Ksiega ta to wykaz mieszkancéw miasteczka Wedziagota oraz
okolicznych miejscowosci wehodzacych w sktad parafii wedziagolskiej. Wymienieni
w niej parafianie w latach 1829-1830 — a wigc na przelomie trzeciej i czwarte;j
dekady XIX w., czyli wtedy, kiedy wedtug litewskiej narracji ,okolice Wedziagoty
byty czysto litewskie” — wzieli udziat w ,,pobozney” kwescie ,,na Fundacje nowego
kosciota parafialnego Wedziagolskiego” odbudowywanego wlasnie po pozarze, do
ktérego doszto w 1817 r. Na jej kartach znajduje si¢ imponujaca liczba nazwisk.

Tylko dla 1829 r., lekko liczac, jest ich dobrze ponad 1000. Dla wybrane;j
miejscowosci Ibiany"” zarejestrowano 38 nazwisk nalezacych do 61 ofiarodawcéw
obojga plci®®. Na pierwszy rzut oka, ale zgodnie ze zdrowym rozsadkiem i zasa-
dami pisowni, jakie znamy, nazwiska zakonczone na -ski, -cki sg polskie, na -icz

16 W aki sposéb Murawjow Wieszatiel potraktowal miejscowos¢ Ibiany. Los jej mieszkancow

byt tragiczny. Za udzial w powstaniu styczniowym cala wies spalono, a mieszkancéw zestano
na Syberi¢. Ta ksiega to jedyna po nich pamiatka. Na miejsce wysiedlonych sprowadzono
z Rosji staroobrzedowcdw. Whascicieli Ibian — Marcelina Wilkiewicza stracono, a jego brata
Andrzeja zestano na Syberie, gdzie zmarl. W Wedziagole na przykoscielnym cmentarzu
znajduje si¢ krzyz z tablicg upamigtniajaca braci Wilkiewiczéw, postawiony w 1938 r. przez
ich wnuczki. W Ksigdze Subskrypcyjnej Kosciota Wedziagolskiego wréd ofiarodawceéw z Ibian
pod 1829 r. figuruje Piotr Wilkiewicz, pod 1830 r. Marcyana, Aniela, Piotr i Stanistaw
Wilkiewiczowie; ponadto pod 1829 r. Kazimierz (Wigie) i Antoni (Sawczuny).

Zob. przypis 16.

Oto te nazwiska: Ibianski, wzglednie Ibiariski — 8 nazwisk; Witkowski — 7 nazwisk; po
trzy razy 2 nazwiska: Michniewicz, Stankunowicz; po dwa razy 5 nazwisk: Gratowski,
Grywaczewski, Holownia, Januszkiewicz, Urmiaz; pozostale to: Budrewicz, Chrzanowski,
Danilowicz, Downarowicz, Draszyk, Dowtortow (?), Drowdwitow, Drowdziollo (2), Goy-
zewski, Gyciec (2), Eysmont, Hryniewicz, Jagietfowicz, Janczewski, Jankowski, Kolankow-
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sfowianskie (ruskie lub polskie). Takie nazwiska nosito odpowiednio 28 (na -ski,
-cki) oraz 18 (na -icz), lacznie 46 na 62 ofiarodawcédw z Ibian, czyli powyzej 75%.
To jednak nie wszystko, bo chociazby Holownia (dwa razy na liscie) to takze
nazwisko nielitewskie.

Nie ma oczywiscie mechanicznej zbieznosci etymologii etnicznej nazwiska
z narodowoscig jego nosiciela. Jednakze analizujac powyzszy wykaz nazwisk, trud-
no przyjaé, by twierdzenie, jakoby np. miejscowo$¢ Ibiany byla ,,czysto litewska”,
bylo prawda. Zapewne ,w trzeciej dekadzie XIX wieku” obok Polakéw-Litwinéw
w Wedziagole i okolicach zamieszkiwali takze litewsko- i zmudzkojezyczni Litwini.
W jakich proporcjach, tego nie sposéb dzis rozstrzygnaé. Trzeba jednak koniecznie
zaznaczy¢, ze bardzo dlugo obie te spolecznoséci — polskojezycznych Polakéw-
-Litwinéw i litewskojezycznych Litwinéw — taczylo poczucie wspdlnoty i silne
przywiazanie do tradycji wspdlnego panistwa — Rzeczypospolitej Obojga Narodéw.

Spektakularnym potwierdzeniem tej tezy byly wypadki, jakie miaty miejsce
w Kownie 12 sierpnia 1861 r. Byla to mianowicie jedna z wielu manifestacji
jednosci ludnosci Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Szczegdtowo opowiada
o nich Walery Przyborowski"”. W duzym skrdcie manifestacja odbyla si¢ w taki
sposdb: ,,Dwie grupy manifestantéw, przewaznie polskoj¢zycznych z formalnie
rosyjskiego Kowna oraz w przewadze litewskojezycznych, pochodzacych z nadnie-
menskich wiosek formalnie polskiej Suwalszczyzny, miaty spotkaé si¢ na moscie
pontonowym fgczagcym prawobrzezne Kowno i lewobrzezna Aleksote. Wiadze
rosyjskie rozebraty most i do spotkania nie dopuscity. W rezultacie odbyly si¢
dwie réwnolegle manifestacje pozdrawiajace si¢ poprzez Niemen™.

Whasciwie ostatnia manifestacja przekonania, ,ze$my bracia jednej rodziny,
jednego biatego orfa i pogoni!”* bylo powstanie styczniowe. Byla to manifestacja
rozpaczliwa, tragiczna, stracenicza — zwlaszcza na Litwie. ,,Symbolicznym wyrazem

ski, Kudrewicz, Eukaszewicz, Montwit (Montwill), Romaszko, Rusowyza (?), Siniawski,
Siwiczewski, Stankiewicz, Szablewicz, Szarkowski, Szewelow, Wilkiewicz, Zebrowski.

¥ Z.L.S. [W. Przyborowskil, Historya dwéch lat: 1861-1862, cz. 1 rok 1962, t. ITI. Czerwiec—
grudziert, Krakow 1891, s. 160-166.

20 A, Chajewski, Zargczenie Wzajemne..., s. 53.

2L E Zicjka, Przy lackim orle, przy koniu Kiejstuta, Archaniota Rusi na proporcach blysk!: tradycje

unii horodelskiej w Zyciu narodowym czaséw niewoli, ,Niepodlegloé¢ i Pamie¢” 2013, nr 3-4,
s. 49-71, https://bazhum.muzhp.pl/media//files/Niepodleglosc_i_Pamiec/Niepodleglo-
sc_i_Pamiecr2013-t20-n3_4_(43_44)/Niepodleglosc_i_Pamiec-r2013-t20-n3_4_(43_44)-
s49-71/Niepodleglosc_i_Pamiec-r2013-t20-n3_4_(43_44)-s49-71.pdf [dostep: 24.03.2023 r.].


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.427-470
https://doi.org/10.52097/acapress.9788367833011.427-470

— ,Czart swoje”, czyli miekka eksterminacja Polakdw... —— 435

tej polsko-litewskiej wspdlnoty byly realia powstariczego oddzialu Zygmunta
Sierakowskiego, gdzie zgodnie wspotbrzmiaty dialekt zmudzki, jezyk litewski
ijezyk polski”.

Ewolucja stosunkéw spolecznych migdzy Polakami (Koroniarzami) a Litwi-
nami (mieszkaricami WKL), ktéra doprowadzita do przekonania, ,,zesmy bracia
jednej rodziny, jednego biatego orfa i pogoni” oraz trwanie tego przekonania przez
pokolenia, mimo kolejnych katastrof narodowych, to kolejny cud, tym razem
mentalny. A wigc Bég zlaczyl, a...

ll. Czart dzieli...
[I.1. Rozwéd Jagietty z Jadwiga

»Glos Litwinéw do mtodej generacji magnatéw,
obywateli i szlachty na Litwie**:

Rodzice wychowali was w polskim duchu,

wpajali i dotad wpajaja wam polskie ideaty.

O idealach litewskich mozescie weale nie styszeli (...).
Uwazamy jednak (...), ze wy, mlodzi panowie i panie,
stoicie obecnie na rozdrozu wobec dwoch choragwi:
polskiej i litewskiej, z ktorych jedng musicie sobie wybra¢,
jako wiasna, aby mie¢ cel zycia”.

W czwartej ¢wierci XIX w. dotychezasowa wspdlnota mysli, celéw i loséw Pola-
kéw-Koroniarzy, Polakéw-Litwinéw??, Polakéw-Tataréw (litewskich) odchodzita
w przeszlosé. Rozpoczely si¢ procesy, ktérych rezultatem okazat sie rozpad tejze
wspolnoty, czyli — jak to zgrabnie okreslit Hipolit Korwin-Milewski** — ,,rozwéd

22 A. Jakstas [A. Dambrauskas], Glos Litwinéw do miodej generacji magnatéw, obywateli

i szlachty na Litwie, Kowno 1906, s. 26-27, https://polona.pl/item/glos-litwinow-do-mlo-

dej-generacji-magnatow-obywateli-i-szlachty-na-litwie, NzI1MzcyM T U/31/#item [dostep:

24.03.2023 1.

Tych oczywicie gente Lithuanus, natione Polonus.

2% H. Korwin-Milewski, Siedemdziesigr lat wspomnies 1855-1925, Poznani 1931, s. 343-344;
tenze, Rozwdd Jadwigi i Jagietly, 21.01.2017 r., https://coryllus.pl/hipolit-korwin-milewski-
rozwod-jadwigi-i-jagielly/ [dostep: 24.03.2023 r..

23
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Jadwigi z Jagietta”, a raczej, biorac pod uwagg, kto byt tego inicjatorem — rozwéd
Jagietty z Jadwiga. Procesy te doprowadzily do wypisania si¢ z rozumianej szeroko
polskiej wspolnoty czgéci Polakéw-Litwinéw i utworzenie partykularnej wspél-
noty ,,nowoczesnych Litwindéw”. Ta nowa wspélnote ,nowoczesnych Litwinéw”
wzmacniaty liczebnie emancypujace si¢ masy ludowe, przewaznie postugujace sie
gwarami litewskimi i zmudzkimi. Co znamienne, ci bliscy potomkowie tych,
ktorzy w kolejnych powstaniach (listopadowym i styczniowym) $piewali: ,Dabar

1725

Lenkay neprapule / Kol Zemaytiay giwi!”® 