Ks. Krzysztof Grzesiak’

Archidiecezjalne Studium Organistowskie
Lublin

SPRAWA UNICKA
NA KARTACH PAMIETNIKOW
KS. KAROLA DEBINSKIEGO

THE UNIATE PROBLEM
IN THE DIARIES OF FR. KAROL DEBINISKI

SUMMARY: The history of the Church in the Lublin region and southern Podlasie
at the turn of the 19th and 20th centuries is marked by a significant and
dramatic fate of the Uniate diocese of Chetm, the last one in the Russian
Empire. In 1875, after many years of preparations, it was suppressed by the
tsarist government. Its believers, along with the entire religious and eco-
nomic infrastructure, were incorporated into Russian Orthodoxy. However,
the adherents of the union to a large extent never accepted the change
that had taken place. Remaining in resistance, they tried to participate in
religious life in few Latin-rite churches, but they were monitored and severe-
ly punished by the authorities. Some areas were visited by Catholic clergy
from neighboring countries who undertook illegal missionary work among
the reluctant ex-Uniates. In the spring of 1905, when a new law on religious
tolerance made it possible to officially abandon the Orthodox Church,
roughly half of the former Uniates and their descendants took advantage of
it. This was favored by the pastoral activity of Bishop Franciszek Jaczewski.
The hierarch from Lublin made sure that those who declared themselves
Catholics were registered as soon as possible, and undertook a dynam-
ic visitation in the areas inhabited by people of different denominations.

Ks. Krzysztof Grzesiak — dr hab. nauk teologicznych w zakresie teologii
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The diary of Fr. Karol Debinski refers to the Uniate problem in rela-
tion to several important questions. As a young high school student in
SiedIce, he witnessed brutal persecution of Uniates. Recalling those times,
he presented the profiles of teachers who resisted Orthodoxy and those
who succumbed to pressure and often became “apostles” of the new faith.
From the time period of his first years of priesthood, he mentions priests
who were repressed because of their pastoral activity among the Uni-
ates, as well as the consequences of this state of affairs unfavorable to the
activity of the Church. Particularly important is the author’s account of
the visitation journey, undertaken by Bishop of Lublin in May 1905, which
supplements one of his other publications. Fr. Debinski also wrote, from
the perspective of the parish priest of Janow Podlaski, about the further
issues of former Uniates and priests, in conditions of relative freedom, but
at the same time persistent reluctance on the part of the Russian state
apparatus and the Orthodox clergy.

Keyworbps: Diocese of Lublin, Diocese of Podlasie, Uniate Church, Decree on
Tolerance Development, Bishop Franciszek Jaczewski, Fr. Karol Debinski

Wprowadzenie

ednym z wiodacych, a z pewnoscig najbardziej dramatycznym

watkiem dziejéw Ko$ciota katolickiego na LubelszczyzZnie i potu-
dniowym Podlasiu byly losy unitéw (grekokatolikéw). Nalezy
pamigtaé, ze w XIX i XX w. funkcjonowaty tu dwie diecezje
obrzadku faciriskiego, lubelska oraz podlaska (zwana tez janowska,
a pozniej siedlecky). Ta druga zostala przez carat wcielona — wraz
ze swoimi strukturami — do diecezji lubelskiej. Ten stan rzeczy
trwal w latach 1867-1918. Od zarania dziejéw wschodnie potacie
obu tych jednostek ko$cielnych zamieszkiwala ludno$¢ mieszana
pod wzgledem etnicznymi i obrzadkowym. Polacy (zwani takze
przez swoich ruskich sgsiadéw Lachami lub Mazurami), bedacy
katolikami obrzadku taciniskiego, sasiadowali z Rusinami (od
konca XIX stulecia nazywanymi coraz czgéciej Ukraificami), kto-
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rzy wyznawali chrzescijanstwo tradycji greckiej. W 1596 r. miata
miejsce unia brzeska, ktora z czasem przyjeli niemal wszyscy miesz-
kancy omawianych obszaréw nalezacy do obrzadku wschodniego'.
Caly ten teren nalezal w XIX w. do unickiej diecezji chetmskiej.
W 1875 r., po dziesi¢cioletnim przygotowaniu, rzad zaborezy doko-
nal jej ostatecznej likwidacji. Wraz z calg infrastruktura terenowg
i spofecznoscia wiernych, w liczbie ok. 260 tys., zostala ona wla-
czona do rosyjskiego Kosciola prawostawnego. Ogét unitéw juz
w okresie wezesniejszym zdecydowanie przeciwstawial si¢ wpro-
wadzanym zmianom liturgicznym, majacym na celu catkowite
upodobnienie do prawostawia. Kulminacjg tragicznych wydarzen
byt poczatek 1874 r., kiedy to wiele parafii, szczegdlnie w czgéci
podlaskiej, zostalo poddanych okrutnym represjom.

Gdy w 1858 r. przychodzit na $wiat ks. Karol D¢binski, na czele
diecezji chelmskiej stal, jako administrator wybrany przez kapitule
w 1851 r., biskup pomocniczy Jan Teraszkiewicz. 16 marca 1863 r.
zostal on prekonizowany w Rzymie na ordynariusza, jednak nie
doczekal tej nominacji, zmart bowiem dwa tygodnie wezesniej.
Przez kolejne cztery miesiace diecezja kierowal administrator
ks. Stefan Szokalski, a nast¢pnie bp Jan Kalinski, ktéry do korica
swojego zycia pozostal nominatem. Po trzyipétrocznych rzadach
wypelnionych zmaganiami z administracja paristwowa zostal we
wrze$niu 1866 r. deportowany w glab Rosji, gdzie wkrétce zmart.
Zastapil go naznaczony przez rzad pseudoadministrator ks. Jézef
Wijcicki, zwolennik prawostawia. Z kolei w latach 1868-1871 na
chelmskiej stolicy biskupiej zasiadal bp Michal Kuziemski, Gali-
cjanin, ktéry niezdarnie lawirowat miedzy wiernoscia Stolicy Apo-
stolskiej a oczekiwaniami Petersburga, po czym zrzekt si¢ urzedu
i uszed! do Galicji. Na jego miejsce nastat z woli rzadu, a bez
aprobaty papieza, inny duchowny galicyjski, ks. Marceli Popiel.
Duchowny ten podjat bezposrednie dziatania w kierunku przy-

' Dzieje chrzescijanstwa wschodniego na terenie eparchii chelmskiej s

tematem nastepujacych opracowari: A. Gil, Prawostawna eparchia chetmska

do 1596 roku, Lublin-Chelm 1999; tenze, Chetmska diecezja unicka 1596-1810.
Dzieje i organizacja, Lublin 2005; H. Dylagowa, Dzieje Unii Brzeskiej (1596
1918), Warszawa-Olsztyn 1996; publikacje te zawieraja obszerny wykaz zrédet

archiwalnych oraz bogatg bibliografi¢ przedmiotu.
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taczenia eparchii chelmskiej do rosyjskiego prawostawia, co — jak
wiadomo — nastgpilo ostatecznie w 1875 r.*

Ksiadz Debinski pochodzit z zachodniej cze¢sci diecezji podla-
skiej, zamieszkanej wylacznie przez katolikéw obrzadku facinskiego,
oddalonych o ok. 70 km od granicy najdalszego zasi¢gu osadnictwa
ruskiego. Nic wigc dziwnego, ze tematyka unicka pojawia si¢ na
kartach jego pami¢tnikéw dopiero wtedy, gdy jako kilkunastoletni
mtlodzieniec przeniést si¢ do Siedlec.

Czasy gimnazjalne ks. Karola Debinskiego —
likwidacja unii

Tragiczne dla unickiej diecezji chetmskiej lata 1874 i 1875 przypadly
na okres edukacji mlodego Karola w siedleckim gimnazjum pan-
stwowym. Siedlce, siedziba gubernatora, lezaly w kilkunastokilo-
metrowej odleglosci od miejscowosci z udziatem ludnosci unickiej.
Ks. Debinski wzmiankowal w telegraficznym skrécie o dramacie
»dobrowolnego” zjednoczenia unitéw z prawostawiem rosyjskim:
»Ludnos¢ niszczono materialnie, ograbiajac ja ze wszystkiego przez
karne postoje wojska we wsiach i kontrybucje, zapelniano nig wig-
zienia bialskie i siedleckie, niemitosiernie katowano, a nawet od cza-
su do czasu pozwalano sobie do niej strzela¢, jak np. w Pratulinie,
Dratowie i indziej™. Nasz gimnazjalista byt naocznym $wiadkiem
moskiewskiego barbarzynstwa, gdy widzial rzesze skatowanych
unitéw, stojacych na pigtnastostopniowym mrozie przed siedlecka
siedziba naczelnika strazy ziemskie;j.

Na temat ostatnich lat unickiej diecezji chelmskiej oraz jej likwidacji pisali
bezposredni $wiadkowie tych wydarzen: J. Pruszkowski, Martyrologium, czyli
megczesstwo Unii Swigtej na Podlasiu, cz. 1—2, Woodbridge 1983 (reprint);
J. Bojarski, Czasy Nerona w XIX wicku pod rzgdem moskiewskim, czyli ostatnie
chwile unii w diecezji chetmskiej, Lwow 188s; E. Barikowski, Rus Chetmska od
czasu rozbioru Polski, Lwow 1887.

P Zprzezytych chwil... Pamigtniki ks. Karola Dgbiriskiego z lat 1867—1915, oprac.
J.R. Marczewski, Lublin 2021, s. 40.
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W kolejnych latach nie ustawalo przesladowanie wyznawcéw
unicestwionej unii trwajacych w oporze przeciw prawostawiu.
W dalszej czgéci pamietnika, relacjonujac wydarzenia z 1905 r.,
autor wzmiankowal o ich rozpaczliwym polozeniu, zwlaszcza na
Podlasiu. O ile dla opornych w czesci lubelskiej, sasiadujacej z Gali-
cja, istniata pewna mozliwos¢ przekroczenia granicy i skorzystania
z postug tamtejszego duchowieristwa, o tyle w potaci podlaskiej —
gdzie o wiele wigkszy odsetek wyznawcéw unii nie pogodzit sie
z zaistnialg zmiang — mozliwo$¢ kontaktu z ksigzmi tacinskimi
byta znikoma. Likwidacja wielu parafii oraz surowe prawo, zaka-
zujace kaplanom w zasadzie jakiegokolwick kontaktu z uznany-
mi urz¢dowo za prawostawnych, szly w parze z postawg wiernych
tacinnikéw, ktérzy — w obawie przez karnym zamknieciem nielicz-
nych swoich $wiatyn — niekiedy wrecz odpedzali unitéw, szukaja-
cych w nich jesli nie postug, to przynajmniej pociechy. Wielkim
dramatem osobistym wielu opornych byfa niemoznos¢ zawarcia
legalnego malzeristwa poza cerkwia prawostawng. Cz¢$¢ z nich
przedostawata si¢ do Galicji, jeszcze inni uzyskiwali potajemnie
wytworzone tam metryki, jednak w oczach wiadz rosyjskich byty
one niewazne, a nawet stanowity pretekst do represjonowania owych
tzw. matzenistw krakowskich. W dalszej kolejnosci dochodzito do
przypadkoéw bigamii oraz perturbacji na tle legalno$ci potomstwa*.

Ksigdz Debinski zaledwie wspominat o tzw. zakwestionowanych.
Byty to osoby nalezace do obrzadku faciniskiego, ale majace wéréd
swoich przodkéw unitéw lub przypadkowo ochrzezone w cerkwi
badz korzystajace na co dzien z postug kaptanéw obrzadku greckie-
go. Trzeba wiedzie¢, ze takie sytuacje na naszym terenie nie nale-
zaly do rzadkos$ci. W latach 8o. XIX w. duchowni prawostawni —
ze zréznicowang gorliwoscig — wyszukiwali takich ludzi i wbrew
ich woli zaliczali do swoich wiernych. Tego rodzaju sygnaty nad-
chodzily niemal ze wszystkich stron wschodniej Lubelszczyzny
i Podlasia. Zakwestionowani mieli teoretyczne prawo do odwo-
tania, powotano nawet mieszane katolicko-prawostawne komisje
weryfikacyjne, jednak sprzyjajace prawostawiu kryteria oceny tych
spraw powodowaly, ze niewiele z nich konczylo si¢ werdyktem po

4+ Tamze,s. 267.
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mysli zainteresowanych. W opinii ksiezy katolickich dziatalnos¢
owych komisji byta fikcja, obliczong na nadanie machinacjom
popdéw pozoru legalnosci’.

Represje nie ominety takze unickich uczniéw siedleckiego
gimnazjum. Jak wspominat ks. De¢biniski, najpierw poddawa-
no ich napominaniu przez duchownego Aleksandra Czamowa,
nauczyciela religii prawostawnej. Jako ze byto ono niemal zawsze
bezowocne, sprawe przejmowal nauczyciel jezyka polskiego i nie-
mieckiego w gimnazjum, niejaki Iwan Swirniuk, niecofajacy si¢
przed zadnymi $rodkami: od pochlebstw, obietnic stypendium czy
nagrdd, przez falszywe zapewnianie, ze rodzice ucznia juz przyje-
li prawostawie, do brutalnego grozenia karg chlosty i usunigciem
ze szkoty. W obliczu naciskéw zdarzalo sig, ze ten czy éw uczen
ulegal, wickszo$¢ jednak opuszczala gimnazjum, cierpigc wraz ze
swoimi rodzinami dalsze przesladowania ze strony policji i popow”.

Uczniowie gimnazjum nalezacy do obrzadku lacinskiego uczesz-
czali w niedziele i $wigta na nabozenstwa do kosciota. Natomiast
w tzw. dni galowe ($wigta prawostawne oraz dni urodzin i imie-
nin czlonkéw rodziny panujacej) poczatkowo prowadzono ich
do kaplicy unickiej, urzadzonej w gmachu gimnazjalnym. Po
likwidagji unii tacinnikéw prébowano zmuszaé do uczestniczenia
w modtach odprawianych w nowo wzniesionej cerkwi prawostaw-
nej w Siedlcach. Przeciw temu zdecydowanie zaprotestowat prefeke,
ks. Stefan R¢kawek. Ks. De¢binski pisal: ,,i my w drodze do cerkwi
ucickali$my, iz zaledwie kilkunastu z nas udato si¢ tam doprowa-
dzi¢”. Ostatecznie tacinnikom kazano obchodzi¢ dni galowe przez
udzial w nabozenstwie w kosciele. Ks. D¢binski dodat, ze pod-
czas tych modlitw nawet najbardziej pobozni i najspokojniejsi nie
zachowywali si¢ w kosciele ,,jak nalezy i uwazali sobie to za czyn
patriotyczny™.

K. Grzesiak, Problem unicki w dziatalnosci biskupa Franciszka Jaczewskiego,
w: Biskup Franciszek Jaczewski (1832—1914). Studia biograficzne z okazji 100.
rocznicy Smierci, red. J.R. Marczewski, Lublin 2014, 5. 165-131.

Z przezytych chwil, s. 45-46, 116.

Tamze, s. 40.

Tamze.
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Do obrzadku greckiego nalezeli takze niektdrzy nauczycie-
le. Ks. Debinski stabo znat pedagogdéw o nazwiskach Domanski
i Trusiewicz, ktérzy umarli jeszcze jako unici. Z kolei nauczyciele
Siemionowicz, Baczynski i Malinowski przyjeli prawostawie. Byli to
dobrzy wyktadowcy, nie cieszyli si¢ jednak sympatia podopiecznych
z powodu zgryzliwosci, ktéra — zdaniem autora — byta spowodowa-
na wyrzutami sumienia na tle odstgpstwa od wiary katolickiej’. Do
grupy odstepcoéw od unii nalezal wspomniany juz Iwan Swirniuk.
Byt on oceniany przez uczniéw zdecydowanie negatywnie, bodaj
najgorzej z calej kadry, tak z merytorycznego, jak z moralnego
punktu widzenia. Nalezat on do licznej grupy kaptanéw i klery-
kéw greckokatolickich z Galicji, sprowadzanych od potowy lat 6o.
XIX w. do diecezji chetmskiej przez wladze rosyjskie. Cechowato
ich zdecydowane promoskiewskie i proprawostawne nastawienie,
totez — w zamysle rzadu — nadawali si¢ do realizacji zaprogramo-
wanych zmian liturgicznych i innych, ktérych ostatnim etapem
mialo by¢ wossojedinienije z Cerkwia rosyjska. Tak si¢ zresztg stato™.

Iwan Swirniuk byt zbiegiem z nieznanego klasztoru bazylianskie-
go w Galicji. Po przybyciu do Rosji ozenil si¢ i przyjal prawostawie.
W gimnazjum siedleckim pojawit si¢, gdy autor pamigtnikéw byt
w trzeciej klasie. Mimo razgcych brakéw w zakresie znajomosci
polszczyzny, zarébwno w mowie, jak i w pi$mie, powierzono mu sta-
nowisko nauczyciela tegoz jezyka. Réwnie fatalny byt jego sposob
postugiwania si¢ jezykiem rosyjskim, narazajacy go na $miesznos¢
w oczach mlodziezy i nauczycieli, rdzennych Rosjan. Uczniowie,
jak mogli, utrudniali mu prowadzenie zaje¢, czyniac hatas, z czym
niefortunny ,,polonista” nie mdgt sobie poradzi¢. Wiedziano o nim
i to, ze jego zona, bedac ,,udoskonalong edycja Ksantypy”, bijala
Iwana Iwanowicza na przyktad za spéznienie si¢ na obiad, co tez
co najmniej raz udalo si¢ uczniom uskutecznié. Gardzono nim nie
tylko za odstepstwo, ale takze z powodu lizusostwa, szpiegostwa,
donosicielstwa i w ogdle lichej kondycji moralnej. Jak wspominat
autor, w pewnym momencie zostal nawet pobity przez ucznidw,

9 Tamze,s. s5.

10

W. Kolbuk, Duchowiertstwo unickie w Krélestwie Polskim 1835—1875, Lublin 1992,
s. 97—I10.
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ktéra to sprawa nie ujrzata jednak $wiatta dziennego. Od tego czasu
byt nieco ostrozniejszy w swojej niewczesnej gorliwosci™.

Ksigdz De¢binski pisat tez o innych nauczycielach, odstgpcach
od unii. Niejaki Sinajskij, pochodzenia miejscowego, niedoszty
duchowny, zostat scharakteryzowany jako cztowiek dobry, chociaz
niemajacy najmniejszego pojecia o przedmiocie, ktéry wyktadat -
arytmetyce. Tak samo nasz autor ocenial kompetencje Jézefa Smi-
gielskiego, ktéremu powierzono prowadzenie zaje¢ z taciny. Inny
tacinnik, niewiele lepszy od poprzedniego, Ittarion Sierojczkowskij,
$wiezo nawrdcony z unii wychowanek seminarium duchownego,
topit zgryzoty sumienia w nieustannych libacjach alkoholowych,
co kosztowalo go utrate zycia. Kolejny filolog klasyczny (nauczyciel
taciny i greki), J6zef Szymanskij, syn ksigdza unickiego, sam wpraw-
dzie zostat prawostawnym, ale nie przejawial zadnych tendenciji anty-
polskich czy antykatolickich, tolerowat zakazane gimnazjalistom
uzywanie jezyka polskiego, a nawet sam uzywat go w prywatnej
z nimi rozmowie. Za najwybitniejszego nauczyciela jezykéw kla-
sycznych, a jednoczesnie za czlowieka szlachetnego mlody Debiriski
uznawal Antoniego Horoszewicza, ktéry nie zgodzit si¢ na przyje-
cie prawostawia. Usuniety z posady w gimnazjum zostat urzedni-
kiem skarbowym. Wkrétce zmarl, przyjawszy sekretnie ostatnie
sakramenty z rak kaptana katolickiego. Pochowany w obrzadku
prawostawnym, ale na katolickim cmentarzu obok swojej zony,
z domu Wronskiej, ktérg uprzednio — takze potajemnie — zaslu-
bil. Jego nastepca zostat byty unita Antoni Sierocinskij, nielubiany
z powodu nieréwnosci usposobienia i ztosliwosci, a takze wygéro-
wanych wymagan. Wszystko to — jak mniemat autor — bralo si¢
z konfliktu rodzinnego: jego matka i siostra pozostaty wierne unii,
za$ w 1905 . oficjalnie zadeklarowaly si¢ jako katoliczki. Podobno
on sam przed $mierciag powrdcit do katolicyzmu'™.

II

Z przezytych chwil, s. 56—58.

> Tamze,s. 58—62.
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Lata ucisku i oporu

Bedac alumnem lubelskiego seminarium duchownego, Debinski
zetknal si¢ po raz pierwszy z kaptanami, w kedrych koleje zycia
i postugi wpisata si¢ sprawa unicka. Opisujac, zreszta — co u nasze-
go autora niezbyt czgste — w bardzo pozytywnych barwach, osobe
ks. Edwarda Wojewddzkiego, spowiednika seminaryjnego, nadmie-
nil, Ze byl on usuniety z wikariatu w Kodniu wraz z proboszczem,
infulatem Tytusem Zegartem. Stalo si¢ to w zwigzku z likwida-
cja kodenskiej parafii katolickiej i zaborem $wiatyni na cerkiew
prawostawna. Skadinad wiadomo, ze powodem restrykeji wobec
obu duchownych i kosciota w Kodniu byt ich moralny wptyw na
prze$ladowanych wyznawcédw unii®.

Jednym z najwyzej ocenianych profesoréw seminaryjnych byt
ks. Andrzej Leszczynski. Wyktadat filozofie, katechetyke oraz $piew,
w ktérym przejawial szczegdlne zdolnosci. Po pewnym czasie trafil
na probostwo do Ostrowa Lubelskiego, gdzie narazit si¢ rzadowi,
udzielajac postug unitom. Emigrowat do Galicji, aby uratowac¢ sie
przed wywdzka do Rosji. Gdy po wielu latach powrdcil, mianowano
go proboszczem nowo erygowanej parafii Ruda Huta (poczatkowo
w diecezji podlaskiej, w 1925 r. dofaczonej do lubelskiej). Tam tez
zmart 23 grudnia 1928 r."*

Biskupéw obowigzywal zakaz odwiedzania nie tylko parafii
z udzialem ludnosci unickiej, ale i tych, ktére byly zamieszkane
przez tacinnikéw, lecz graniczyty z placéwkami ze spolecznoscia
mieszang. Do takich nalezata parafia siedlecka. W 1883 r. gubernator
lubelski i generat-gubernator warszawski zazadali od bpa Kazimie-

¥ Tamze,s. 75;]. Pruszkowski, Martyrologium, cz. 1,s. 21-23; s3 tu wymienieni
takze inni duszpasterze, ktdrych dotknely represje. Jeden z przesladowanych,
ks. Antoni Pajdowski, jest autorem pamietnika, w kedrym zamiescil szczegdty
swojej trudnej pracy jako proboszcza parafii Wisznice, zakoniczonej zestaniem
do Astrachania; Wspomnienia ksigdza kanonika Antoniego Pajdowskiego
z Urzgdowa z dziatalnosci wsréd unitéw na Podlasinw latach od sierpnia 1894
do g sierpnia 1898 roku, ,Glos Ziemi Urze¢dowskiej”, (2012), 5. 50-78.

" Z przezytych chwil, s. 77-78; K. Grzesiak, Diecezja lubelska wobec Kosciola
narodowego w okresie migdzywojennym, Lublin 2019, s. 157.
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rza Wnorowskiego, aby zaniechal zaplanowanej przezen podrézy
do Siedlec. Biskup, odpowiedziawszy, iz nic go nie powstrzyma,
wybrat si¢ w droge. Towarzyszyl mu, jako kleryk na wakacjach,
nasz autor. Tymczasem w Eukowie po obiedzie lubelski hierarcha
oswiadezyt, ze do Siedlec uda si¢ sam alumn De¢binski: ,Na dworcu
kolejowym w Siedlcach zastalem tysigce ludu i mnéstwo szlachty
oczekujacych biskupa, ktérego Siedlce od lat nie widzialy. Prosze
sobie wyobrazi¢ niezadowolenie wszystkich, gdym im o$wiadczyt,
ze i teraz biskupa nie zobacza. Ucieklem z Siedlec pierwszym pocia-
giem, az si¢ za mna kurzylo™. Zdaniem ks. Debinskiego takie
sytuacje powtarzaly si¢ dos¢ czgsto. Méwit o nich w kontekscie
krytyki pewnych wymiaréw postugi pasterskiej bpa Wnorowskie-
go, nie odmawiajac mu jednak dobroci serca i §wiatobliwosci zycia.

Do duszpasterzy wywierajacych przemozny wplyw na postawe
unitéw nalezal ks. Adolf Pleszczyriski, proboszez parafii Migdzyrzec,
uwazany przez ks. Debinskiego za jednego z najlepszych kaptanéw
w diecezji. Wraz z wikariuszem, ks. Janem Galiniskim, osobistym
przyjacielem ks. De¢binskiego, nie wahat si¢ udziela¢ postug duszpa-
sterskich przesladowanym mimo ciaglego szpiegowania czy wrecz
prowokacji ze strony aparatu panstwowego. Wymagalo to niema-
lego sprytu oraz solidarnego wsparcia ze strony parafian, a nawet
niektérych funkcjonariuszy policji. Wprawdzie obaj ksi¢za zostali
po pewnym czasie usuni¢ci z Miedzyrzeca, jednak ich dziatalnos¢
wydata owoce na tyle trwale, ze w 1905 r. tamtejsi unici gremial-
nie opowiedzieli si¢ za katolicyzmem. Plebania migdzyrzecka byla
ulubionym miejscem wakacyjnego wypoczynku naszego autora
w latach jego studiéw petersburskich. Tam tez, juz jako kaptan, we
wrze$niu 1884 r. sprobowat swoich sit na tym ryzykownym polu.
Podczas pierwszych nieszporéw odpustowego $wigta Narodzenia
NMP miody neoprezbiter usiadt do konfesjonatu, licznie oblega-
nego przez opornych unitéw. Przygladali si¢ mu straznicy, goto-
wi do natychmiastowej interwencji, gdyby kaptan ztamat surowy
zakaz rzadowy. Odpowiednio pouczony przez pewnego czlowieka,
ks. D¢biriski nakazal unitom odej$¢, sam za$ ostentacyjnie wyszedt
do zakrystii. Zmyliwszy w ten sposéb straznikéw, spowiadat uni-

Is

Z przezytych chwil, s. 98.
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téw pojedynczo w zakrystii do pdznego wieczoru, zas o $wicie
udzielil im komunii $w. Relacjonujac te wydarzenie, ks. De¢binski
nie$cisle podal, ze parafia miedzyrzecka byla ,przewaznie unicka”.
W rzeczywistosci zamieszkiwata ja co najmniej tak samo licznie
ludno$¢ rdzennie polska, obrzadku tacinskiego — znaczna czgéé
miedzyrzeckich mieszczan oraz zasiedlajacy kilkanascie okolicz-
nych wsi bojarzy miedzyrzeccy™.

Po powrocie z Petersburga ks. Debinski miat w 1885 r. zostaé
wikariuszem w Zamosciu na miejsce ks. Zdzistawa Euczyckiego,
ktéry takze udzielat si¢ unitom, a zagrozony deportacja w glab
Rosji zbiegt do Ameryki. Dopiero po kilku miesigcach, w listopa-
dzie, warszawski general-gubernator zatatwil odmownie sprawe
zatwierdzenia nominacji ks. Debinskiego, orzekajac, ze w Zamo-
Sciu jest duzo kaptanéw katolickich, a i ci majg wiele czasu, skoro
wtracaja si¢ w sprawy prawostawia’.

W listopadzie 1885 r. zostal aresztowany i zestany do guberni
archangielskiej, a potem do tobolskiej ks. Wincenty Przesmycki,
wikariusz katedry lubelskiej. Bylo to rezultatem przebiegtego $ledz-
twa przedsiewzietego przez Mirostawa Dobrianskiego — nadzwyczaj-
nego petnomocnika generat-gubernatora warszawskiego do spraw
unickich. Wykazalo ono, ze wikariusz $wiadczyt opornym pomoc
duchows. Juz w lipcu tego roku mieszkanie wikariusza zrewido-
wano, on za$ pozostawal w areszcie domowym. Swiadkiem tych
wydarzen byl rezydujacy czasowo na plebanii katedralnej ks. Debin-
ski”. Represje dotknely takze pozostajacych w Lublinie siedmiu
dominikanéw, ktérych 31 stycznia 1886 r. wywieziono z miasta.
Takze i oni oddawali si¢ ryzykownej pracy dla stawiajacych opér
narzucanemu prawostawiu. W ten sposéb przestat istnie¢ ostatni
klasztor na terenie diecezji lubelskiej. Pamigtnik zawiera szczegéto-
wy opis rozruchéw, ktére towarzyszyly wysiedleniu zakonnikéw”.

Poczatek postugi kaptariskiej ks. Debinskiego przypadat na okres

zaostrzonej dyskryminacji duchowieristwa katolickiego. Praktycznie

Tamze, s. 111-112; A. Pleszezynski, Bojarzy migdzyrzeccy. Studjum etnograficzne,
Warszawa 1892, s. 3—15.

Z przezytych chwil, s. 115-119.

Tamze, s. 116, 118—119.

Tamze, s. 120-127.
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kazdy kaptan znajdowal si¢ pod $cistg kontrolg policyjng. Jakakol-
wiek nominacja na stanowisko ko$cielne musiata by¢ zatwierdzo-
na przez wladze. Kaptan nie mégt — bez nietatwego do uzyskania
zezwolenia — opusci¢ terenu parafii, a tym bardziej udziela¢ poza
nig postug. Kazania zostaly poddane inwigilacji, sprawowanej cze-
sto przez nickompetentnych ,,muzykéw”, a wszystko to, co jawito
im si¢ jako ,nieblagonadioznoje”, bylo dotkliwie karane finansowo.
Praca duszpasterska, a takze kontakty osobiste ksi¢zy zostaly ogra-
niczone do absolutnego minimum. Wtadze krepowaty swobode
biskupa w obsadzaniu urzedéw koscielnych, a nawet w reagowa-
niu na rozmaite naduzycia duchownych, niejednokrotnie stajac po
stronie tych, ktérych zwierzchno$¢ diecezjalna chciata upomnie,
a ktérzy mieli opini¢ prawomys$lnych wobec caratu. Wszystkie te
restrykcje byly, w opinii autora pamigtnikéw, konsekwencjg sprawy
unickiej, chociaz — jak sam zaznaczal — obowiazywaly takze na
terenach zamieszkatych wylacznie przez ludnos¢ polska, obrzad-
ku tacinskiego™.

Jednoczesnie nasilalo si¢ przesladowanie pracujacego ,,na Rusi”
duchowienstwa. Na przestrzeni lat 1875—1905 carat dokonat kasaty
szeregu laciniskich placéwek duszpasterskich: w Wirowie (powiat
sokolowski), Opolu (powiat wlodawski), Ostréwkach, Wohyniu
(powiat radzynski), Bordzitéwee, Pratulinie (powiat konstanty-
nowski), Terespolu, Stawatyczach, Rossoszy, Eomazach, Malowej
Gorze, Huszezy, Kodniu, Eosicach, Horbowie, Piszczacu (deka-
nat bialski), Swierzach (dekanat chelmski), Boriczy (dekanat kra-
snostawski), Komarowie, Chodywancach (dekanat tomaszowski),
czym powaznie utrudniono dziatalno$¢ duszpasterska nawet wérédd
rdzennych tacinnikéw. Niemal kazdy kaptan z tamtych terenéw
doswiadczyl jakiej$ formy represji za postugiwanie unitom, a nawet
za samo tylko podejrzenie. Ks. Debinski relacjonowat: ,,Karano
wszystkich i za wszystko: za chrzest dzieci zrodzonych z malzenstw
unickich i mieszanych, za dawanie §lubéw mtodziezy unickiej
lub zakwestionowanej, za spowiadanie unitéw, za ich grzebanie
lub zostawienie unitom albo matzenstwom mieszanym oplatkéw
na Boze Narodzenie, za po$wiccenie unitom ciasta i miesiwa na

*© Tamze,s. 150—I55.
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Wielkanoc itd. Kary za$ byly rozmaite, ale zawsze surowe: pozba-
wiano probostw — z prawem lub bez prawa zaj¢cia innych w oko-
licach czystych, degradowano na wikariaty — z prawem lub bez
prawa wystugi, wysylano w glab Rosji na czas krétszy lub dtuzszy,
wreszcie, 1 to byla kara najtagodniejsza, skazywano na grzywny
od so do 500 rubli. Nieraz tutalo si¢ na lubelskim bruku naraz
po kilku wygnanicéw z unii. Takim nawet Mszy $w. odprawiaé
nie byto wolno™'. W 1887 r. nasz autor podzielit si¢ mieszkaniem
z ks. Janem Paskiem, usuni¢tym ,za sprawy unickie” przez rzad
z probostwa w Janowie Podlaskim. W sekrecie przed wszystkimi
o godzinie 3.00 rano obaj ksi¢za przygotowywali prowizoryczny
oltarz, przy ktérym ks. Pasek odprawiat Msz¢ $w., za$ gospodarz
pelnit zadania ministranta®. Nieco dalej znajdujemy informacje
o ksigzach Wtadystawie Opalskim z Kumowa oraz Wtadystawie
Szymonskim z Chetma®.

Piszac o postudze kaptanéw wérdd opornych, ks. Debiriski mimo-
chodem wzmiankowat o 0. Apoloniuszu Kraupie, jezuicie z Galicji,
ktéry byt potajemnym misjonarzem wéréd unitéw m.in. w powiecie
krasnostawskim, gdzie tez zostal schwytany i dostarczony w kaj-
danach do Lublina. Bylo to w 1904 r. Wypada nadmieni¢, ze tego
rodzaju przedsi¢wziecia odnotowano juz w latach 70. XIX w. Do
niebezpiecznej pracy misyjnej staneli wowezas kaplani, gléwnie
zakonni z zaboru austriackiego, w mniejszym za$ stopniu pruskie-
go™*. Takze wsréd miejscowego kleru nie brakowato odwaznych,
taczacych gorliwos¢ duszpastersky z niemala brawura i pomysto-
woscia. Do takich nalezat przyktadowo ks. Antoni KotyHo, ktéry
pozostawil po sobie interesujacy pamietnik, wydany w latach 3o0.
XX w., jeszcze za zycia autora®.

21

Tamze, s. 155—156.

**  Tamaze,s. 156.

* Tamze,s. 231.

* K. Maksymiuk, Opicka duchowienistwa katolickiego nad unitami podlaskimi
w latach 1875-1905, w: Martyrologia Unitéw Podlaskich w swietle najnowszych
badart naukowych. Unici Podlascy, t. 1, red. J. Skowronek, U. Maksymiuk,
Siedlce 1996, s. 1551925 E. Wilkowski, Unici na ziemi chetmskiej w latach
1875—1905. Wybrane zagadnienia, ,Rocznik Chetmski”, 4 (1998), s. 34—46.

A. Kotylo, Moje wspomnienia, Lublin 1934, s. 7-4s.
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Ksiadz De¢binski zwracal uwagg, ze zaostrzenie polityki rza-
du wobec duchownych postugujacych unitom nastapito w 1883 r.
Ujrzaly wtedy $wiatlo dzienne liczne okdlniki i rozporzadzenia,
ktére w krotkim czasie pozwolily wladzom na wyplenienie z tere-
néw unickich najdzielniejszych kaptanéw. Na ich miejsce posyta-
no ksi¢zy jeszcze nierepresjonowanych, ale i ci po pewnym czasie
byli usuwani. Bedac we Wlostowicach, nasz autor stwierdzil, ze
ok. 1906 r. liczni proboszczowie i wikariusze w dekanacie putaw-
skim (z ludno$cia czysto polska) uprzednio pracowali ,na Rusi”,
skad zostali wyrzuceni. Tam, z kolei, wytworzyta si¢ niefortunna
sytuacja, bowiem na posady proboszczowskie musiano delegowa¢
kaptanéw mlodych, niedo$wiadczonych, ,pierwszych lepszych”.
Atakowani przez popéw i czynownikéw za rzeczywiste i rzekome
postugiwanie unitom podejmowali rézne $rodki obrony. Do dos¢
powszechnych, chociaz niezbyt aprobowanych przez ks. D¢binskie-
go, metod nalezato wchodzenie ze srodowiskami prawostawnymi
w relacje towarzyskie oraz przekupstwo. Byty to, jak tatwo si¢ domy-
sli¢, dos¢ kosztowne metody, ktére — koniec koncéw — obcigzaly
materialnie nieszczesliwych unitéw, a u czgéci kaptanéw wyrobi-
ty brzydki nawyk zdzierstwa. Autor zaznaczal, ze takich zdemo-
ralizowanych byto niewielu, ale wyrzadzili oni religii katolickiej
niepowetowane szkody, gorszac innowiercéw i pchajac katolikéw
obu obrzadkéw w ramiona prawostawia. Patologia ta rozszerzala
si¢, albowiem duchowni prawostawni i cata biurokracja urzednicza
natychmiast zwietrzyty okazj¢ do dobrego interesu. Z najwicksza
odraza ks. Debiniski odnosit si¢ do postawy lubelskiego konsystorza,
ktéry miat nie tylko tolerowa¢, ale wrecz akceptowaé narastajace
tapéwkarstwo. W tym kontekscie autor bardzo negatywnie oceniat
postawe surogata, ks. Wladystawa Koglarskiego, a takze regensa
konsystorskiego, ks. Ludwika Kwieka. W duzo lepszym $wietle
postrzegal bpa Franciszka Jaczewskiego, chociaz i jemu zarzucat
zbytnie uleganie wszechwladnemu ks. Koglarskiemu®®.

W dalszej cz¢éci pamietnika autor podat kilka przyktadow
takiego nieszczg$liwego uwiktania kaptanéw. Jednym z nich byt ks.
Feliks Majewski, w 1905 r. proboszcz w Krasnymstawie. Miejscowy

26 Z przezytych chwil, s. 156-160, 222.
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naczelnik powiatu, niejaki Mojsiej Osipowicz Uszerenko, neofita
z judaizmu, wszczat przeciw niemu $ledztwo w sprawie grzebania
opornych na krasnostawskim cmentarzu. W celu unikniecia reper-
kusji ks. Majewski wszed! w konfidencje z naczelnikiem i stal si¢
bezwolnym narzedziem jego intryg. To z kolei wzbudzito nieche¢é
do proboszcza ze strony parafian. Konflikt osiagnat punkt kry-
tyczny podczas wizytacji biskupiej w maju 1905 r. Bp Jaczewski,
zapoznawszy si¢ ze skargami na proboszcza, podjat decyzje o jego
translokacji. Ks. Debinski z niesmakiem stwierdzal, ze pasterz
jednak zmienit zdanie, za$ ks. Majewski nie tylko nie zostal uka-
rany, ale wkrétce otrzymat prestizowe probostwo w Eukowie oraz
kanoni¢ zamojska. W opinii autora stalo si¢ tak, poniewaz byt on
ulubiencem ks. Koglarskiego™.

Nadmierna zazyto$¢ z zaborcg autor zarzucat takze innym pro-
boszczom. Ks. Jan Wiodzyniski z Eukowej mial nawet sam wyszu-
kiwa¢ wéréd swoich parafian osoby, ktdre nie powinny naleze¢ do
obrzadku tacinskiego, a nastepnie dziesigtki takich rodzin odda¢
prawostawiu. W niewiele lepszym $wietle prezentowat osobe ks.
Antoniego Gryczynskiego z Krasnobrodu, ktéry w 1893 r. zostal
skazany na karny pobyt w klasztorze w Mariampolu. Po powrocie
wladze niespodziewanie zatwierdzily go na dawne probostwo, on
za$ stal si¢ jednym w najgorliwszych ,,rzadowcow”, grajac w karty
i pijac z ,naczalstwem” i popami. ,W okolicy, cho¢ ksi¢za zastu-
zyli na nagane za zbytnie uleganie naczalstwu i bratanie si¢ przy
kieliszku z popami, to przynajmniej odnowili koscioty, a czasem
nawet pobudowali nowe albo niejedng rodzing od prawostawia
uratowali. Ks. Gryczynski swoj kosciét do ruiny doprowadzit,
o tym za$, zeby co$ dobrego dla unii uczynit, nie stycha¢” — pisal
ks. Debinski*’. Podobnej krytyce poddat takze dziekana tomaszow-
skiego, ks. Ludwika Szumiate, skompromitowanego m.in. gorsza-
cymi machinacjami przy pogrzebie przesladowanej przez Rosjan
mtiodej tercjarki, Anny Deniséwny, a takze pobieraniem optat od
unitéw przy wpisywaniu ich do ksiag nawréconych. Wszyscy ci
kaptani byli oskarzani przez swoich parafian przed biskupem, ten

27
28

Tamze, s. 232—-233.
Tamze, s. 248—250.
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jednak ostatecznie nie wyciagnal wobec nich proporcjonalnych
do winy konsekwencji*.

Ukaz tolerancyjny i jego nastepstwa

W poczatkach maja 1905 r. umieral na tyfus proboszcz parafii
Zyrzyn, ks. Michal Pogonowski, kolega kursowy ks. Debinskiego.
Byl on niegdy$ proboszczem i dziekanem wlodawskim, znanym
z podtrzymywania na duchu unitéw i budzenia w nich nadziei na
odzyskanie wolnosci religijnej. Z tego powodu zostat pozbawiony
obu stanowisk. Nasz autor zdazyt odwiedzi¢ go w ostatnich chwi-
lach zycia i przekaza¢ mu radosng wies¢ o ukazie tolerancyjnym,
podpisanym przez cara kilka dni wcze$niej, 17/30 kwietnia®.
Omawiane pamigtniki stanowia fundamentalne zrédlo wie-
dzy na temat genialnej reakeji bpa Jaczewskiego wobec zupetnie
nowych okolicznosci. Lubelski hierarcha, zdajac sobie sprawe z nie-
stabilnej sytuacji i przewidujac mozliwe cofniecie lub zwichniecie
litery i ducha ukazu, zadzialal ekspresowo. 10 maja 1905 r. wydat
rozporzadzenie, ktére regulowalo tryb przyjmowania oséb prosza-
cych o uznanie ich za katolikéw. Ow tryb byt trojaki, zréznicowany
w zalezno$ci od kategorii zglaszajacych si¢. Unitéw, ktérzy kon-
sekwentnie nie przyjmowali postug w cerkwiach prawostawnych,
nalezalo zapisywa¢ bez zadnych dodatkowych formalnoscei. Od
tych, ktérzy przyjeli prawostawie, nalezato przyja¢ wyznanie wia-
ry i uwolni¢ od ekskomuniki, sprawdziwszy uprzednio znajomos¢
zasad wiary katolickiej. Prawo zdejmowania kary koscielnej zostato
udzielone wszystkim kaptanom. Z kolei rdzenni prawostawni mie-
li przesta¢ do konsystorza protokét zawierajacy wole przejscia do
Koj$ciota katolickiego, podpisany przez dwoch swiadkéw. Warto
doda¢, ze wkrétce wylonita si¢ jeszcze jedna kategoria, a mianowi-
cie unici, ktérzy wprawdzie uczgszezali pod przymusem do cerkwi

*  Tamze,s. 244—251.

3 Tamze,s. 227.
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prawostawnych, ale w duchu pozostali katolikami. Papiez Pius X
na audiencji udzielonej delegowanemu w tej sprawie do Rzymu
ks. Jozetowi Pruszkowskiemu zalecil traktowaé ich tak samo jak
nalezacych do pierwszej kategorii, uwalniajac ich od koniecznosci
wyrzeczenia si¢ schizmy’'. Ksieza natychmiast przystapili do wpi-
sywania zglaszajacych si¢ do $wiezo zalozonych /ibri conversorum.

Kolejnym posunigciem biskupa, réwniez o kolosalnym zna-
czeniu, byly przedsiewzicte przezen wizyty pasterskie na terenach
z ludno$cia mieszang obrzadkowa. Kwestii tej poswigcit ks. Debin-
ski szczegdlng uwage, poniewaz byl bezposrednim uczestnikiem
pierwszej z nich. Jak sam zaznaczyl, opis ten stanowil niezbedne
uzupetnienie wydanego w 1905 r. w Warszawie artykutu, w keérym
jednak — z oczywistych powodéw — nie mogt opisaé wszystkiego, co
uwazal za istotne, a co dotyczylo bardziej zakulisowych wymiaréw.
Chodzi tu o misterna gre z klerem prawostawnym i wtadzami rosyj-
skimi, ktére od pewnego momentu dazyty do przerwania podrézy
wizytacyjnej, nastgpnie o mankamenty w postawie duchowienstwa
katolickiego, wreszcie o préby politycznego wykorzystania osoby
i dzieta bpa Jaczewskiego™.

31 Tamze, s. 227-228; K. Grzesiak, Problem unicki, s. 187; J. Pruszkowski,

Martyrologium, cz. 2, s. 71-73; o nastepstwach ukazu kwietniowego pisali:
A. Szabaciuk, , Rosyjski Ulster”. Kwestia chetmska w polityce imperialnej Rosji
w latach 1863-1915, Lublin 1913; tenze, Problem rozstrzygania praynaleznosci
religijnej ludnosci greckokatolickiej w Krdlestwie Polskim w XIX w., w: Migdzy
Rzymem a Nowosybirskiem, Ksigga Jubileuszowa dedykowana Ks. Marianowi
Radwanowi SCJ, red. H. Laszkiewicz, 1. Wodzianowska, Lublin 2012, 5. 389~
404; tenze, Konwersja ludnosci pounickiej na katolicyzm w Krdlestwie Polskim
w latach 1905—1915, Lublin 2011 (mps Biblioteka UMCS); K. Grzesiak, Ukaz
tolerancyjny z 1905 7. i jego nastgpstwa na Lubelszczyznie (w stulecie wydarzen),
»>Memoranda. Wiadomosci Archdiecezji Lubelskiej”, 79 (2005), 5. 472-495.

* K. Debinski, Podrdz pasterska J.E. Fr. Jaczewskiego, biskupa lubelskiego po
dekanatach Krasnostawskim, Zamojskim, Bilgorajskim, Tomaszowskim, Hrubie-
szowskim i Chetmskim, Lublin 1906; w tej publikacji autor relacjonowal pobyt
biskupa w poszczegélnych parafiach w sposdb bardzo oszczedny, natomiast
dat opis historyczny miejscowosci i koscioléw, niejednokrotnie zaopatrzony
wilustracje. Jest takze inna publikacja tego autora odnoszaca si¢ do wydarzen
z 1905 r.: K. Debinski, Ukaz tolerancyjny z 30 kwietnia 19os roku w dyecezji
Iubelskiej (Wolnos unitom porzucenia prawostawia), Warszawa 1918.
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Juz w Krasnymstawie, pierwszej odwiedzanej parafii z ludnoscia
mieszang, stalo si¢ jasne, ze podréz biskupa bedzie triumfalnym
pochodem katolicyzmu i polskosci. Totez juz w nastepnej parafii,
w Tarnogérze, dotarty do hierarszej $wity pogloski o niezadowo-
leniu prawostawnego bpa Eulogiusza z Chelma, jego podwladnych
i catego aparatu zaborczego. Wkrétce miato ono przyjaé bardzo
konkretne i podstepne formy. Ks. Debinski szczegblowo opisat
proby sparalizowania pobytu pasterza w Zamosciu. Nie omiesz-
kal nadmieni¢ o szerzonych plotkach, jakoby na biskupa czekata
tam bomba, méwil o wyzywajacym zachowaniu prawostawnych
mniszek wobec ttumu wiernych przed kolegiatg, a takze o spig-
ciach na linii aparat policyjny — banderie konne. Z klopotliwego
polozenia wybawil sprawe wizytacji ordynat Maurycy Zamoyski,
ktéry wykorzystal w tym celu swoje osobiste wplywy i kontakty
z wladzami w Warszawie, wykazujac falszywo$é preparowanych
przeciw pasterzowi zarzutow. W efekcie biskup mégt kontynuowad
przedsiewzigta podrdz”.

Waznym watkiem byta charakterystyka dziatalnosci ks. Tymo-
teusza Tracza, jednego z najbardziej agresywnych antypolskich
i antykatolickich duchownych prawostawnych, bylego unity z Gali-
cji. Terenem jego dziatalnosci byt Szczebrzeszyn, kolejna miejsco-
wos¢ lezaca na biskupim szlaku. Nasz autor z satysfakeja podal, ze
w swoich zmaganiach, niecofajacych si¢ przed zadnymi $rodkami,
ks. Tracz ponidst wielkg porazke; w wyniku ukazu tolerancyjne-
go pozostal przy nim znikomy odsetek w postaci 15 rodzin spo-
$réd dotychczasowych domniemanych wyznawcéw prawostawia®.
Dalsza trasa wizytacji wiodta przez Bitgoraj, Tarnogréd, Lukowa,
Krasnobréd, Tomaszéw, Wozuczyn. W Tyszowcach pobyt umilata
biskupowi przez kilka godzin kapela zydowska, w Hrubieszowie
doszto do pewnych napie¢ z administracja rosyjska, natomiast
punktem kulminacyjnym byt dwudniowy pobyt w Chetmie. Mial
on posmak moralnego zwycigstwa katolicyzmu i polskosci nad
rosyjskim prawostawiem i caratem®.

3 Zprzezytych chwil, s. 234-242.

3 Tamze,s. 242—244.

3 Tamze,s. 256—259.
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Podczas odwiedzin kolejnych parafii biskup i jego wspotpra-
cownicy spotykali si¢ z przedstawicielami laikatu — wloscianami,
mieszczanami, ziemianstwem, kregami inteligencji. Okazja do
wzajemnego poznania si¢ i wymiany mysli byty m.in. spotkania
przy stole. Nie obylo si¢ bez toastéw, wyglaszanych nie zawsze
z uwzglednieniem szczeg6lnie drazliwej sytuacji. Wéréd moéw-
cow trafiali si¢ dzialacze polityczni. Do niezrgcznych, a zarazem
niebezpiecznych sytuacji doszto m.in. w Zamosciu i Chetmie.
Ks. D¢binski pigtnowal postawe endecji wobec tych duchownych,
kt6rzy nie chcieli by¢ Slepymi narzedziami w reku jej aktywistow,
za$ niektére dziatania $rodowisk narodowych w sferze koscielnej
uwazal za nicodpowiedzialne i niemadre. Ten sam dystans zazna-
czal takze nieco pézniej, gdy krytycznie odniést si¢ do poparcia,
jakiego biskup publicznie udzielit Narodowej Demokracji podczas
pobytu na Podlasiu®. Postawa tego rodzaju nie byta bynajmniej
rezultatem niedoboru uczué patriotycznych i narodowych. Dla
naszego autora, podobnie jak i dla samego biskupa, nie ulegato
watpliwosci, ze eksponowanie przez dzialaczy politycznych haset
narodowych zostanie natychmiast wykorzystane przeciw Koscio-
lowi i moze stad si¢ pretekstem do przerwania wizytacji, a nawet
powazniejszych represji. Ks. D¢binski trafnie komentowal: , Trzeba
bylo by¢ czlowiekiem tak rozumnym i wytrawnym, i mitujacym
ojczyzng i Ko$ciél jak bp Jaczewski, by nie da¢ si¢ ztapa¢ na mio-
dowe stéwka i nie pozwoli¢ unies¢ si¢ na manowce wartkiemu pra-
dowi wszechpolakéw. A przeciez rzad niecierpliwie czekal na jego
jedno nieostrozne stéwko, na jeden krok falszywy lub niebaczny!™”.
Mozna doda¢, ze wrdd krytykowanych z tego powodu postaci byli
takze i kaptani, jak przyktadowo Edward Nowosielski i Andrzej
Dziubiniski**. Opisywany problem towarzyszyt biskupowi do korica
jego pierwszej podrézy. W Pawlowie i w Puchaczowie doszty don
wieéci o przygotowywanym uroczystym powitaniu go na lubel-
skim przedmiesciu Piaski. Mialy w nim uczestniczy¢ wielkie rzesze
lublinian. Bp Jaczewski wyrazil stanowczy sprzeciw. Jak si¢ okazalo,

3¢ Tamsze, s. 238.

37
38

Tamze.
Tamze, s. 258.
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do manifestacji, przygotowanej przez narodowcéw, mieli dotaczy¢
socjalisci ze swoimi hastami i sztandarami. Mimo silnego nacisku
narodowcdw, a nawet zachet ze strony wladzy, biskup — nieomyl-
nie odgadujacy prowokacje — zdecydowal o powrocie do swojego
domu inng droga, przez Kalinowszczyzne®.

O nast¢pnych podrézach wizytacyjnych bpa Jaczewskiego, ktd-
rych celem byty takze parafie podlaskie, autor naszego pamigtnika
pisal niewiele. W Ostrowie Lubelskim, dokad pasterz przybyt 1 lip-
ca 1905 r., wladze usitowaly bezskutecznie zniechgci¢ wloscian do
udziatu w banderiach konnych. Tego dnia zasugerowano, aby biskup
opéznit o kilka dni wizyte we Wlodawie, poniewaz lezata ona na
trasic wizyty bpa Eulogiusza z Chetma. Ks. Debinski stwierdzal,
ze aktywno$¢ chetmskiego wladyki nie pozostata bez wptywu na
ludnos¢ rusinska w okolicach tego miasta. Mniej, anizeli oczeki-
wano, witalo bpa Jaczewskiego, mniejszy tez odsetek opowiedziat
si¢ za katolicyzmem. Zmienilo si¢ tez na niekorzy$¢ nastawie-
nie do osoby biskupa tych, ktérzy zdecydowali si¢ na pozostanie
w Kosciele prawostawnym. Inna przyczyna takiego stanu rzeczy
byla szczegdlnie silna postawa antykatolicka miejscowej admini-
stracji, ktéra bodaj bardziej niz gdzie indziej paralizowata wszelka
prac¢ duchowienistwa, nie zezwalajac nawet na drobne naprawy
przy kosciotach. W efekcie stan tamtejszych $wiatyn pozostawial
wiele do zyczenia*’. Zaaferowany sytuacja w ogarnigtej poruszeniem
rewolucyjnym 1905 r. parafii we Wiostowicach, gdzie byt wowczas
proboszczem, a nastepnie pacyfikacja zarazonych ruchem maria-
wickim miejscowosci na zachdd od Siedlec, ks. D¢binski nie brat
udziatu w kolejnych wizytacjach*. Znajdujemy natomiast informa-
cje o odwiedzeniu przez biskupa w kornicu 1906 r. parafii Przesmy-
ki, Hadynéw i Huszlew w dekanacie janowskim, na ktérego czele
stal wéwczas nasz autor. Warto nadmienié, ze nie przypadty mu
wtedy do gustu zbyt dlugie, kilkugodzinne biesiadowania, ktére
biskup — wbrew swoim skromnym nawykom — jakoby aprobowat,
narazajac sicbie na intensywna prace do péznych godzin wieczor-

39
40

Tamze, s. 262—263.
Tamze, s. 264—266.
41 K. Grzesiak, Problem unicki, s. 216-217.
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nych i podkopujac swoje zdrowie. Tam tez biskup — zdaniem
ks. Debinskiego nieroztropnie — radzit chlopom zaciagniecie si¢
do szeregéw endecji*.

Gdy wiosng 1906 r. ks. Debinski obejmowal probostwo i dzie-
kanstwo w Janowie Podlaskim, sprawa unicka w bylej eparchii
chelmskiej przechodzita powoli do historii. Ci, ktérzy skorzystali
z dobrodziejstw ukazu sprzed roku, byli juz katolikami obrzadku
rzymskiego i mimo czynionych przez czynniki cerkiewne oraz
panstwowe przeszkdd brali coraz petniejszy udziat w zyciu rozle-
glej terytorialnie parafii. Pozostali zdecydowali si¢ na pozostanie
w prawostawiu. Jednak niedawny problem miat swoje dtugotrwa-
le reperkusje, z ktérymi musial borykaé si¢ nowy proboszcz, tym
razem w ramach bezposredniego do$wiadczenia.

Pierwsze miesigce uptynelty mu na zmudnej likwidacji optaka-
nych nastepstw niewlasciwej postawy poprzednich proboszczéw
i wikariuszy, a takze demontazu stworzonych przez nich, zwalcza-
jacych sie wzajemnie frakcji wérdd parafian. Podiozem konfliktéw
byla cechujaca duchownych cheiwosé i zdzierstwo, ktére dotknely
takze powracajacych na tono wiary katolickiej dawnych unitéw.
Whbrew elementarnej przyzwoitosci pobierano od nich optaty
za wpisanie do ksi¢gi nawréconych oraz za wystawianie metryk,
co — wobec liczby wiernych unitéw — przysporzylo im niematych
dochodéw. Do tego jeszcze — jak si¢ po pewnym czasie okazalo —
wiele wystawionych §wiadectw nie zostalo w ogéle wciagnietych
do ksiag. Z trudem, dopiero w wyniku procesu, udalo si¢ wyeg-
zekwowa¢ od nieuczciwych duchownych zwrot pobranych sum.
Nasz autor stwierdzal, ze gorszace zachowanie kaptanéw byto
skwapliwie wykorzystywane przez strong prawostawna w agitacji
antykatolickiej®.

Uporawszy si¢ z niechlubnym dziedzictwem po poprzednikach,
ks. Debinski przystapit do gorliwej pracy pastoralnej i spoteczne;j.
Za sprawe priorytetowy uznat katechizacje dzieci, ktéra prowadzit
kilka razy w tygodniu w Janowie, Konstantynowie i Zaczopkach
(mylnie nazwanych Zaczepkami), pod przydroznymi krzyzami

42

Z przezytych chwil, s. 331-332.

43 Tamze, s. 321-323, 329—330.
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iw stodotach. Problemem okazata si¢ staba znajomo$¢ wéréd dziatwy
i dorostych jezyka polskiego, osobliwie w okolicach Konstantyno-
wa, gdzie prawostawie osiagneto wicksze wpltywy niz przykladowo
w Zaczopkach. Waznym odcinkiem dziatalno$ci naszego autora
bylo koo Polskiej Macierzy Szkolnej, cieszace si¢ wielka popular-
noscia. Budzilo ono niezadowolenie popdw, ktédrzy spowodowali
zamknigcie kota. Natomiast biblioteka zostata zlikwidowana z woli
rzadu dopiero w 1909 r.**

Jako dziekan ks. D¢biniski musiat stawié¢ czota dziataniom biuro-
kracji rosyjskiej, ograniczajacej tolerancyjnego ducha prawa z 1905 r.
Szczegdlnie problematyczne bylo polozenie mtodziezy w wieku od
14. do 18. roku zycia, ktdrg usifowano zatrzymad w prawostawiu.
Dziekan, wraz z duchowienstwem dekanalnym, postanowili ignoro-
wac zadania i zapytania wiadz w tej kwestii i w ogole nie wchodzi¢
z czynownikami i popami w stosunki towarzyskie®. Zblizeniu si¢
do danych unitéw stuzyta takze przedsigwzieta przez proboszcza
wizyta koledowa. Szczegélny nacisk dziekan potozyt na odwiedzi-
ny wsi z udzialem ludnosci prawostawnej. W Klonownicy Duzej
pop zachgcat dzieci prawostawne, by nie szly za ksiedzem, a raczej
przepedzity go przy pomocy kijéw. Efeke byt jednak przeciwny do
zamierzonego, gdyz wielu prawostawnych zapraszato kaptanéw
katolickich do odwiedzin*.

Srodowiska prawostawne nie byty takze ukontentowane z odra-
dzajacego si¢ samodzielnego zycia religijnego w Malowej Gorze,
Pratulinie i Konstantynowie. Ks. D¢binski odmalowat bardzo
niekorzystny portret charakterologiczny i moralny duchowienistwa
prawostawnego, ktérego wysitki sprowadzaly sie do przesladowania
opierajacych si¢ nowemu wyznaniu oraz wpajania swoim wiernym
nienawisci do katolicyzmu i jego pasterzy. Sami popi poczytywali
sobie za sukces, jesli udato im si¢ doprowadzi¢ do usuniecia lub
ukarania w inny sposéb ksiedza katolickiego, a jeszcze bardziej, gdy
w wyniku ich dzialan nastapita likwidacja parafii czy zamknie-
cie kosciota, czasem, jak w Pratulinie, przerabianego na cerkiew.

44 Tamze, s. 327—330.
45

46

Tamze, s. 330-331; K. Grzesiak, Problem unicki, s. 223—22.8.
Z przezytych chwil, s. 333.
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W swoich posunigciach zawsze wspdldziatali z aparatem admi-
nistracyjnym i policyjnym. Po ukazie tolerancyjnym antykatolic-
ki kurs bynajmniej nie ostabt, a nawet przybral na sile. Kaptani
katoliccy byli oskarzani o okazywanie pogardy wobec prawosta-
wia. Usitowano — bezskutecznie — zmusza¢ dawnych unitéw, by
poddali si¢ czterdziestodniowemu upominaniu ze strony popow.
W Piszczacu spreparowano ,cudowne” objawienie si¢ Matki Bozej,
ktéra przeklinala katolikéw. Organizowano tez spektakle ludo-
we ukazujace meki katolikéw w piekle i rozkosze prawostawnych
w niebie. W 1907 r. Jandw i okolice odwiedzit bp Eulogiusz. Nasz
autor ujawnil kilka kuluarowych szczegdétéw tego wydarzenia.
Miejscowi ziemianie wykrecali si¢, jak mogli, od zaszczytu wypo-
zyczenia dla wladyki swoich koni i powozéw oraz innych przystug,
Réwniez i prawostawni nie wykazywali entuzjazmu w przygoto-
waniach, a raczej bojkotowali je. Ostatecznie ulice w miasteczku
zostaly poprawione przez katolikéw w ramach szarwarku; ci jed-
nak wysypali piaskiem te, ktére przylegaly do kosciota. Sam pobyt
bpa Eulogiusza w Krzyczewie i Janowie nie wypadt zbyt okazale,
przy znikomej frekwencji miejscowych wiernych, zastgpowanych
przez mniszki z monasteru w Le$nej, straznikéw, zaciekawionych
Zydéw i nieco ludu prawostawnego zza Bugu. Gdy po zakoniczeniu
obiadu wtadyka usitowal pobtogostawi¢ kilkusetosobowa grupe
katolikéw, wychodzacych po nabozenstwie wieczornym z koéciota,
ci — jakby na komende — odwrécili si¢ dori plecami. Ks. Debinski
zaznaczal, ze gloszone przez duchownych mowy byly utrzymane
w duchu nienawisci do ,,przekletych katolikéw, Polakéw i ksiezy”.
On sam z powodu swojej aktywnodci stat si¢ celem szczegélnej
niecheci ze strony prawostawnych kaptanéw, ktérych metodycznie
unikal: ,usposobienie ludu w tych stronach bylo takie, ze gdyby
ksi¢za utrzymywali stosunki towarzyskie z popami, lud katolicki,
szczegdlnie nowo nawrdcony, zaczalby nimi pogardzad™.
Jednoczesnie, jak tylko si¢ dalo, utrudniano normalng dusz-
pasterska dziatalno$¢ Kosciota. Na lato 1907 r. zaplanowano prze-
prowadzenie misji przez franciszkanéw z Galicji. Zadbano o to,
by kazdy szczego6t przedsigwzigcia byt zgodny z przepisami prawa

47 Tamze, s. 337—-343.
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panstwowego. Mimo tego wladze gubernialne i cerkiewne podjely
maksymalne starania, aby — nawet w ostatniej chwili - zdelegalizo-
wac zorganizowany na duza skale program nabozenistw misyjnych.
Miejscem szczegblnego napiecia stata si¢ Biata, do ktérej sciagnety
wielkie thumy wiernych z calej okolicy. Posunieto si¢ do wywierania
do$¢ brutalnych naciskéw na dziekana bialskiego ks. Ludwika G6r-
niaka i misjonarzy. Pozytywny skutek odniosta jednak interwencja
mieszczan bialskich u generat-gubernatora warszawskiego. Z kolei
w Janowie, gdzie spotkania misyjne miat cechowa¢ szczegélny roz-
mach, szyki katolikom bezskutecznie usitowal pomiesza¢ miejscowy
proboszcz prawostawny, nazwiskiem Hanytkiewicz. Jednak misje,
tak w Janowie, jak i w Bialej, wypadly nader okazale, przy wielo-
tysiecznej rzeszy uczestnikéw, nie wylaczajac nawet wyznawcow
prawostawia. Natomiast wspomniany powyzej ks. Gorniak zostat
wkrétce usuniety z Bialej i z diecezji, wraz z innym kaptanem,
ks. Ignacym Cyraskim, o czym nadmieniat ks. Debinski juz pod-
czas swojego ponownego pobytu w Petersburgu*’.

Niezaleznie od opisywanych przez ks. Debinskiego perturbacji
i utrudnien wyznawcy unii, ktdrzy w 1905 1. i pézniej zadeklaro-
wali swoja przynalezno$¢ do Kosciota katolickiego, coraz bardziej
integrowali si¢ w jego czastce, parafii w Janowie Podlaskim. Nasz
autor opisal proces stopniowej polonizacji jezykowej, przebiegaja-
cy nieco wolniej w relacjach domowych, ale intensywny na plasz-
czyznie zycia religijnego. Jednocze$nie wzmiankowat o tych, kto-
rzy zdecydowali si¢ na pozostanie w prawostawiu, o ich pewnym
otwarciu na katolicyzm (obrazy $wigtych w mieszkaniach), a takze
o rodzacych si¢ napigciach spotecznych®.

# Tamsze, s. 343-347, 398.

4 Tamze, s. 333—334.
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Zakonczenie

Kwestia unicka jest zaledwie jednym z catego bogactwa elementéw
narracji opisywanego dzieta pamigtnikarskiego ks. Debinskie-
go. Autor nawiazywal do niej gléwnie wtedy, gdy sam si¢ o nig
posrednio czy bezposrednio ocieral. Jest to zreszta typowy dla tego
rodzaju literatury modus ujmowania rzeczywistoéci, postrzeganej
przez pryzmat przezy¢ jej autora, a zarazem gléwnego bohatera.
Wsréd watkéw zwigzanych ze sprawa unicka, ktére znalazty si¢ na
kartach pamigtnika, wypada wyrézni¢ relacje z pierwszej podré-
zy wizytacyjnej bpa Jaczewskiego w maju 1905 . Jako jej uczest-
nik nasz autor stworzyl niezastapione zrédlo wiedzy o przebiegu
wizytacji i towarzyszacych jej rozmaitych nivansach, o ktérych
jest mowa powyzej. Natomiast jesli idzie o inne zagadnienia, takie
jak spoteczno$¢ unicka gimnazjum siedleckiego wobec likwidacji
unii, polozenie kaptanéw ryzykujacych prace duszpasterska wérdd
opornych, losy dawnych unitéw i ich potomkéw po ukazie toleran-
cyjnym w okolicy Janowa Podlaskiego, ks. D¢binski podat bardzo
wiele oryginalnych i cennych szczegdtéw, ktdre dopetniajg obrazu
cato$ci danego tematu, nie silac si¢ — co zrozumiale — na tworze-
nie calosciowej syntezy. Nie ulega watpliwosci, ze jego pamigtnik,
ktéry stanowi ciekawe, barwne i wartosciowe zrédto informacji
o zyciu Kosciota katolickiego na Lubelszczyznie i potudniowym
Podlasiu w latach 1867-1915, nie moze by¢ pomijany w badaniach
nad dramatycznymi losami Kosciota unickiego.

STRESZCZENIE: W dzieje Kosciota na Lubelszczyznie i potudniowym Podlasiu
z przetomu XIX i XX w. wpisujg sie w sposdb znaczacy i dramatyczny losy
unickiej diecezji chetmskiej, ostatniej na terenie Imperium Rosyjskiego.
W 1875 r, po wieloletnich przygotowaniach, zostata ona zlikwidowana przez
rzad carski, zas jej wiernych, wraz z cafa infrastrukturg sakralng i gospodar-
cz3, whaczono do rosyjskiego prawostawia. Jednak wyznawcy unii w duzej
czesci nigdy nie pogodzili sie z zaistniatg zmiana. Trwajac w oporze, usitowali
korzystac z postug religijnych w nielicznych kosciotach obrzadku faciniskie-
g0, co byto jednak sledzone i surowo karane przez wtadze. Do niektérych
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terendw docierali duchowni z krajow osciennych, podejmujacy nielegalng
prace misyjng wsrod opornych. Gdy wiosng 1905 r., w wyniku nowego
prawa o tolerangji religijnej, zaistniata mozliwos¢ oficjalnego porzucenia
prawostawia, skorzystata z niej mniej wiecej potowa dawnych unitow i ich
potomkéw. Sprzyjata temu aktywna postawa bpa Franciszka Jaczewskie-
go. Lubelski hierarcha zadbat o jak najszybsze zarejestrowanie tych, ktérzy
zadeklarowali sie jako katolicy, a takze podjat intensywng akcje wizytacyjna
na terenach mieszanych obrzadkowo. Pamietnik ks. Debinskiego nawigzuje
do sprawy unickiej w odniesieniu do kilku istotnych jej watkow. Jako miody
gimnazjalista w Siedlcach byt Swiadkiem brutalnych przesladowan unitow.
Wspominajac tamte czasy, prezentowat sylwetki nauczycieli opierajacych
sie prawostawiu i tych, ktorzy ulegli naciskowi i niejednokrotnie stawali si¢
»apostotami” nowej wiary. Z okresu pierwszych lat kaptanstwa zwracaja
uwage wzmianki o ksiezach represjonowanych z powodu ich aktywnosci
duszpasterskiej wsrod unitdw, a takze o niekorzystnych dla dziatalnosci
duszpasterskiej Kosciofa nastepstwach tego stanu rzeczy. Za szczeg6lnie
wazng wypada uznac relacje autora z przedsiewzietej w maju 1905 r. podrézy
wizytacyjnej biskupa lubelskiego, stanowigca uzupetnienie wydanej niemal
na biezgco publikacji. Ks. Debinski pisat rowniez, z perspektywy proboszcza
parafii Janoéw Podlaski, o dalszych perypetiach dawnych unitéw i duszpaste-
rzy, w warunkach wzglednej wolnosci, ale zarazem niestabnacej niecheci ze
strony rosyjskiego aparatu panstwowego i duchowienstwa prawostawnego.

Stowa kluczowe: diecezja lubelska, diecezja podlaska, Kosciot unicki, ukaz tole-
rancyjny, bp Franciszek Jaczewski, ks. Karol Debinski
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