T om, ktéry Czytelnik ma przed soba, jest dzietem zbiorowym dzie-
sieciu Autoréw - i jako taki ma wszystkie zalety, ale i wszystkie
wady takiego dzieta.

Gléwna zaleta jest oczywiscie to, ze Autorzy, zaproszeni przeze
mnie do udziatu w tym przedsiewzieciu, to wytrawni znawcy zagad-
nien, na temat ktérych sie wypowiadajg. Sa to zarazem Autorzy
o réznych na ogél zainteresowaniach i preferencjach teoretycznych,
dzieki czemu tom ma zagwarantowang wielostronno$¢ perspektyw
badawczych, a w konsekwencji dostarczanemu przez ten tom obra-
zowi wplywu Kazimierza Twardowskiego na ksztatlt kultury polskiej
XX wieku nie mozna zarzucié, ze jest «jednobarwny».

Cena za to jest pewna niejednolitos¢ formalna tego obrazu. Przeja-
wia sie ona, po pierwsze, w tym, ze niektére informacje, tezy i analizy
do pewnego stopnia powtarzaja sie w poszczegdlnych artykulach — po
drugie za$ w tym, ze kryteria zaszeregowania tych artykuléw do okreslo-
nych dziatéw dalekie s3 od spelnienia wymogu logicznej przejrzystosci.

Jako redaktor tomu uznatem, Ze trzeba sie z tymi wadami pogo-
dzi¢, gdyz wszelkie préby ich usuniecia pociggnelyby za sobg utrate
dwéch z istotnych wartosci zamieszczonych w tym tomie artykutéw -
a mianowicie ich zwartosci i samodzielnosci. Zalezato mi tymczasem,
aby Czytelnik mégl zapoznad sie z tym czy innym artykulem — nie
ogladajac sie na pozostale.

Mysle, ze sytuacje cze$ciowo ratuje umieszczenie na poczatku
kazdego artykulu spisu tytulikéw jego wewnetrznych paragraféw
oraz dokonanie kroétkiego przegladu tresci wszystkich artykutéw, do
ktérego to przegladu niniejszym przechodze.
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W otwierajgcym tom artykule ,Rola Twardowskiego w filozofii $wiato-
wej” Jan Wolenski zestawil te idee Twardowskiego, ktére bezposrednio
lub posrednio wptynely na filozofie poza-polska. Dzieki temu pozycja
Twardowskiego uzyskata wlasciwy wymiar: nie tylko ,lokalny”, lecz
takze ,globalny”. Ot6z jesli chodzi o ten drugi wymiar, to bezposredni
wplyw Twardowskiego ,,na obcych” ograniczat sie zasadniczo tylko
do wplywu na filozofie niemieckojezyczng — mianowicie w zakresie
koncepcji intencjonalnosci (przede wszystkim na Hoflerai Husserla)
i teorii przedmiotu (przede wszystkim na Meinonga). Natomiast szer-
szy wplyw posredni — mianowicie na filozofie anglojezyczna — miaty
Twardowskiego: ujecie dedukgji i styl nauczania logiki (via Tarski)
oraz koncepcja prawdy absolutnej, stanowiaca filozoficzne tto logiki
wielowartosciowej (Jan Lukasiewicz) i semantyki logicznej (Tarski).
Idee Twardowskiego mialy takze swdj udzial we wplywie Szkoty
Lwowsko-Warszawskiej jako calosci na analityczny nurt filozofii
wspolczesnej.

W wypowiedziach, ktére pojawily sie w notatkach i artykutach
opublikowanych w Polsce tuz po $mierci Twardowskiego, wyrazona
zostala ,wysoce aprobatywna” ocena jego osoby i dziela. Weryfikacji
tej rodzimej oceny dokonal w artykule ,Twardowski — racjonalnos¢,
geniusz organizacyjny i mistrzostwo w nauczaniu” Ryszard Kleszcz.
Weryfikacja ta polega na szczegélowym zestawieniu wspomnianej
oceny z odpowiadajacymi jej deklaracjami samego Twardowskie-
go, z jego wlasnga praktyka badawcza oraz z faktami z dziatalno-
$ci publicznej i akademickiej. Weryfikacja ta w pelni potwierdza
te ocene.

Artykutl , Praeceptor Poloniae. Twardowski w oczach wspétczesnych
mu Polakéw”, mojego autorstwa, stanowigcy obszerne (nb. niezamie-
rzone — bo przygotowane niezaleznie) pendent do artykutu poprzed-
niego, przedstawia osobe, dzielo oraz ocene osoby i dzieta Twardow-
skiego — tak jak sie one jawily wspélczesnym mu Polakom w I potowie
XX wieku. Obraz ten uzupelnitem dla kontrastu opisem sposobu,
w jaki powojenny rezim komunistyczny usilowat ten obraz zniszczy¢
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i zastapi¢ go ideologiczna karykatura, co na szczescie ostatecznie sie
nie powiodlo. I spontanicznie kreslony realistyczny konterfekt, i cen-
tralnie sterowang karykature Twardowskiego odtworzylem, odwotujac
sie do mozliwie pelnej dokumentacji.

W artykule , Twardowski o czynnosciach i wytworach” Wolenski przed-
stawil ewolucje koncepcji czynnosci i wytworédw u Twardowskiego

(w tym relacje tej koncepcji do wczesniejszej dystynkcji czynnosé-
—tre$é—przedmiot przedstawienia) oraz znaczenie tej koncepcji dla

filozofii wspoélczesnej, a w szczegélnosci jej recepcje w Szkole Lwow-
sko-Warszawskiej w obrebie uprawianej w niej teorii nauki i teorii

jezyka. W tym ostatnim wypadku Woleniski skoncentrowal sie na

«czynno$ciowo-wytworowym» statusie humanistyki (tu sladami Twar-
dowskiego szedt Ajdukiewicz i Czezowski) oraz na ,pewnych kwestiach

zwiagzanych z analizg poznania, nauki i jezyka”.

Jak wiadomo, bogata ontologia Twardowskiego jest nie do pogodze-
nia z jednokategorialnym reizmem Kotarbinskiego, wedtug ktérego
istnieja tylko rzeczy. Zaskakujaca jest na tym tle hipoteza postawiona
przez Alicje Chybiniska w artykule ,, Antycypacja reizmu przez Twar-
dowskiego”. Zwraca ona uwage, ze reizm — poza wersja ontologiczng —
ma takze wersje metodologiczng, ktéra ma posta¢ postulatu, dajacego
sie wystowi¢ nastepujaco: ,Kto chce wyrazac sie w sposéb jasny, nie
powinien postugiwac sie w sformutowaniach ostatecznych swoich
wypowiedzi nazwami pozornymi”. Ot6z okazuje sie, ze mozna zna-
lez¢ u Twardowskiego wypowiedzi, w ktérych przestrzegal on przed
skutkami nieostroznego uzywania zwrotéw zawierajacych nazwy
nie-rzeczy.

Jednym ze stanowczych postulatéw Twardowskiego byt postulat
dokltadnego rozgraniczania filozofii naukowej i metafizyki rozumiane;j
jako $wiatopoglad. W tle tego postulatu stato przekonanie, ze filozofia
i $Swiatopoglad s3g od siebie nie tylko rézne, ale i niezalezne. Echem
owego przekonania jest teza Jana Lukasiewicza, ze w szczegdlnosci
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niezalezna od metafizyki-$wiatopogladu jest logika, ze — jak sie wyra-
zal Jan Eukasiewicz - logika zadnego swiatopogladu (w szczegdlnosci
np. religijnego) nie implikuje. Analizy przeprowadzone przeze mnie
w artykule , Szkota Twardowskiego o metafizycznych implikacjach
logiki” prowadza do wniosku, ze wypowiedzi Jana Eukasiewicza na
ten temat grzesza niestety przeciwko przyjmowanej powszechnie
w Szkole Twardowskiego dyrektywie jasnosci.

Filozofia Twardowskiego - i filozofia formacji, ktdra sie od niego wywo-
dzi, tj. Szkoly Lwowsko-Warszawskiej - to filozofia analityczna. Anna
Brozek w artykule ,Twardowski i analiza filozoficzna” pokazata, na
czym dokladniej polegata analitycznos¢ roboty naukowej praktyko-
wanej w tej szkole. Odwotlala sie przy tym do wyréznionych przez
Bochenskiego czterech hasel charakteryzujacych filozoféw analitycz-
nych: ,analiza”, ,jezyk”, ,rozum” i ,przedmiot”. Autorka wykazuje, iz
filozofia Twardowskiego w najwyzszym stopniu realizuje te cztery
hasta. Blizej oméwiona zostala przez nig metoda analizy i rekonstruk-
cji poje¢, powszechnie stosowania w Szkole Twardowskiego.

Do niedawna tre$¢ wyktadéw Twardowskiego z logiki dla stu-
dentéw medycyny znana byta tylko bezposrednim stuchaczom tych
wykltadéw oraz nielicznym historykom filozofii, ktérzy zapoznali sie
z zachowanymi notatkami do tych wykladéw. Aleksandra Horecka -
w ramach szerszego projektu edytorskiego dotyczacego ineditow Twar-
dowskiego — przygotowata te notatki do druku, a w artykule ,Twar-
dowskiego Logika dla medykéw a Polska Szkola Filozofii Medycyny”
konfrontuje wyktady Twardowskiego z dorobkiem wcale niematej tytu-
towej szkoty filozofii medycyny. Wyréznikiem tej szkoty — do ktérej
nalezal np. uczenn Twardowskiego, Szumowski — bylo uwzglednianie
zar6wno teoretycznych podstaw, jak i praktycznych form ,poznania”
lekarskiego. Okazuje sie, ze wplyw byt tutaj obustronny.

Nowe $wiatto na wktad Twardowskiego w badania logiczne i meta-
logiczne rzucaja takze nieopublikowane dotad skrypty do innych
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wyktadéw z logiki, dawanych przez niego w Uniwersytecie Lwowskim,
oraz niewydane dotad monografie logiczne. Jak pokazuje w artykule
»Wktad Twardowskiego w rozwdj logiki w Polsce” — w tekstach tych
zawarte sg wazne rezultaty z zakresu metodologii (np. analiza pojec
rozumienia i rozumowania, oryginalna koncepcja indukgji) oraz wni-
kliwa krytyka podejmowanych w jego czasach préb zreformowania
logiki formalnej — na marginesie formutujaca kryteria adekwatnosci
symbolizmu logicznego.

Do wspomnianego wyzej postulatu Twardowskiego w sprawie nie-
zbednosci rozgraniczania filozofii i $wiatopogladu nawigzuje artykut
Dariusza Lukasiewicza , Analiza relacji miedzy filozofig, nauka a $wia-
topogladem”, przy czym - inaczej niz moim tekscie zwigzanym z tym
postulatem — Autor tego artykutu stara sie zrekonstruowac poglady
na temat tytulowej relacji wypowiadane przez samego Twardowskiego,
przez jego filozoficznego wnuka — ks. Salamuche (ucznia Jana Lukasie-
wicza) — oraz przez autora jednego z tekstéw zamieszczonych w tym
tomie: Ryszarda Kleszcza. Rekonstrukcja ta prowadzi do konkluzji,
ze — mimo zastrzezen — metafilozoficzne poglady Twardowskiego nie
stracily na aktualnosci i, co wazniejsze, moga by¢ zaakceptowane
niezaleznie od wyznawanego swiatopogladu.

W artykule ,, Szkota Twardowskiego o metafizycznych implikacjach
logiki” zarzucilem nie byle jakiemu uczniowi Twardowskiego, bo
Janowi bukasiewiczowi, ze jego teza o neutralnosci metafizycznej
logiki jest niestety niejasna. W artykule ,, Twardowskiego postulat
klarownosci w oczach antyirracjonalisty” poddatem rozbiorowi samo
pojecie niejasnosci i pojecia nalezace do jego gniazda semantycznego.
Staralem sie w nim pokaza¢, ze uwiklane w ten postulat pojecie nie-
jasno$ci samo jest wysoce niejasne: ze w istocie mamy do czynienia
z wieloma pojeciami niejasnosci i poje¢ pokrewnych oraz ze sposréod
mozliwych tez o relacji miedzy tymi pojeciami tezy generalne w zasa-
dzie sa nie do obrony.
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Na pytanie tytulowe swego artykultu - ,Czy Twardowski uprawiat
filozofie polityczng?” — Ryszard Mordarski odpowiada, przy pew-
nych zalozeniach, pozytywnie. W dorobku Twardowskiego znajduja
sie prace, ktére mozna uznaé za prace z zakresu filozofii polityki
(ergo: antropologii). Twardowski nie podejmuje w nich co prawda
systematycznej refleksji antropologicznej, ale zawieraja one wazne
refleksje z tej dziedziny: ich waga bierze sie stad, ze s to refleksje
z jednej strony subtelnego analityka, a z drugiej — obywatela i inte-
lektualisty obserwujacego pilnie biezace zycie polityczne z pozycji
spartyjnie” neutralnych. Refleksje te $wiadcza o tym, ze Twardow-
ski dysponowat spéjna filozofig narodu, klarowna wizja patrioty-
zmu oraz przemys$lang idea uniwersytetu jako jednej z instytucji
politycznych, bedacych podstawa funkcjonowania nowoczesnego
panstwa.

Twardowskiego ujecie wspomnianego patriotyzmu zbadatem
doktadniej more analitico w nastepujacym po powyzszym artykule —
tekscie ,Patriotyzm — od Twardowskiego do Bochenskiego”, przed-
stawiajac wersje tego ujecia obecne u Ossowskiego i Bochenskiego,
rekonstruujac stojace za nimi normy i poddajac ocenie argumen-
tacje majace te normy uprawomocnié. Przy okazji naszkicowatem
typologie wszelkich argumentacji na rzecz jakich$ norm, a takze
zestawitem notorycznie mylone ze sobg pojecia patriotyzmu, nacjo-
nalizmu i szowinizmu oraz internacjonalizmu (kosmopolityzmu)
i «partykularyzmun».

Krotki artykul Tadeusza Czezowskiego ,Twardowski jako nauczy-
ciel” jest jedynym tekstem «historycznym» — tj. pochodzacym sprzed
kilkudziesieciu lat - zamieszczonym w tym tomie. Jest to piekna
miniatura literacka jednego z najstarszych uczniéw Twardowskiego
i zarazem mistrzowska charakterystyka Twardowskiego-nauczyciela,
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ktéremu — jak to ujal Czezowski, a co trudno lepiej wystowi¢ — ,rozum
i sita charakteru daja panowanie nad zyciem. Nb. to wlasnie do tego
sformulowania nawigzuje tytul tego tomu: ,,Rozum i wola”. Wszak
czlowiek z charakterem - to czltowiek z silng wolg, a wiec czlowiek
majacy sile wprowadzania w czyn swoich postanowien. Takim wlasnie
czlowiekiem byt Twardowski.

Cytatem z przedrukowanego tutaj tekstu Czezowskiego rozpoczy-
na sie artykul Wojciecha Rechlewicza, zawierajacy w tytule gtéwna
dewize pedagogiczna Twardowskiego Non multa, sed multum, stresz-
czajaca wyznawane przez niego pedagogiczne zasady umiaru, doktad-
nosci, porzadku i systematycznosci. Jest to wyczerpujacy przeglad
zagadnien dydaktyki ogélnej i teorii wychowania Twardowskiego,
uzupelniony pewnymi rozwazanymi przez niego kwestiami szcze-
gotowymi z tych dziedzin - takimi jak np. kwestia narodowego cha-
rakteru szkoty, kwestia przecigzenia nauka uczniéw, kwestia opty-
malnej formy egzaminu dojrzatosci, kwestia popularyzacji wiedzy
i wreszcie kwestia samoksztalcenia. W ocenie Autora co najmniej
niektére z zasad pedagogiki Twardowskiego trwajg w mocy do dzisiaj.

»Pozostaje jedynie - i az — wprowadzenie tych zasad w zycie, co jest
tak samo trudne dzisiaj, jak byto kiedys”.

Duza czes¢ wykladéw Twardowskiego - to byty wyktady z zakre-
su historii filozofii. Na szczescie do wielu z tych wykladéw mamy
dostep dzieki zachowanym materialom archiwalnym (stopniowo
publikowanym) lub - jak w wypadku historii filozofii sredniowiecznej -
dzieki wydanemu przez samego Twardowskiego tekstowi (O filozofii
Sredniowiecznej wyktadow szes¢). W zamykajacym ksigzke artykule

»Twardowski jako historyk filozofii starozytnej” pokazuje, ze histo-
riografia filozoficzna Twardowskiego opierala sie na nastepujacych
zalozeniach: ze historia filozofii powinna by¢ historia filozofii sensu
lato (a wiec z uwzglednieniem $wiatopogladu); Ze powinna by¢ zgodna
z naturalng chronologia zdarzen; ze powinna odwotywac¢ sie zaréwno
do zrédet bezposrednich, jak i posrednich; ze powinna zachowywacé
ostroznos$¢ w wykorzystywaniu tych Zrédel; ze na koniec powinna
taczyc ujecie biograficzne z ujeciem merytorycznym. Na tym tez polega
wielka wartos¢ tej historiografii.
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Mam nadzieje, ze tom, ktéry Czytelnik ma przed sobg, daje dobitng —
i uzasadniong - odpowiedZ na pytanie, jakie byly przejawy wpltywu
Twardowskiego na ksztalt kultury polskiej XX wieku (a w konsekwencji
takze na wspoélczesng kulture polska).

Wplyw Twardowskiego przejawial sie mianowicie w tym, ze dostar-
czyl KLASYCZNYCH rozwigzan wielu istotnych probleméw filozo-
ficznych; ze wiele innych jego rozwigzan stanowilo INSPIRACJE dla
rezultatéw, ktdre osiggnieto pézniej; ze pozostawil po sobie wzory
mistrzowskich ANALIZ filozoficznych; ze zbudowal trwale fundamenty
pod gmach ANTYIRRACJONALIZMU; ze przetarl szlaki naszej nowo-
czesnej POLITOLOGII; ze — w koncu - stworzy! paradygmat wolnej od
starych i nowych przesadéw PEDAGOGIKI (tak bardzo nam dzisiaj -
dodajmy - potrzebnej).

To wszystko uprawnia nas do stwierdzenia, ze Twardowski istotnie
wywarl pod wieloma wzgledami wplyw na naszg kulture XX wieku —
i ze byl to wplyw decydujacy.

Jacek Jadacki
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