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Samodzielnos¢ myslenia obok wlasciwej metody
i czystego umitowania prawdy zawsze uwazalem
za najpewniejsze rekojmie powodzenia w pracy naukowe;.
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zien 11 lutego 1938 roku jest znaczacy dla filozofii polskiej wieku

dwudziestego. W tym to bowiem dniu, w pigtek (w nocy) zmart,
w wieku lat siedemdziesieciu jeden, emerytowany profesor Uniwersy-
tetu Jana Kazimierza we Lwowie, Kazimierz Twardowski.? To smutne
wydarzenie zostalo odnotowane nie tylko przez czasopisma naukowe,
$rodowisko oraz instytucje filozoficzne, lecz w szerokim zakresie
informowaly o tym zdarzeniu gazety codzienne i czasopisma ogélne.
Juz prima facie zdaje sie to $wiadczy¢ o pozycji, jaka w polskim zyciu
i kulturze zajmowatl zmarty, twoérca szkoty filozoficznej nazywane;j,
jeszcze przed Jego $miercig, ,Szkola Lwowsko-Warszawsks” (dalej
w skrécie: SLW). Informacje o tym fakcie przekazywata najpierw
Polska Agencja Telegraficzna (PAT), potem za$ Iwowscy korespondenci
gazet ogdlnokrajowych. Gazeta Lwowska, wydawana wtasnie przez
PAT, z data 13 lutego zamiescila notatke agencyjnga, zatytulowanga
,Sp. Dr Kazimierz Twardowski” o nastepujacej tresci:

Wezoraj [? R.K] zmart w naszym miescie znakomity uczony, trzykrotny
rektor Uniwersytetu ].K., profesor honorowy Uniwersytetu Warszawskie-
go i Poznanskiego, prof. dr K. Twardowski, wychowawca wielu pokolen
uczonych. Na znak zaloby z gmachu Uniwersytetu ].K. powiewa zalobna
choragiew. [Anonim-04]

W dniach nastepnych o tym zdarzeniu informacje podawaly takze
inne gazety, w tym wazne tytuly opiniotwdrczej prasy ogdlnokrajowe;.
W numerze 44 Czasu z 14 lutego znajdujemy informacje agencyjna
wraz z kr6tka notatka o osobie i dorobku Twardowskiego.? Podobng
notatke, wraz z informacja o osobie uczonego, umiescit Ilustrowany
Kurier Codzienny (nr 45 z 14 lutego).* Nadto rodzina Twardowskiego
umiescita w tym samym numerze Ilustrowanego Kuriera Codziennego
nekrolog podpisany przez zone, cérki, zieciéw i wnuki.® Natomiast
Kurier Warszawski stosowng informacje zamiescit dnia 15 lutego
w wydaniu porannym.® Wieczorne wydanie tegoz dnia zawierato
takze notke o przebiegu uroczystosci pogrzebowych z dnia poprzed-
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niego’ oraz tekst wspomnieniowy autorstwa Zygmunta Lempickiego.®
Tekst wspomnieniowy ukazat sie takze w Czasie, a jego autorem byt
Zygmunt Zawirski.? Te krotkie teksty informacyjne, a tym bardziej
artykuly wspomnieniowe, miaty zwykle nie tylko charakter opisowy,
lecz zawieraly zarazem uwagi o charakterze oceniajacym, ktére bardzo
wysoko w hierarchii dorobku naukowego i pelnionej roli pedagoga
stawialy dorobek zmartego filozofa. Bardzo dobitnie swiadczy o tym
fragment notatki z konserwatywnego dziennika Czas, w ktérym
znajdujemy nastepujace charakterystyki Twardowskiego:

Specjalnie rozmitowany w badaniach filozoficznych, studiach logicznych,
epistemologicznych, jak rowniez psychologicznych, przez caly przeciag
swej pracy uniwersyteckiej skupiat koto siebie nie tylko scistych filozofow,
lecz takze szerokie rzesze mlodziezy akademickiej, azeby przez studium
nauk filozoficznych wdrazac je w porzadek umystowy, w scistos¢ myslenia
i wyrobienia swiadomosci obywatelskiej. Twardowski jest jednym z naj-
wiekszych i najbardziej wplywowych polskich pedagogow akademickich.
Niedoscigniony znawca organizacji szkot akademickich i srednich miat w tej
dziedzinie wyjatkowy autorytet. [Anonim-05]

W innym teks$cie, wspominanym juz pélstronicowym artykule
autorstwa Zygmunta Lempickiego, drukowanym w Kurierze Warszaw-
skim, dorobek zmartego filozofa byt juz analizowany, oczywiscie jak
na tekst w gazecie codziennej, w sposéb stosunkowo systematyczny
i calosciowy. Nic w tym dziwnego, jego autor byt bowiem w latach
1904-1908 studentem Uniwersytetu Lwowskiego, na ktérym studio-
watl filologie germanska i klasyczna, bioragc zarazem udzial w semi-
nariach prowadzonych przez Twardowskiego. W czasie studiéw byt
takze czlonkiem zalozonego przez Twardowskiego Kétka Filozoficz-
nego, ktére dzialalto przy Czytelni Akademickiej oraz w jednym roku
jego prezesem. Po habilitacji na Uniwersytecie Jagielloriskim objat
w roku 1919 stanowisko profesora jezyka i literatury niemieckiej na
Uniwersytecie Warszawskim. Tekst Zygmunta Lempickiego jest wiec
artykulem kogos, kto nie tylko stykal sie z Twardowskim, lecz takze
pracowal pod jego kierunkiem. Autor omawia tam dorobek zmarte-
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go filozofa, uwydatniajac jego aspekty naukowe, dydaktyczne oraz
organizacyjne. Koniczy tez swdj artykul stanowczym stwierdzeniem
w odniesieniu do zastug, zwlaszcza dydaktycznych zmartego:

Smier¢, ktora polozyha kres jego cierpieniom, zabrata z zycia polskiego wiel-
kiego uczonego, jednego z najwiekszych pedagogow w dziedzinie filozofii,
jakiego znaja dzieje tej krolowej nauk. [Eempicki, Zygmunt 1938]

Notatki oraz dtuzsze teksty prasowe ukazywaty sie w periodykach
o zréznicowanej orientacji ideowej, by wskaza¢ z jednej strony Polske
Zbrojng,*° z drugiej za$ Wiadomosci Literackie. W tych ostatnich tekst,
zajmujacy cala pierwsza strone wydania tego tygodnika, zamiescit
Wiadystaw Witwicki.'! Jest oczywiste, iz ten fakt $mierci wybitnego
filozofa byt odnotowywany przez polskie naukowe periodyki filozo-
ficzne. W Przeglgdzie Filozoficznym (zeszyt 1 tomu XLI z roku 1938)
umieszczono duza fotografie filozofa wraz z informacja o dawniejszych
tekstach pisma, poswieconych jego dorobkowi.*? Do dorobku Twar-
dowskiego powrdcono w ostatnim, 4 numerze Przeglgdu Filozoficznego,
rocznika XLI, kiedy to pojawit sie artykut Stefana Baleya, jednego
ze lwowskich uczniéw Twardowskiego, zatytutowany ,Kazimierz
Twardowski a kierunki psychologii wspétczesnej”.** Pismo zatozone
przez Twardowskiego, czyli Iwowski Ruch Filozoficzny, w numerze 1-3
tomu XIV za lata 1936-1938 catly kilkudziesieciostronicowy numer
poswiecilo swemu zmartemu twércy i redaktorowi. Wydrukowa-
no tekst Tadeusza Czezowskiego' oraz przemdwienia Zygmunta
Czernego, Romana Ingardena i Tadeusza Kotarbinskiego, ktére byly
wygloszone nad trumna Twardowskiego."® Krakowski Kwartalnik
Filozoficzny nie zamiescil jakiegos specjalnego tekstu z racji $mierci,
lecz w numerze 1 z roku 1939 ukazal sie interesujacy i wysoce warto-
$ciowy, dla zainteresowanych twdrczoscia Twardowskiego, tekst jego
uczennicy i wieloletniej asystentki Izydory Dagmbskiej, zatytutowany
,O niektérych pogladach Kazimierza Twardowskiego z zakresu teorii
nauk”.'® Czwarte z éwczesnych polskich pism filozoficznych, publiku-
jace teksty w jezykach kongresowych, tj. Studia Philosophica, z uwagi
na swoéj cykl wydawniczy, materiaty dotyczace Twardowskiego mogto
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zamiesci¢ dopiero w tomie III, ktéry z oczywistych wzgledéw wyszed?
juz po wojnie, jako tom za lata 1939-1946."

Mniej zaznajomiony z dorobkiem Twardowskiego filozof, a takich nie
brakuje i wéréd obecnych profesoréw filozofii, moze zapytywacd, czy
te wysoce aprobatywne co do osiggnie¢ Twardowskiego glosy i teksty,
publikowane bezposrednio po jego $mierci, mozna uzna¢, zwlaszcza
dzi$, gdy od jego $mierci dzieli nas juz ponad osiemdziesiat lat, za
uzasadnione. A jesli nawet tak, to czy ranga dorobku Twardowskiego
tak wysoko podniesiona, moze by¢ dzi$ zasadnie podtrzymywana.
Niektérzy moga takze wskazywac na okolicznos¢, iz dorobek opu-
blikowanych, w kazdym razie za zycia, prac Twardowskiego nie jest
ilosciowo bardzo znaczny. Pisal o tym Zawirski w swym wspomnieniu
zamieszczonym w Czasie:

W publikacjach filozoficznych uderza ta sama jasnosc i prostota stylu co
i w gloszonych wykladach: liczba tych publikacji zreszta jest niewielka, mozna
je wszystkie zamknac¢ w jednym tomie. Ale nie wedlug objetosci nalezy
ocenia ich warto$¢. [Zawirski 1938|

Powyzsze uwagi, opinie i oceny sklaniaja do blizszego przyjrze-
nia sie temu dorobkowi w odniesieniu do jego sktadnika naukowego,
organizacyjnego, a takze nauczycielskiego. W ponizszym tekscie
sprébuje wydoby¢ racje, ktdre za wysoka ranga tego dorobku i jej
znaczeniem dla kultury przemawiaja. Calosciowe oraz wszechstronne
ich wydobycie i oméwienie wymagatoby rzecz jasna monograficzne-
go opracowania. W tym miejscu sprébuje zastosowac inng metode.
Wskazujac syntetycznie na walory jego znaczacego dorobku w tych
trzech sferach: nauki, sfery organizacyjnej i nauczania, skoncentruje
sie szerzej na reprezentatywnych i waznych, wybranych elementach
wlasciwych dla kazdej z tych trzech sfer. Pokaze te zwlaszcza osig-
gniecia uczonego, organizatora i nauczyciela, ktére byly znaczace dla
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kultury narodowej, polskiej kultury filozoficznej i mialy znaczenie dla
odbiorcy krajowego i krajowego uczestnika zycia filozoficznego. Dla
oceny zewnetrznej dorobku Twardowskiego, poza Polskg dokonywanej,
wazne s bowiem jego prace, ich wplyw na éwczesne dyskusje filozo-
ficzne, jego wktad do filozofii, w skali globalnej widziane. Tak patrza
na dorobek Twardowskiego mysliciele zagraniczni, dostrzegajacy
i wysoko oceniajacy walory tego dorobku.'® Na gruncie krajowym za$
wysoka ocena samych prac nie zmienia tego, iz wpltyw Twardowskiego
na kulture filozoficzna i kulture narodowa w ogéle mégt by¢, w jeszcze
znaczniejszym stopniu, efektem jego dziatan nauczycielskich, orga-
nizacyjnych i popularyzacyjnych. Bardzo wyraziscie i trafnie méwi
o tym prof. Anna Brozek we wstepie do pracy: Kazimierz Twardowski
we Lwowie. O wielkim myslicielu, nauczycielu i obywatelu, zauwazajac:

Wielkos¢ Kazimierza Twardowskiego nalezy rozpatrywa¢ w dwéch wymia-
rach: globalnym i lokalnym. Wymiar globalny — to jego trwale miejsce w dzie-
jach filozofii swiatowej, jako ucznia Franza Brentana i jednego z tworcow
dwudziestowiecznej filozofii naukowej. Wymiar lokalny — to jego rola w kul-
turze i filozofii polskiej. [Brozek (red.) 2015: 7

Ta przywolywana praca, wydana pod redakcja prof. Brozek, zawiera
teksty Twardowskiego poprzedzone stosownymi wstepami omawia-
jacymi wybrane aspekty jego aktywnosci badawczej i nauczycielskie;j.
Idac w podobnym kierunku, uwzglednie w niniejszym tekscie pewne
aspekty dorobku Twardowskiego, ktére w mej perspektywie wydaja
sie szczegdlnie istotne. Pozwoli to na wydobycie na pierwszy niejako
plan tego, co w skali kultury polskiej w ogéle, nie tylko za$ specjalnie
filozofii samej, stanowi warto$¢ niezbywalnga, dla wysokiego stanu
tejze kultury niezbedna. W ponizszym tekscie wydobyte zostang trzy
aspekty, ktére w mej opinii stanowia o trwalym i znaczacym wktadzie
Twardowskiego do kultury polskiej. Po pierwsze, bedzie to wskazanie
na pewien model uprawiania filozofii, ktéry ma ja, jako przedsiewziecie
racjonalne, odrézniac od twdrczosci literackiej, od budowania syntez
$wiatopogladowych, od gloszenia z gtebokim przekonaniem prawd
wiary czy od szczerej deklaracji egzystencjalnego zaangazowania.
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Po drugie, bedzie to prezentacja przypominajaca szczeg6lny doro-
bek filozofa w zakresie organizacji zycia akademickiego i naukowego
w szerokim sensie tego stowa. Po trzecie wreszcie, pokazany zosta-
nie Twardowski jako nauczyciel w ogdle, zwlaszcza za$ jako profesor
i wykladowca na studium filozoficznym. Jak juz wskazywalem, kazda
z tych trzech sfer bedzie omawiana poprzez wskazanie i prezentacje
szczegblnie waznych przejawéw dlan charakterystycznych.

W wypracowanym przez Twardowskiego modelu filozofii, ktéry, poza
jego pracami dotykajacymi tego zagadnienia bezposrednio, widoczny
jest takze w jego wlasnej twérczosci systematycznej i historycznej,
filozofia ma by¢ racjonalnym przedsiewzieciem. Ma wiec by¢ ona
sprawg rozumu. To za$§ wymaga, aby to, co filozof glosi, bylo wysto-
wione jasno, bylo rzeczowe, a takze odpowiednio uzasadnione. Tego
nauczy! sie Twardowski m.in. od swego nauczyciela Franza Brentana.
Moéwi o tym w swej ,, Autobiografii”, stwierdzajac:

Franciszek Brentano stat sie dla mnie wzorem badacza niewzruszenie daza-
cego do poznania prawdy filozoficznej i nauczyciela filozofii skupiajacego
wokot siebie w duchu antycznym uczniow jako mlodszych przyjaciot. Od
niego nauczylem si¢ dazenia do bezwzglednej rzeczowosci oraz metody
rozwazania i badania zapewniajacej — o ile to tylko mozliwe — osiagniecie
takiej rzeczowosci. Jego przyklad dowodzil, ze najtrudniejsze problemy sfor-
mulowa¢ mozna jasno i nie mniej jasno przedstawic proby ich rozwiazania,
jesli tylko jasnos¢ posiada si¢ samemu; nacisk, jaki kfadl na wyrazne rozroz-
nienia pojeciowe, nie popadajac przy tym w bezowocne subtelnosci, stat sie
waznym punktem programu moich wlasnych prac. [Twardowski 1926: 39].

Czym jest ta jasnosc¢ dla filozofii, dowiadujemy sie blizej z tekstu
,O jasnym i niejasnym stylu filozoficznym”. W artykule tym wskazuje
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sie, iz z jasno$cig myslenia wigzataby sie — zdaniem Twardowskiego -
jasno$c¢ pisania. Twardowski stawia tam pytanie, czy dopuszczalne
jest akceptowanie niejasnego stylu filozoficznego, i udziela odpowiedzi
negatywnej. Za taka odpowiedzig przemawiaja dwa argumenty:

(a) nie da sie wykaza¢, ze wszystkie pisma traktujgce o danym,
powiedzmy, zawilym, problemie filozoficznym s3 niejasne;

(b) da sie tatwo pokaza¢, ze pewne zagadnienia uwazane za trudne
i zawile sa przez niektérych filozoféw wyrazane w sposéb jasny.'?

Stad Twardowski stwierdza:

Rodzi si¢ przypuszczenie, ze niejasnos¢ stylu niektorych filozofow nie jest nie-
uchronnym nastepstwem czynnikow tkwiacych w przedmiocie ich wywodow,
lecz ma swe zrodla w metnosci i niejasnosci ich sposobu myslenia. Sprawa
mialaby si¢ wtedy tak, ze jasnos¢ mysli i jasnos¢ stylu sztaby reka w reke
o tyle, ze kto jasno mysli, ten by tez jasno pisal, a o autorze niejasno piszacym
nalezaloby sadzi¢, ze nie umie jasno myslec¢. [Twardowski 1919-1920a: 347]

Twardowski wskazuje, Zze miedzy mys$la a mowg zachodzi $cisty
zwigzek: nie da sie najpierw mysle¢ o danym problemie filozoficznym,
a dopiero potem nada¢ mu szate stowna. Mysl abstrakcyjna pojawia sie
bowiem od razu w szacie stownej. Nie jest wiec mozliwe, aby mysle¢
o czyms$ w sposdb jasny, a mie¢ trudnosci z jasnym wyrazeniem tych
mysli. Niejasnos¢ nie jest nigdy efektem trudnosci powodowanych
przez charakter pewnych zagadnien badanych, lecz jest zawsze nastep-
stwem metnosci i niejasnos$ci w sposobie myslenia danego autora.?
Problematyka jasnosci wigze sie z kompetencjami logicznymi w zakre-
sie logiki ogélnej. Wiedza i ¢wiczenia w tym zakresie pozwalaja na
nabycie umiejetnosci niezbednych w badaniach i twérczosci filozoficz-
nej. Sama tworczos¢ filozofa dostarcza nam dobrych wzoréw w tym
zakresie. Twardowski podkresla, ze jezyk, ktérym dysponujemy, nie
jest doskonalym narzedziem i wymaga usilnej pracy niezbednej do
tego, aby go udoskonali¢. Stad znaczenie, jakie przyktadac nalezy do
analizy jezyka, w tym analizy wykorzystywanych poje¢ filozoficznych.
Program filozoficzny Twardowskiego przyznaje istotna, rzec mozna
nawet kluczows, role takiej metodzie analizy semiotycznej.?!
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Ten postulat jasnosci i $cistosci wigze sie z innym postulatem -
postulatem krytycyzmu. Postulat krytycyzmu winien pociggac za soba
pewne konsekwencje. Wiele sporéw, niekiedy waznych dla filozofii, ma
swe zrédlo w nieporozumieniach natury jezykowej. Twardowski pod-
daje szereg takich przypadkéw analizie, przy czym znajdujemy wérdd
nich takie, ktdre sa przedmiotem zainteresowania profesjonalnych
filozoféw, i takie, ktére towarzyszg potocznie spotykanym sporom.?

Realizacja programu krytycyzmu i ducha $cistosci jest szczegdl-
nie istotna w obrebie filozofii. Wymaga to siegania do takich m.in.
narzedzi, jakich dostarcza nam logika. Twardowski doceniatl role
logiki szeroko rozumianej i sadzil, Ze przygotowanie logiczne jest
niezbedne dla kazdego wyksztalconego czlowieka. To wyksztalcenie
logiczne wymaga posiadania pewnej wiedzy i wyrobienia pewnych
umiejetnosci. Kompetencja logiczna jest wiec sprawa wiedzy i sprawg
logicznego treningu.?® Umiejetnosci w tym zakresie potrzebne sa
wszystkim ludziom, bedacym czy co najmniej aspirujacym do bycia
ludzmi wyksztatconymi. Zdaniem Twardowskiego z tg kompetencjg
logiczna nie zawsze byto jednak — w czasach mu wspélczesnych -
dobrze w kregach ludzi wyksztatconych.?* Przekonuje o tym, jego
zdaniem, lektura wielu publikacji, w tym takze podrecznikowych czy
wrecz naukowych, co prowadzi go do wniosku nastepujacego:

Istnieja w naszej literaturze zaréwno dziennikarskiej, jak tez szkolnej, pieknej

i naukowej, objawy, dowodzace wprost razacego braku ogolnego wyksztalce-
nia logicznego. Widzielismy, z jaka swoboda postuguja sie niektorzy pisarze

wyrazem ,sylogizm’, nie wiedzac, co on znaczy; widzielismy tez, jak staba

bywa niekiedy wrazliwos¢ na jaskrawe pogwalcenia postulatu konsekwencji

i w ogole zgodnosci logicznej. [Twardowski 1919-1920b: 193]*°

Taka ocena sytuacji podnosita wage wyksztalcenia logicznego, na
ktére Twardowski ktadt duzy nacisk w swej dziatalnosci dydaktycznej,
a takze popularyzatorskiej. Szczegélnie istotne bylo dlan ksztalcenie
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kadry nauczajacej, skoro takze w pracach naukowych mamy do czy-
nienia z rozmaitymi usterkami logicznymi. W tym zakresie, oprécz

dziatalnosci nauczycielskiej i odczytowej, dostarczyt on podrecznika

przeznaczonego dla nauczycieli oraz samoukéw. Podrecznik ten —
Zasadnicze pojecia dydaktyki i logiki — ukazal sie w 1901 roku. Odrebna
i szczegdlnie wazka kwestia jest problem roli logiki w ksztalceniu

filozoficznym i w badaniach filozoficznych. W odniesieniu do logiki

jako nauki Twardowski podkreslal zmiany, jakie zachodzily w niej

w drugiej potowie wieku XIX.? Jak zauwaza Twardowski:

Wskutek tak zywego zajecia si¢ logika ze strony uczonych nastapita — ze
tak powiem — rewizja niemal wszystkich twierdzen tej nauce wlasciwych,
przekazanych dlugowieczna tradycja, sankcjonowana znanym powiedzeniem
Kanta o niezmiennosci logiki Arystotelesowskiej. Dzis w te¢ niezmiennos$c
nikt nie wierzy; a ten, ktory ja glosit, zapomnial, ze i matematyka, opierajaca
sie nie mniej jak logika na danych apriorycznych, rozwijata sie zawsze i dzis
sie rozwija. [Twardowski 1902-1903: 28]

Wtedy, gdy poddajemy analizie dorobek Twardowskiego i miejsce,
jakie przyznawat on logice, to dochodzimy do wniosku, ze byto to
miejsce istotne. Docenia on, nie tylko deklaratywnie, logike (sensu
largo), przyznajac jej okreslone miejsce w filozofii. Bez korzystania
z narzedzi logiki nie da sie przeciez osiaggna¢ celéw, jakie stawia sobie
filozoficzna analiza. Nie znaczy to wszystko zarazem, ze Twardowski
prowadzil osobiscie badania logiczne zgodne w 6wczesnymi najnow-
szymi tendencjami. Trafnie pisze o tej kwestii, zorientowany jak mato
kto w tej materii, Kazimierz Ajdukiewicz:

Twardowski sam nie nalezy jeszcze do antyirracjonalistow o logistycznym
zabarwieniu, gdyz logistyka nie wywarla nan wigkszego wplywu. Przygo-
towal jednak teren dla wptywu logistyki, dzieki temu, Ze zarowno w swych
publikacjach, jako tez w swej dzialalnosci pedagogicznej najgorliwiej zwalczat
niejasnos¢ pojeciowa i swych uczniow wychowywat w duchu jak najsci-
slejszego przestrzegania metod naukowych. [Ajdukiewicz 1934: 400—401]
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Niezaleznie od tego trzeba pamieta¢, iz Twardowski byl pierwszym,
ktéry zapoznawal studentéw we Lwowie z nowa logika. Od poczat-
ku swej dziatalnosci dydaktycznej we Lwowie, czyli od 1895 roku,
prowadzil on wyklady z logiki ogélnej, zas w semestrze zimowym
roku akademickiego 1898/1899, a wiec juz od trzeciego roku swej
aktywnosci profesorskiej, prowadzit wyktady z algebry logiki, zaty-
tulowane ,,O daznosciach reformatorskich na polu logiki formal-
nej”.?” Chociaz wiec nie nalezal do tych, ktérzy prowadzili nowator-
skie badania formalnologiczne, to jednak niewatpliwie przyktadal
duze znaczenie do ogdlnej kultury logicznej i metodologicznej. Nie
ma watpliwosci, ze tak pojmowana logike Twardowski wysoko cenit,
a takze ze w istotny sposé6b przyczynit sie do rozwoju pdzniejszych
badan logicznych w Polsce. Tak wiec posta¢ Twardowskiego jest jedna
z tych kilku postaci, ktére przyczynily sie najbardziej do rozkwitu
badan logicznych w Polsce, ktéry nastapil w okresie miedzywojen-
nym, a w decydujacym stopniu spowodowali to uczniowie i uczniowie
uczniéw Twardowskiego.?®

Jasnos¢, krytycyzm, wykorzystywanie logiki — to postulaty, ktére
filozofowie winni stosowac i realizowa¢, aby filozofia byla przedsie-
wzieciem rozumnym. Winna wiec ona by¢ racjonalna. Problematyka
racjonalnos$ci pojawia sie w dociekaniach Twardowskiego i jego pro-
pozycje majg znaczenie dla pdZniejszych rozwazan tej problematyki
zarowno w SLW, jak i poza nig. Generalnie rzecz ujmujac, termin
sracjonalno$¢” odnosi sie do wlasnosci obiektéw racjonalnych, czyli
takich, w ktérych uwidacznia sie wtadza rozumu. Eacinski termin
»rationalis” odsyta nas do tego, co opiera sie na rozumie i nalezy do
jego sfery.”® Zgodnie z opinig wielu wybitnych filozoféw filozofia
miataby by¢ dyscypling, w ktdrej obrebie rozum sprawuje wladze
najwyzszg, zas filozof zmierza do zrozumienia $wiata, tylko (gtéwnie)
korzystajac z wladz rozumu. Trzeba przy tym pamietaé, iz rozma-
ite spory dotyczace racjonalnosci maja takze zrédla pojeciowe. Jest
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bowiem tak, ze w sporze o racjonalno$¢ mamy do czynienia nie tylko
z merytorycznymi réznicami stanowisk, lecz takze z odmiennym
rozumieniem terminu ,racjonalnos¢”, ktéry bywa nadto zaréwno
terminem opisowym, jak i wartos$ciujacym.

Jesli przejs¢ teraz do pogladéw Twardowskiego, to nalezy zauwazyc,
iz samo pojecie ,racjonalnosci” pojawia sie tylko niekiedy expressis
verbis w jego tekstach i wystapieniach. W sposéb systematyczny wyste-
puje ono w jego przemoéwieniu na 25-lecie Polskiego Towarzystwa
Filozoficznego we Lwowie w 1929 roku [Twardowski 1931]. Jest to
tekst wazny dla charakterystyki jego dojrzatych pogladéw meta-
filozoficznych, cho¢ wyrazony w postaci li tylko szkicowej. W tym
tekscie operuje on trzema terminami: racjonalnos¢, irracjonalnosé
i nieracjonalno$é.®° Nie mamy wiec tutaj prostego dualnego (binar-
nego) podziatu przekonan na racjonalne i racjonalnosci pozbawione.

Przyjrzyjmy sie teraz, jak te trzy terminy dotyczace przekonan sg
przez Twardowskiego rozumiane.

Otéz w koncepcji Twardowskiego przekonania racjonalne (w jego
ujeciu racjonalne = naukowe) to takie, ktére zdobyte s3 za pomocg
metod znanych z nauki, uzasadnione za pomoca wlasciwych dla nauki
metod i majace tym samym walor obiektywny.

Z kolei przekonania okreslane przezen jako irracjonalne wykorzy-
stuja zrodla lezace poza nauka. Czerpigc stamtad swg tre$é, nie musza
one pozostawacé w sprzecznosci z tezami nauki. S jednak, wedltug
Twardowskiego, przekonaniami nierozumowymi, bo:

Jakkolwiek bysmy nazwali owe nierozumowe zrédla przekonan, zawsze
beda to zrodla lezace poza rozumenm, [...] czyli irracjonalne, a tym samym
przekonania te, o ile by nawet tworzyly wiedze, nie beda mialy charakteru
naukowosci: wiedza owa nie bedzie nauka. [Twardowski 1931: 380)]

Wreszcie trzeci rodzaj to przekonania nieracjonalne, czyli takie, ze
ich tre$¢ pozostaje w niezgodzie ustaleniami nauki. Te przekonania
nie maja tym samym charakteru obiektywnego. W ich przypadku
mamy bowiem do czynienia ze sprzecznoscia, czy co najmniej z nie-
zgodnoscia, z tezami przyjmowanymi w nauce danego czasu.
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Pozwala to sklasyfikowa¢ ludzkie przekonania, w tej propozycji
Twardowskiego, w ramach trzech grup (zbioréw) przekonaniowych:*

(A) Przekonania racjonalne, ktére charakteryzuja sie tym, ze w ich
przypadku zaréwno metody pozyskiwania przekonan, jak i sposéb ich
uzasadniania czerpane sg z arsenatu nauki. ,Racjonalno$¢” w rozumie-
niu Twardowskiego, jak juz wskazano, jest synonimem , naukowosci”.
W efekcie przekonania ze sfery nauki miescityby sie w calosci w tym
zbiorze przekonaniowym. Nazwijmy go zbiorem A.

(B) Przekonania irracjonalne, ktére r6znia sie od przekonan racjo-
nalnych ze wzgledu na zrédlo, z ktérego sg pozyskiwane. Odwotywac
sie mozna w ich przypadku do rozmaitych zrédet, z ktérych nauka
nie korzysta, takich chocby jak oglad intelektualny i intuicja. Wtedy
jednak, gdy rozpatrywac¢ takie przekonania na plaszczyznie tresciowe;j,
nie musza one by¢ w konflikcie z przekonaniami racjonalnymi, a wiec
z tezami nauki. Ten zbiér przekonaniowy okreslmy mianem zbioru B.

(C) Przekonania nieracjonalne, ktérych specyfika jest niezgodnosé
z trescig danych dostarczanych przez nauke. Istotny dla oceny ich
waloréw poznawczych jest wiec nie tyle sposéb dochodzenia do nich
(ich pozyskiwania), lecz fakt tresciowej niezgodnosci z danymi nauki.
Tego rodzaju przekonania, sprzeczne lub niegodne z przekonaniami
zywionymi na gruncie nauki, sktadatyby sie na zbiér przekonaniowy C.

Twardowski sadzi, ze w zbiorze przekonan, jakie posiadaja ludzie,
wiekszos¢ stanowig takie, ktére zgodnie z powyzsza terminologia
trzeba zaliczy¢ do drugiej grupy przekonan, okreslanej — w jego termi-
nologii — mianem irracjonalnych. Czyli przekonania $wiatopogladowe
miescilyby sie w zbiorze B. Zauwazmy, Ze nie bedac racjonalnymi, nie
musz3 popadad wcale w sprzecznos¢ z przekonaniami zaliczanymi do
sfery racjonalnych, czy tez, pamietajac o konwencji terminologicznej
Twardowskiego, naukowych.

Wtedy, gdy pojawia sie termin ,$wiatopoglad” w kontekscie mysli
Twardowskiego, nalezy pamietac o zalozeniach metafilozoficznych

Twardowski - racjonalno$é, geniusz organizacyjny... 61


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788395354977.49-96

widocznych, gdy badamy jego filozoficzne myslenie. Twardowski odréz-
nia filozofie naukowa oraz filozoficzny (metafizyczny) poglad na $wiat
i zycie.* Filozofia naukowa jest przede wszystkim (poza ogdlna teorig
przedmiotu) teorig wiedzy. Te zalozenia metodologiczne, przyjmowane
przez Twardowskiego, moga by¢ jednak wykorzystywane tylko w sferze
dociekan dostepnej badaniom prowadzonych za pomoca metod nauko-
wych. Nie mozna odwolac¢ sie do niej chocby wtedy, gdy chcemy udzieli¢
odpowiedzi na pewne ostateczne pytania dotyczace czltowieka i $wiata,
a wiec pytania natury $wiatopogladowej. Te bowiem pozostaja poza
obszarem filozofii naukowej. Zdaniem Twardowskiego droga nauko-
wej argumentacji nie da sie wykazac stusznosci takiego czy innego
stanowiska w sferze swiatopogladowej. Twardowski stawia pytanie:

Czyz krytycyzm naukowy nie wyklucza przyjecia i szerzenia pogladow
roszczacych sobie pretensje, ze zawieraja ostateczna odpowiedz na najtrud-
niejsze zagadnienia, ktdre sie cztowiekowi narzucaja? Na zagadnienia siega-
jace istoty, poczatku i celu wszelakiego bytu oraz przeznaczenia cztowieka?
[Twardowski 1931: 379]

W dotychczasowej historii mysli filozoficznej czesto podejmowa-
no préby znalezienia odpowiedzi na tego typu pytania. Ale, wedlug
Twardowskiego, wszystkie one lezaly zawsze poza rozumem i nie
pozwalaly i pozwala¢ nie mogly na budowe systemu filozoficznego
o charakterze naukowym. Trzeba zarazem pamietaé, ze nie mamy
tutaj do czynienia z kryterium sensownosci empirycznej, ktére dys-
kwalifikowatoby przekonania swiatopogladowe (zdania metafizyki)
jako pozbawione sensu. Pozostajg one sensowne, cho¢ nie s3 i nie
moga by¢ naukowe. Zbiér A i zbiér B nie maja wiec czesci wspdlnych.
Twardowski postuluje, aby oddzieli¢ filozofie naukowa oraz sfere
pogladu na $wiat ($wiatopogladu), ktéry to postulat stal sie p6zniej
typowy dla SLW. W kazdym razie wiekszos$¢ cztonkéw Szkoty, choé
nie braklo wyjatkéw, taki postulat przyjmowata. Dla Twardowskiego
bylo oczywiste, ze ludzie zywili i zywig przekonania o charakterze
$wiatopogladowym. Sfery tej nie lekcewazyl, bo wartosc praktyczna
tych przekonan nie budzi watpliwosci. Jak to zauwaza Twardowski:
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Filozoficzne poglady na $wiat i zycie maja dla swych wyznawcow wielka
wartos¢, tworzac drogowskazy dla ich ustosunkowania sie do $wiata, oto-
czenia ludzkiego i siebie samych. [Twardowski 1931: 381]

Poglady ze sfery swiatopogladu niebedace naukowymi nie sg w tej
koncepcji racjonalne. Ale — jak podkresla Twardowski — nie musza
by¢ nieracjonalne, a wiec sprzeczne z tezami nauki. Rozwiniecie tych
waznych ustalenn Twardowskiego znajdujemy u jego uczniéw: u Ajdu-
kiewicza i u Dambskiej. Po drugiej wojnie $wiatowej zagadnienie byto
parokrotnie podejmowane przez Klemensa Szaniawskiego. Wskazujac
na kryteria racjonalnosci, Ajdukiewicz méwit o intersubiektywnej
komunikowalno$ci i intersubiektywnej kontrolowalnosci. Dgmbska
wskazywata z kolei na wyrazalnosé, komunikowowalnosc¢ i inter-
subiektywng kontrolowalno$é.** Oba te stanowiska mozna uzna¢
za tozsame ze sobg, bo przeciez to, co komunikowalne, winno by¢
wyrazalne. Szaniawski z kolei méwil o nalezytej (§cislej) artykulacji,
respektowaniu wymogéw logiki i nalezytym uzasadnieniu.** Wida¢
wiec, ze te kryteria, ktére znajdujemy u autoréw bedacych przed-
stawicielami wspomnianej szkoly, lecz takze u wielu innych, mozna
sprowadzi¢ do trzech warunkéw: (1) cistosci (jasnosci) jezykowej, (2)
przestrzegania wymogow logiki oraz (3) uzasadnienia. Jest przy tym
tak, ze te ustalenia w kontekscie SLW dotyczace racjonalnosci i jej kry-
teriéw zakorzenione sa wyraznie w dorobku samego Twardowskiego.

Obecnie sprébujmy przyjrzec sie doktadniej tym trzem wskazanym
powyzej warunkom racjonalnosci.

Pierwszy z nich - postulat $cistosci jezykowej (artykulacyjnej) — zaleca
uzywanie tylko takich wyrazen, ktérych znaczenie moze by¢ wyja-
$nione, oraz wskazuje na potrzebe nadawania jezykowi odpowiednie-
go stopnia $cistosci. To ostatnie zaklada eliminowanie zen wyrazen
wadliwych jezykowo, cechujacych sie np. niedorzecznoscia, niezbor-
noscia, ogélnikowoscia, chwiejnoscia, mglistoscia czy rozmytoscia. Co
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oczywiste, same te terminy, o ile chcemy sie nimi postugiwac efek-
tywnie, wymagaja wystarczajacej eksplikacji. I wtedy dopiero daje sie
sformutowac pewne dyrektywy, ktérych przestrzeganie jest niezbedne
dla zachowania postulatu artykulacyjnej racjonalnosci. Propozycje
takich dyrektyw znajdujemy m.in. u Jacka Jadackiego, formutujgcego
zasady (dyrektywy) antyirracjonalizmu dyskursywnego. Ich realiza-
cja ma prowadzi¢ do precyzji artykulacyjnej.?> Realizacja postulatu
Scistosci jezykowej jest niezbednym warunkiem racjonalnego zacho-
wania jezykowego i osiagniecia celéw, jakie zaktada sie w komunikacji
jezykowej. Sadze przy tym, ze w tym dazeniu do nadania jezykowi
odpowiedniej precyzji powinno chodzi¢ o uzyskanie niezbednego -
w danym kontekscie - stopnia $cistosci, nie za$ scistosci maksymalne;.
Ten postulat racjonalnosci w postaci $cistosci jest wyraznie zako-
rzeniony w tym, co méwil na ten temat Twardowski. Mozna wiec
te sygnalizowane juz, a pdzniejsze czasowo dyskusje prowadzone
w SLW (Ajdukiewicz, Dagmbska, Szaniawski) traktowac jako realizacje
programu zaltozyciela Szkoty.

Przestrzeganie wymogéw logiki rozumiane jest zwykle jako z jednej

strony rugowanie wszelkich sprzecznosci z sytemu przekonan, z dru-
giej za$ jako posiadanie zdolnosci dedukcyjnych. W praktyce wiemy
jednak, ze rzeczywisci ludzie zywia nader czesto (moze nawet dotyczy
to wszystkich bez wyjatku osobnikéw) sprzeczne przekonania i ponad-
to nie s3 oni w stanie dokonywa¢ wszystkich mozliwych inferencji.
O ile wiec przestrzeganie wymogéw logiki ma by¢ postulatem realizo-
walnym w praktyce, to powinno by¢ rozumiane w sensie pewnej mini-
malnej racjonalnosci logicznej, nie za$ jako maksymalna racjonalnosé
tego typu.*® Tak rozumiany postulat logicznej racjonalnosci oznacza
wymog posiadania zdolnosci do efektywnego eliminowania pojawia-
jacych sie sprzeczno$ci, nie za§ wszystkich, tylko np. potencjalnych

sprzecznosdci. Z drugiej za$ strony racjonalnos$¢ na tej plaszczyznie

wiaze sie ze spelnianiem wymogu tzw. minimalnej inferencji, czyli
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podejmowania tych tylko inferencji, ktdére sa uznawane za uzyteczne
w danym kontekscie. Jesli wiec to znaczenie logiki bylo wazne w SLW,
to nasuwa sie wniosek, iz bylo to zwigzane z tym, co o znaczeniu
logiki w ogdle, w szczegdlnosci zas dla filozofii, méwil we Lwowie i to
juz w konicu XIX wieku Twardowski.

Wreszcie postulat uzasadniania, rozumiany - ogélnie biorac - tak, ze
przekonanie, ktére ma by¢ zaliczone do zbioru przekonan racjonal-
nych, powinno by¢ w odpowiedni sposéb uzasadnione.

Samo pojecie ,,uzasadniania”, podobnie jak bliskie mu pojecie

,Wystarczajacego uzasadniania’, jest dosy¢ trudne do eksplikacji. Zwra-
cal na to uwage uczen Twardowskiego, Ajdukiewicz, w swym tek-
$cie ,Zagadnienie uzasadniania”.?’ Te trudno$¢ wyraznie widac, jesli
odwotamy sie do dwu nastepujacych préb zdefiniowania uzasadniania:

(A) Uzasadnié jakie$ twierdzenie — to dojs¢ do jego uznania na
takiej drodze, ktéra gwarantuje jego prawdziwosé.

(B) Uzasadni¢ jakie$ twierdzenie — to doj$¢ do jego uznania na
takiej drodze, ktéra gwarantuje jego prawdziwosc lub wysoki stopien
prawdopodobienstwa.

Nietrudno zauwazy¢, ze w przypadku definicji (A) co najmniej
wiekszos¢ twierdzerr naukowych — a by¢ moze nawet zadne z nich -
nie spelnia tego wymogu, zas$ w przypadku (B) o wielu twierdzeniach
nie wiadomo z kolei, czy s3 one uzasadnione, skoro nie wiadomo, czy
stopien ich uzasadnienia jest wysoki. Jak wskazuje Ajdukiewicz, chcac
zdefiniowa¢ ,,uzasadnianie”, nalezy starac sie uchwycic to, co naukowcy
robig, dochodzac do asercji takich twierdzen.*® Sami uczeni, kierujac
sie takimi kryteriami, nie umieja zwykle zbudowac¢ definicji wyraznej
tego terminu. Nadto nalezy pamietad, ze iluzoryczna jest nadzieja
znalezienia jakiego$ jednego sposobu uzasadniania, adekwatnego
dla wszelakich przekonan, niezaleznie od dziedziny, do ktérej naleza.
Latwo zauwazyd¢, ze czyms$ innym jest uzasadnianie w domenie nauk
matematycznych, a czyms innym w domenie nauk indukcyjnych, na co

Twardowski - racjonalnosé, geniusz organizacyjny... 65


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788395354977.49-96

zwracal uwage Twardowski.*® W konsekwencji wymaga to wyodrebnia-
nia tych dziedzin poznawczych, dla ktérych chcemy znalez¢ adekwatne
sposoby uzasadniania. Sam postulat uzasadniania, jako jeden z warun-
kéw racjonalnosdci, miesci sie wyraznie w programie Twardowskiego.

Przedstawione powyzej poglady Twardowskiego w kwestii racjonal-
nosci uznaé nalezy za wartos$ciowe i oparte na pewnej spéjnej wizji
filozofii. Jak sygnalizowaltem, byly one wyrazone i poddane analizie
przez jego uczniéw, w szczegdlnosci takie analizy znajdujemy w pracy
Dambskiej. Te poglady metafilozoficzne Twardowskiego s3 wyrazem
propozycji co do rozumienia filozofii jako racjonalnego przedsiewziecia,
ktére wymaga jasnosci jezykowej, a tym samym stosowania narzedzi
logicznych, rzeczowosci i krytycyzmu. Propozycje Twardowskiego
dotyczace racjonalnosci zapoczatkowatly dalsze prace, rozwijajace
jego wstepne pomysly. Nie znaczy to wcale, iz jego metafilozoficzne
zalozenia musza by¢ przyjmowane przez kazdego, kto ceni sobie
racjonalnos¢ w filozofii.*°

Przedstawione tutaj w zarysie poglady z zakresu metafilozofii,
przedkladane przez Twardowskiego, tkwig u podstaw jego pracy
naukowej i dydaktycznej. Przyczynily sie one do uksztattowania
w stworzonej przez niego SLW pewnego wspélnego nastawienia meto-
dologicznego dotyczacego rozumienia filozofii, jej cech, zadan i metod.
Nalezy jednak zauwazy¢, iz ten program z jego postulatami precyzji,
rzeczowosci, krytycyzmu i uzasadniania jest, oczywiscie na innym
poziomie szczegdlowosci, bardzo potrzebny catej kulturze polskie;.
Program ten nie moze by¢ oczywiscie traktowany jako monolit, ktéry
przez wszystkich uczestnikéw zycia kulturalnego i spotecznego ma
by¢ realizowany wedle jednej formuly. Nie takie bylo jednak nasta-
wienie Twardowskiego, dla ktérego zgodnie z cytowang jako motto
opinig: ,Samodzielno$¢ myslenia obok wlasciwej metody i czystego
umilowania prawdy zawsze uwazalem za najpewniejsze rekojmie
powodzenia w pracy naukowej”.
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W tym punkcie przedstawiona zostanie dziatalnos¢ organizacyjna
w ramach uczelni oraz w obrebie §rodowiska filozoficznego lokal-
nego (lwowskiego) i krajowego. Nie obejmie to jednak problematyki
o charakterze organizacyjnym zwiazanej icislej z organizacja stu-
diéw filozoficznych we Lwowie. To zagadnienie bedzie przedstawiane
w kolejnym punkcie, poswieconym dorobkowi dydaktycznemu.

Aktywno$¢ uniwersytecka Kazimierza Twardowskiego nie sprowa-
dzata sie li tylko do obowiazkdéw profesora i wyktadowcy. Sprawowat
on bowiem znaczace funkcje na Uniwersytecie Lwowskim. W latach

1901/1902 oraz 1904/1905 byt Twardowski dziekanem Wydziatu Filo-
zoficznego Uniwersytetu, za$ w latach 1914-1917 pelnit trzykrotnie

funkcje rektora Uniwersytetu. Okres ten, przypadajacy na lata wojny,
wymagal od rektora wielu nadzwyczajnych dziatan, niezbednych,
by zapewnié¢ mlodziezy studenckiej elementarne nieraz warunki

bytowania.*! Pelnigc funkcje rektora, zreformowat dziatalnos¢ biur
rektoratu.*? Przy sprawowaniu tych funkcji ujawnity sie cechy osobo-
wosci i charakteru Twardowskiego, Jego solidno$¢, systematycznosc,
pracowito$¢ i staranno$¢, a takze bezwzgledna sprawiedliwosé, cechy

charakteru i umystu obecne went w wysokim, trudnym do doréwnania

stopniu. Te cechy powodowaly, iz byt wzorem osobowym dla kolegéw

z Uniwersytetu Lwowskiego, czlowiekiem cieszacym sie ogromnym

autorytetem. Méwi o tym Ajdukiewicz:

W pamieci wszystkich, ktorzy w blizszym kontakcie pozostawali z Uniwersy-
tetem Lwowskim w latach 1895-1930, pozostanie posta¢ Twardowskiego jako
postac centralna tej uczelni. Uniwersytet Lwowski chlubi¢ sie mogt w tych cza-
sach wspanialym pocztem uczonych wielkiej miary. Dziatali w nim historycy:
Oswald Balzer, Ludwik Finkel, [...] polonisci: Roman Pilat, [...] Juliusz Kleiner,
[...] antropolog Jan Czekanowski, zoologowie: Jozef Nusbaum-Hilarowicz,
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[...] fizycy: Marian Smoluchowski, Wojciech Rubinowicz, Stanistaw Loria,
matematycy: Waclaw Sierpinski, Stefan Banach, Hugo Steinhaus, [...] i wielu,
wielu innych, ktorzy mogliby by¢ chluba kazdego uniwersytetu na swiecie.
Twardowski [...] byl tego uniwersytetu — rzec by mozna — kregostupem. Ta

centralna pozycja Twardowskiego polegala po pierwsze na tym, ze swoim

niezlomnym charakterem, wysokim poczuciem sprawiedliwosci, szczytnym

pojmowaniem zadan uniwersytetu i powolania profesora wyzszej uczelni,
umiejetnoscia glebokiego ujmowania i rozwiazywania konkretnych zagad-
nien, jakie sprawy zycia uniwersyteckiego wysuwaly, wybitnym talentem

organizacyjnym zdobyt sobie wyjatkowy autorytet, zarowno na uniwersytecie,
jak rowniez u wladz panstwowych, ktore w wielu sprawach uniwersytetu

mialy glos rozstrzygajacy. Nie uchylat sie tez Twardowski od stuzby dla uni-
wersytetu zarowno w sprawach wielkiej wagi, jak i w sprawach, ktore mogty
sie¢ wydawac drugorzednymi. Stuzbe dla uczelni lezaca poza obowiazkami

dydaktycznymi uwazatl tez Twardowski za swoj wazny obowiazek i temu
obowiazkowi poswiecal ogromna czes¢ swoich sil i swojego czasu. Szczy-
towymi latami tej stuzby byly lata, w ktérych trzykrotnie byt wybierany na
rektora i ktore wypadly na czas wielkiej proby, na czas I-szej wojny swiatowe;.
[Ajdukiewicz 1959: 30]

Dziataniem ogromnej wagi i o dalekosieznych skutkach bylo powota-
nie, w duzej mierze z jego inspiracji i inicjatywy, Polskiego Towarzy-
stwa Filozoficznego we Lwowie oraz pisma Ruch Filozoficzny. Polskie
Towarzystwo Filozoficzne rozpoczeto swa dzialalnosé w dniu 12 lutego
1904 roku, co mialo charakter symboliczny, jako Ze na ten dzien
przypadala setna rocznica $mierci Immanuela Kanta.”® Zgodnie ze
statutem wybrano zarzad (statut dwczesny uzywal terminu , Wydzial”).
Jego przewodniczacym zostal Twardowski, a jego zastepca Mscistaw
Wartenberg, za$ sekretarzem Jan Lukasiewicz. Twardowski sprawowat
te funkcje, bedgc wybieranym w kazdej kadencji, az do momentu swej
$mierci w 1938 roku. Po nim na funkcje przewodniczacego wybrano
Ajdukiewicza. Do towarzystwa od jego poczatkéw nalezeli filozofowie
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lwowscy, a takze filozofowie z innych niz Lwéw osrodkéw: Henryk
Struve (Warszawa), Wladystaw Weryho (Warszawa), Wtadystaw Bie-
ganski (Czestochowa), Adam Mahrburg (Warszawa), Stefan Pawlicki
(Krakéw), Idzi Radziszewski (Wloctawek) i wielu innych. Charakter
powstajacego towarzystwa dobrze oddawatly stowa Twardowskiego
na inauguracyjnym posiedzeniu, gdzie m.in. stwierdzit on o rozpo-
czynajacym swa dziatalnos¢ towarzystwie:

Pragnie [ono] skupia¢ w sobie nie tylko wszystkich naszych pracownikéow
na polu filozofii, lecz takze wszystkie kierunki ich pracy, wszystkie kierunki
reprezentowane w ich pogladach. Polskie Towarzystwo Filozoficzne nie
bedzie stuzyto zadnemu kierunkowi filozoficznemu wytacznie, albowiem
pragnie objac soba wszystkie kierunki. Chce by¢ wolnym od wszelkiej jed-
nostronnosci, chce by¢ jak najbardziej wszechstronnym. Jedynym dogmatem
Towarzystwa bedzie przekonanie, ze dogmatyzm jest najwiekszym wrogiem
wszelkiej pracy naukowej. [Jadczak 1999: 31]

Nowo powolane towarzystwo juz w pierwszym roku dziatalnosci
zorganizowalo 14 posiedzen. Czestymi referentami w pierwszym
okresie dziatalnosci byli Twardowski, Lukasiewicz, Wiadystaw Witwic-
ki. W listopadzie 1910 roku zorganizowano uroczyste, bo juz setne
posiedzenie naukowe. Przemoéwienie na tym posiedzeniu wyglosit
jego Przewodniczacy.** Zas$ w imieniu cztonkéw PTF podziekowania
dla Twardowskiego wyrazit dr Bolestaw Mankowski, méwiac:

Kiedy przed laty 15-tu objates katedre filozofii w Uniwersytecie Lwowskim,
zainteresowanie si¢ ta nauka tak u mlodziezy, jak i w inteligentnych kotach
naszego spoleczenstwa nie bylo zbyt zywe, ani plodne. Literatura filozo-
ficzna polska, ograniczajaca si¢ w przewaznej czesci do przerobek obcych
mysli, uprawiana z nielicznymi wyjatkami przez epigonéw doktryny mate-
rialistycznej i ptytkiego pozytywizmu, nie bylta zdolna poruszy¢ umystow,
rozbudzi¢ zywszego ruchu naukowego, zachecic i zagrza¢ do scistych badan
filozoficznych, stworzy¢ nowych, petnych energii i zapatu pracownikow
w dziedzinie najpiekniejszej z nauk. [Anonim-03: 132]
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To, iz od konica XIX wieku sytuacja we Lwowie ulegta powaznej
zmianie, bylo efektem obecnosci i aktywnosci Twardowskiego, ktéra
w jakiej$ czesci realizowala sie takze w ramach posiedzen Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie. Z tych za$ znaczna cze$¢ byta
przeznaczona dla czlonkéw stowarzyszenia, lecz nie brakowalo posie-
dzen przeznaczonych dla szerszej publicznosci, co popularyzowato
filozofie i uczylo kultury filozoficznej sSrodowiska tym zainteresowane.
Wskazuje na to Czezowski, zaznaczajac, iz inauguracja posiedzen po
Wielkiej Wojnie miata miejsce w roku 1919:

Po Pierwszej Wojnie [Swiatowej] po raz pierwszy spotkano si¢ 24 maja
1919 roku i jak zaznaczyt profesor Twardowski bylo to pierwsze posiedzenie
w wolnej i zjednoczonej Polsce. W roku 1929 zorganizowano uroczyste posie-
dzenie z okazji 25-lecia Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie.
W jego trakcie wazne przeméwienie wyglosit przewodniczacy. Polskie Towa-
rzystwo Filozoficzne we Lwowie prowadzito dziatalno$¢ odczytowy, takze
popularyzacyjna oraz wydawnicza. W ramach tego wydano szereg waznych
dziel ttumaczonych i rodzimych, wydawano takze popularna Biblioteczke
Filozoficzna. [Czezowski 1966: 10—11]

To powstale w 1904 roku stowarzyszenie jako jedyne juz w Polsce
niepodleglej (w sytuacji, w ktérej bylo kilka towarzystw) nosilo nazwe
,polskiego”. Istniejace wéwczas towarzystwa, ktdre dzialaty w Krako-
wie (Towarzystwo Filozoficzne istniejace od 1909 roku), w Warszawie
(Towarzystwo Psychologiczne powstale w 1907 roku, Instytut Filo-
zoficzny dzialajacy od 1915), czy lokalne towarzystwa powstate po
I wojnie w Poznaniu i Wilnie, uznawaly tym samym niejako szczegdlna
role i tradycje Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie. Jak

to zauwaza Czezowski:

Wszystkie one wspoldziataly ze soba w sprawach ogolnych, jednakze przez
caly okres dwudziestolecia nikt nie kwestionowal reprezentacyjnej roli Pol-
skiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie pod przewodnictwem jego
zalozyciela i towarzystwo to jako jedyne nadal zachowalo w nazwie przy-
miotnik ,polski”, podczas gdy inne nosity nazwy lokalne. [Czezowski 1966: 2]

70 Ryszard Kleszcz


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788395354977.49-96

Jak wiemy, do takiego polaczenia towarzystw doszlo dopiero po
Drugiej Wojnie Swiatowej, w nowych juz warunkach ustrojowych,
kiedy to najpierw powstata federacja, a potem ogélnopolskie stowa-
rzyszenie pod nazwa , Polskiego Towarzystwa Filozoficznego”, posia-
dajacego zgodnie ze statutem oddzialy terenowe i taki stan rzeczy
obowiazuje do dnia dzisiejszego. Trudno przeceni¢ znaczenie Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego, biorac pod uwage caty okres jego dziatan,
dla funkcjonowania swobodnej dyskusji filozoficznej w Polsce, dla
stworzenia miejsca spotkan i debat dla filozofé6w rozmaitych gene-
racji, orientacji metodologicznych i $wiatopogladowych. U zrdédel za$s
zaistnienia tego towarzystwa stal nie kto inny niz Twardowski.

Drugg inicjatywa niezwykle wazng zaréwno dla lwowskiego, jak i dla
krajowego $rodowiska filozoficznego bylto powotanie w roku 1911
Ruchu Filozoficznego. Pierwszy numer pisma ukazal sie 15 stycznia
1911 roku. Jego fundatorem i redaktorem naczelnym (poczatkowo
takze wydawca) byt Twardowski. O przygotowaniach do wydawania
pisma, jego poczatkach, problemach zwigzanych z jego promocja
i wielu innych kwestiach edytorskich sporo dowiadujemy sie z kore-
spondencji Twardowskiego z jego dobrym znajomym, redaktorem
Przeglgdu Filozoficznego — Wtadystawem Weryha. Z tych listéw dowia-
dujemy sie m.in. o rozmaitych problemach zwigzanych z zamiarem
wydawania pisma. Takze o tym, iz z nazwg ,,Ruch Filozoficzny” wspdt-
zawodniczyla pewien czas nazwa ,Kronika Filozoficzna”.** Po ukazaniu
sie pierwszego numeru pisma Twardowski tak pisat do Weryhy:

Posytam Ci na razie jeden egzemplarz Ruchu — ciekawym, czy dojdzie bez
szwanku. Jutro bedzie ekspediowany caly naklad. Prosze Cie poleci¢ swemu
administratorowi, aby adresy rosyjskie przysytal mi w transkrypcji na alfabet
facinski, gdyz tylko tym alfabetem tu si¢ adresuje. [...] W ostatniej chwili
zredukowalem numer do jednego arkusza objetosci, aby nie budzi¢ w prenu-
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meratorach falszywych apetytow. Wole w razie potrzeby pozniejsze numery
od czasu do czasu dawac wieksze. [Kuliniak et al. (red.) 2017: 206-227]

Korespondencja Twardowski-Weryho pokazuje nam, jakie trudno-
$ci trzeba byto pokonywaé, aby wydawac nowe pismo. Ruch Filozoficzny
mial gléwnie, zwlaszcza poczatkowo, charakter sprawozdawczo-
-informacyjny i majacy inicjowa¢ dyskusje filozoficzne. Pismo bylo
miesiecznikiem, wydajacym 10 numeréw rocznie. Przed wojng wydano
trzy roczniki (tomy), czwarty byt juz datowany na lata 1914-1918.%° Po
odzyskaniu niepodleglosci pismo zostato wznowione i wydawane od
1919 roku. Zachowano cykl miesieczny, choc de facto numery bywaty
zwykle Iaczone. Redaktorem naczelnym byt do konca zycia Twardow-
ski, dopiero po Jego $mierci funkcje te przejely uczennice i wspétpra-
cowniczki: Daniela Gromska i Dagmbska. Wtedy to pismo, majace juz
by¢ kwartalnikiem, uzyskuje w nagtéwku dopisek ,,zalozony przez
Kazimierza Twardowskiego [i] wydawany jako kwartalnik przez Pol-
skie Towarzystwo Filozoficzne”. Ten dopisek w nieco innym ksztalcie
jezykowym, jako ,kwartalnik zatozony w 1911 roku przez Kazimierza
Twardowskiego” wystepuje na okladce i stronie tytutowej pisma do
dnia dzisiejszego. Wktad tego pisma do polskiej kultury filozoficznej
jest, na przestrzeni ponad stu lat, znaczacy i trudny do przecenienia.

Polskie Towarzystwo Filozoficzne i Ruch Filozoficzny byty instytu-
cjami stworzonymi i kierowanymi osobiscie przez Twardowskiego. Jed-
nakze jego udzial w tworzeniu i funkcjonowaniu instytucji, waznych
dla filozofii i kultury narodowej, byt o wiele wiekszy. Nie do zlekcewa-
zenia jest rola Twardowskiego przy tworzeniu i funkcjonowaniu Prze-
glgdu Filozoficznego, waznego polskiego periodyku filozoficznego.*” Sam
pomyst powolania do zycia pisma omawiali w roku 1896 w Poroninie
w czasie wakacji Wladystaw Weryho i Kazimierz Twardowski. Pierwszy
numer pisma ukazal sie jesienig 1897 roku, jednak z datg roczng 1898.
Nowe pismo mialo stuzy¢ do skupienia filozoféw, ktérzy nie mieli
polskiego pisma filozoficznego, a zarazem zwiekszy¢ zainteresowanie
studiami i badaniami w tej dziedzinie. Nadto pismo spelnia¢ miato
zadania informacyjne, dotyczace zycia naukowego w obrebie filozofii
tak w kraju, jak i zagranicg. Nowo wychodzace pismo zapewnilo sobie
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wspolprace wielu znaczacych postaci w $wiecie filozoficznym, oprécz

Twardowskiego, takze m.in.: Wladystawa Heinricha, Ludwika Krzy-
wickiego, Wincentego Lutostawskiego, Stefana Pawlickiego, Henryka

Struvego. Powstala filia redakcji Przeglgdu Filozoficznego we Lwowie,
ktoéra kierowat do konca zycia Twardowski. Pismo wychodzito do

1949 roku, ukazato sie za$ tgcznie 45 rocznikéw. W poczatkach swej

dziatalnosci ogtaszato ono konkursy, zas w sadzie konkursowym

zasiadal m.in. Twardowski. Twérca SLW byt takze obecny na famach

pisma. Juz w I tomie dyskutowatl z Mahrburgiem w kwestii stosunku

psychologii do fizjologii i filozofii. Pisywatl takze przeglady pism filo-
zoficznych, gtéwnie niemieckich i angielskich. Przeglgd Filozoficzny nie

byl jedynym polskim pismem filozoficznym w okresie miedzywojen-
nym, ale trzeba zgodzi¢ sie z Janem Wolenskim, iz , dzieto Weryhy

bylo bodaj najwazniejszym wydarzeniem w calej historii polskiego

pi$miennictwa filozoficznego”.*® W powstaniu za$ tego pisma wazna
role odegral Twardowski, za$ jego uczniowie stanowili znaczna czes¢
grona autorskiego w okresie miedzywojennym czy, szerzej, do korica

wydawania pisma po II wojnie §wiatowej. W czym czasie ukazala

sie w Przeglgdzie Filozoficznym cala seria waznych w skali $wiatowej

tekstow, gléwnie, cho¢ nie wylacznie, z zakresu logiki.** Do dorobku

w zakresie edycji czasopism nalezy takze wliczy¢ udzial Twarowskiego

w powolaniu do zycia czasopisma wydawanego w jezykach kongre-
sowych, noszacego tytul Studia Philosophica, w ktérym byt on, wraz

z Ajdukiewiczem i Ingardenem, cztonkiem Komitetu Redakcyjnego.
Tak wiec za zycia Twardowskiego prawie wszystkie polskie czasopi-
sma filozoficzne (poza Kwartalnikiem Filozoficznym) cechowato to, iz

u ich genezy stala aktywnosé Twardowskiego, ktéry takze potem,
w rozmaity sposéb, partycypowal w ich wydawaniu.>°

Méwiac o aktywnosci organizacyjnej w ramach $rodowiska filo-
zoficznego, nalezy koniecznie pamietaé o zjazdach filozoficznych,
ktére zostaly zapoczatkowane I Zjazdem Filozoficznym we Lwowie
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w roku 1923.%! Inicjatywa zwolania zjazdu pojawila sie jeszcze przed
wojna, lecz do jego zorganizowania doszlo dopiero w Polsce niepodle-
glej. Data zjazdu zostata ustalona na posiedzeniu Zarzadu Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego na maj 1923 roku. Okoliczno$¢ zorgani-
zowania tego zjazdu wlasnie we Lwowie i to, iz Twardowski bedzie
przewodniczacym Komitetu Zjazdowego, wydawalo sie nie budzi¢
watpliwosci. We Iwowskm Wieku Nowym tak pisat o tym wydarzeniu
Zygmunt Lempicki:

Lwow gosci w biezacym tygodniu w swych murach przedstawicieli Krolowej
Nauk, filozoféw. Lwowowi przypadl w udziale zaszczyt, ze w murach jego
odbywa sie pierwszy Zjazd polskich filozoféow. Ze do Lwowa zjechali sie po
raz pierwszy filozofowie polscy, to ma pewien glebszy sens i pewne podstawy.
Lwow bowiem byl jednym z gléwnych ognisk polskiego ruchu filozoficz-
nego [...]. Stusznie wigc odbywa si¢ we Lwowie pierwszy zjazd filozofow
polskich. Ze Lwowa wyszlo gtéwnie dzieki inicjatywie K. Twardowskiego
sporo podniet do organizacji ruchu filozoficznego w Polsce, a uczniowie
Twardowskiego, Lukasiewicza i Kotarbinskiego, ksztalceni we Lwowie, dali
nowe, modne kierunki polskiej mysli filozoficznej. [Lempicki, Zygmunt 1923]

Do Ogoélnego Komitetu Zjazdowego weszli, poza przewodnicza-
cym Twardowskim: Lutostawski (Wilno), Lukasiewicz (Warszawa),
Witold Rubczynski (Krakéw), Michat Sobeski (Poznan). Sam Twar-
dowski wyglosil na zjezdzie referat ,Z logiki przymiotnikéw. Przyktad
wplywu wyobrazen stuchowych na wzrokowe”.>> W roku 1927 zorga-
nizowano II Polski Zjazd Filozoficzny w Warszawie, za$ przewodni-
czacym Komitetu Wykonawczego Zjazdu byt Twardowski, ktory tez
otwierat zjazd.>

Koniec lat dwudziestych wigze sie jednak z narastajacymi kto-
potami zdrowotnymi Twardowskiego, ktéry cierpial na cukrzyce
i jej konsekwencje, co ograniczylo jego aktywnosé. Kazimierz Twar-
dowski wchodzil jeszcze w sktad Komitetu Programowego II Zjazdu
Filozoficznego (Warszawa 1927), bedac jego przewodniczgcym. Na
trzecim zjezdzie (Krakéw 1936) Twardowski uczestniczyt w pracach
przygotowawczych, jeszcze w roku 1933, jako ze organizacja zjazdu
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przesuwala sie w czasie. Z powodu choroby Twardowski w samym
spotkaniu krakowskim jednak nie uczestniczyl, lecz zostal wybra-
ny honorowym przewodniczacym Prezydium Zjazdu. Swiadczy to
o jego pozycji w §rodowisku filozoficznym i o szacunku, jakim sie
cieszyl.

Warte wspomnienia sg takze dziatania Twardowskiego, podejmowane
tak w odniesieniu do szkolnictwa $redniego, jak i wyzszego, zmierza-
jace do dopuszczenia do nich kobiet. Decyzja wladz juz w koncu wieku
XIX kobiety zostaly dopuszczone do studiéw w uczelniach galicyjskich,
w tym do studiéw na Uniwersytecie Lwowskim. Studentki pojawity sie
wiérdd stuchaczek filozofii, a niektére z nich zostaly potem wspélpra-
cowniczkami Twardowskiego, by wymieni¢ tylko Dambska, Gromska
czy Helene Stoniewska.>® Ten rodzaj aktywnosci Twardowskiego tak
ujmuje Stanistaw Lempicki:

A na Uniwersytecie, na Wydziale Filozoficznym, w jego dloniach jako stalego
referenta spoczywa referat studiow uniwersyteckich kobiet, sprawowany
z ogromnym poczuciem sprawiedliwosci i taktu. W historii walki kobiet
polskich o wyzsze wyksztalcenie i dostep do uniwersytetow rola Kazimierza
Twardowskiego — cho¢ petna umiaru w traktowaniu problemu — nie moze
by¢ zapomniana. [Lempicki, Stanistaw 1938: 34]

Wszystkie wskazane, bardziej tytutem wydobycia waznych przy-
ktadow, niz wyczerpujacego wyliczenia, efekty inicjatyw i aktywnosci
organizacyjnej Twardowskiego to wyrazy Jego ogromnej, a dostrze-
ganej juz za zycia pozycji w $wiecie filozofii polskiej. Wszystkie tez
one dotyczg dzialalnosci, ktére przynosily trwate efekty, trudne do
przecenienia dla calego srodowiska filozoficznego w kraju.> Bez tych
instytucji i przedsiewziec inaczej wygladalby obraz filozofii polskiej
wieku XX. Wszystkie za$ one zawdzieczamy, w sporej mierze, inicja-
tywom i dzialaniom Kazimierza Twardowskiego.
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Twardowski odbywat swe studia w Wiedniu, gléwnie pod opieka i kie-
runkiem wielkiego nauczyciela — Brentana; tam tez sie doktoryzowat
i habilitowal na miejscowym uniwersytecie. Stad tez jego sposdb
uprawiania filozofii ksztaltowal sie w znacznej mierze w wyniku kon-
taktéw z jego wybitnym nauczycielem. Ten wielki nauczyciel byt dla
Twardowskiego, od poczatkéw jego studiéw, znaczgcym autorytetem.
W swej ,,Autobiografii filozoficznej” tak m.in. pisze o nim:

Forma i tres¢ jego wykladow wywarly na mnie najglebsze wrazenie. Jego
osobowos¢ wzbudzita we mnie uczucia najszczerszego podziwu i uwielbienia,
nauk jego stuchalem z catkowitym oddaniem. [Twardowski 1926: 22-23]

Katedre Filozofii we Lwowie Twardowski objat w listopadzie roku
1895, gdzie zastal trudng sytuacje w zakresie studiéw filozoficznych
czy generalnie ksztalcenia w zakresie filozofii. Galicja byla jednak tym
zaborem, w ktérym istniala relatywnie duza wolnos¢ stowa i swo-
body akademickie. Zarazem brak bylo na éwczesnym Uniwersytecie
Lwowskim systematycznych zaje¢ z filozofii, zwlaszcza typu semi-
naryjnego, a mtodziez nie nawykla do rzetelnej pracy, niezbednej na
studiach wszelakich, ale koniecznej, w szczegdlny sposéb, w trakcie
ksztalcenia typu filozoficznego. Sytuacje, jaka Twardowski zastat we
Lwowie, tak charakteryzuje Dgmbska - jego uczennica i asystentka
w okresie 1926-1930:

Nie bylo na Uniwersytecie ani zakladu, ani biblioteki, nie bylo poza Uniwersy-
tetem zadnego towarzystwa ani instytucji, ani wydawnictwa, ktére by celom
filozofii stuzyly. Ugor. A [czas byt — RK.] bardzo sposobnym, bo zaczynat si¢
wlasnie wtedy we Lwowie zywy ruch umystowy i bylo sporo ludzi zdolnych
a spragnionych nauki. [...] W tym nurcie zycia umystowego braklo osrodka
systematycznie, naukowo uprawianej filozofii. [...| Totez $Smialo mozna powie-
dzie¢, ze dzieje filozofii we Lwowie w latach 18981938 to przede wszystkim
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historia filozoficznej dzialalno$ci Kazimierza Twardowskiego i jego uczniow.
A jest to zarazem historia narodzin nowoczesnej naukowej filozofii polskiej,
ktorej Lwow dzieki Twardowskiemu stat sie kolebka. [Dambska 1948: 15-16]

Wyklady i w ogéle zajecia prowadzone przez mlodego profesora
szybko zdobyly sobie popularnos¢, tak iz trzeba bylo wynajmowac
sale wieksza od najwiekszej sali uniwersyteckiej. Jak pisala w roku
1908 Gazeta Lwowska, studenci w tak duzej ilosci zapisali sie na zajecia
Twardowskiego, iz nie mieszczac sie w najwiekszej z sal uniwersytec-
kich, zazadali znalezienia wiekszej sali, grozac w przeciwnym razie
strajkiem.*® Twardowski byl bystrym obserwatorem tego, jak nauczano
filozofii gdzie indziej, zwlaszcza w krajach niemieckojezycznych, i te
najlepsze wzory chcial wdrozy¢ w zycie uczelni lwowskiej. Stad bardzo
wazna role przywigzywatl do dydaktyki filozoficznej, zastanawiat sie
takze nad organizacja studiéw filozoficznych. Poswiecal jej ogromna
ilo§¢ czasu, mimo rozlicznych innych obowigzkéw. Prowadzit tez ozy-
wiong dziatalno$¢ popularyzujaca filozofie na terenie Lwowa i innych
miejscowosci galicyjskich, ktéra byta prowadzona m.in. w ramach
Powszechnych Wyktadéw Uniwersyteckich.

Te wymienione i wiele innych jeszcze aktywnosci nie przeszka-
dzato Twardowskiemu w prowadzeniu bardzo intensywnej dziatal-
nosci dydaktycznej, niezbednej, aby studiujaca mtodziez wdrozy¢
do rzetelnych studiéw. Wymagato to narzucenia zaréwno sobie, jak
i studiujacej mtodziezy niezbednej dyscypliny. I w duzej mierze to sie
Profesorowi udato.

Twardowski wiedziat o tym, ze w spolecznosci polskiej nie zawsze
holdowano systematycznej pracy, koniecznej na studiach, zwtaszcza
na studiach wyzszych typu filozoficznego. Polakom towarzyszy¢ ma
bowiem czesto przejawiajaca sie cecha: uczuciowos¢, impulsywnosé,
brak wytrwalosci. Profesor filozofii winien w tej sytuacji nie tylko
ksztalci¢, ale i wychowywaé, tak aby ksztaltowad pozadane cechy
0s6b nauczanych. Stad waga tego czynnika wychowawczego w ksztal-
ceniu filozoféw, ktéry to element Twardowski w swej aktywnosci
nauczycielskiej uwzglednial. Odczuwal on bowiem bardzo bolesnie,
jeszcze z okresu wiedenskiego, krytyczne wobec Polakéw (ich braku

Twardowski - racjonalnosé, geniusz organizacyjny... 17


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788395354977.49-96

systematycznosci czy solidno$ci) uwagi formutowane przez Niemcéw.
Zmiana tego stanu rzeczy wymagala systematycznej pracy dydak-
tycznej i wychowawczej. Twardowski, obejmujac Katedre Filozofii
Uniwersytetu Lwowskiego, wyznaczy! sobie pewien plan i program.
Ten program dla samego profesora mial by¢ realizacja tego, czego
nauczyl go Brentano. Tak o tym moéwi w ,,Autobiografii”

Czulem si¢ powolany, by sposob filozofowania, jakiego nauczytem sie od
Franciszka Brentana, zblizy¢ moim rodakom, a w szczegolnosci mlodziez
akademicka wprowadzi¢ w ducha i metode tej filozofii. Jako profesor i przed-
stawiciel jednej z dwu katedr filozoficznych we Lwowie czulem si¢ na rowni
zobowiazany, aby punkt ciezkosci mojego nauczania spoczywal nie na
wykladach szczegolowych, lecz na takich kursach, ktére powinny dostar-
czy¢ stuchaczom w ciagu kazdorazowego okresu czteroletniego znajomos¢
najwazniejszych dyscyplin filozoficznych, zwiazanych z nimi problemow
i metod podejscia do nich oraz najbardziej charakterystycznych prob ich
rozwigzania. [Twardowski 1926: 29]

Realizacja tych zaktadanych celéw wymagata stworzenia odpo-
wiednich struktur, i wielka zastuga Twardowskiego bylo stopniowe
stwarzanie takowych na uczelni lwowskiej, co umozliwialo ksztalcenie
filozoféw na odpowiednio wysokim poziomie. Juz w trzecim roku
nauczania we Lwowie stworzy! Twardowski seminarium filozoficzne,
wyposazone w biblioteke filozoficzng. Wtasciwie trzeba méwic o dwu
seminariach: proseminarium i seminarium wyzszym. Te pierwsze
byly zajeciami wprowadzajgcymi, na ktérych czytano i komentowano
teksty. Twardowski skrupulatnie zapoznawat sie z przedtozonymi mu
streszczeniami, poddawat je analizie oraz omawial ich zawartos¢ ze
stuchaczami. Szczegélny nacisk ktadt przy tym na poprawnosc jezy-
kowa (gramatyczng i semantyczna), przestrzegat przed gloszeniem
tez niewystarczajaco uzasadnionych. Na koniec roku pisano tzw. prace
roczng. Pozytywne przebrniecie przez proseminarium byto warun-
kiem sine qua non przyjecia na wyzsze seminarium, gdzie czytano juz
teksty oryginalne. Tak o tym seminarium pisze Stefan Swiezawski,
uczestnik ostatnich zajec tego typu na Uniwersytecie Lwowskim.
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W roku akademickim 1927/1928 na swoim seminarium czytal Twardowski
Franciszka Brentana Versuch iiber die Erkenntnis. Pomijam wazno$c reali-
stycznych i krytycznych w stosunku do kantyzmu pogladow Brentana; godny
podkreslenia byl sam sposob prowadzenia przez Twardowskiego wspol-
nej lektury. Czytalo sie oczywiscie tekst oryginalny, w jezyku niemieckim,
kazdy z uczestnikow staral sig, aby posiada¢ swoj wlasny egzemplarz ksiazki.
W moim egzemplarzu, ktory jeszcze posiadam, mam wyraznie zaznaczone
strony czytane i dyskutowane na kazdorazowym posiedzeniu seminaryjnym;
niekiedy za jednym razem zdofano przeczytac i rozwazyc zaledwie pét strony.
Jedna osoba czytata i ttumaczyta na polski, a pdzniej — wspolnym wysitkiem
— usifowano zrozumie¢ wlasciwa mysl Brentana, zawarta w przeczytanym
passusie. Dyskusje bywaly bardzo ozywione. [Swiezawski 1989: 97]

Te zajecia typu seminaryjnego zapoznawaly z tajnikami warsztatu
naukowego, z drugiej za$ strony ksztalcily umiejetnosci interpreta-
cyjne. Dodajmy, ze mlodziez studiujaca mogta bez trudu kontaktowac
sie z profesorem, bo Twardowski codziennie, miedzy 12 a 13, dyzu-
rowal w swym gabinecie. W przypadku seminarium wlasciwego jego
uczestnicy mieli wiecej swobody, cho¢ Twardowski bardzo pilnowat,
aby poprawiano bledy, nie pomijano tego, co wazne, lub nie zbacza-
no z zasadniczego tematu dyskusji. Zajecia seminaryjne, zwlaszcza
za$ seminaria wlasciwe, stanowily jadro filozoficznego ksztalcenia.
Dawaly systematyczny i bezposredni kontakt z Profesorem. Jak wida¢,
Twardowski stosunkowo szybko stworzy! dobre warunki instytucjo-
nalne do studiowania filozofii na Uniwersytecie Lwowskim.

Warto sie jeszcze krétko przyjrzec temu, jak ten wybitny uczony
widzial ksztalcenie filozoficzne, jakie wymagania stawial on przed
mlodzieza. Nalezy od razu zauwazy¢ w tym miejscu, ze Twardow-
ski jako uczen Brentana chcial, wzorem mistrza, uprawiac filozofie
okreslang mianem naukowe;j. Filozofia, aby mogta by¢ kultywowana
w sposéb gwarantujacy (w jej aspekcie, rzec mozna, metodologicz-
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nym) naukowo$¢, powinna by¢ uprawiana przez odpowiednio przy-
gotowanych badaczy, ktérzy winni spelniac¢ dosy¢ wysoko postawio-
ne — zdaniem Twardowskiego — wymagania. Zaktadajg one bowiem
wszechstronne przygotowanie potencjalnego filozofa (przysztego
nauczyciela filozofii) w zakresie zaré6wno dyscyplin humanistycznych,
jak i nauk matematyczno-przyrodniczych. Innymi stlowy studiowanie
filozofii wymaga rzetelnego przygotowania pozafilozoficznego, bo, jak
zauwaza Twardowski, tylko to gwarantuje wykorzystanie mozliwosci,
jakie stwarza studium filozoficzne.”” Jak zauwaza filozof:

Tak wiec studium filozofii i samodzielna praca filozoficzna opierac si¢ musza
na odpowiednio obszernym przygotowaniu naukowym w zakresie wiedzy
niefilozoficznej. W przeciwnym razie studium to i praca ta staja si¢ niechyb-
nie jednostronnymi i prowadzi¢ musza do bardzo daleko idacej specjalizacii,
niezgodnej z sama istota filozofii. [Twardowski 1919-1920b: 196]

W momencie rozpoczecia studidéw filozoficznych stuchacz studiéw
filozoficznych winien posiada¢ o wiele szersza wiedze w zakresie nauk
pomocniczych niz student innych kierunkéw. Naukami pomocniczy-
mi dla filozofii s3 bowiem niemalze wszystkie z nauk szczegélowych.
Tak to widzi sam Twardowski:

Mlodzieniec poswigcajacy si¢ uniwersyteckiemu studium filozofii musi —
jezeli chce zosta¢ w przyszlosci naprawde filozofem, nie za$ felietonista

filozoficznym — przystapic do tego studium z gruntownym wyksztalceniem

ogolnym, w zakresie nauk zaréwno humanistycznych, jak matematyczno-
-przyrodniczych. Wynika to ze stosunku, w ktorym filozofia pozostaje do

innych nauk. [...] Dla filozofii naukami pomocniczymi sa niemal wszystkie

inne nauki; znajomos$¢ pewnych ich dziedzin, najogolniejszych ich wynikow

i metod jest dla filozofa nieodzowna. [Twardowski 1918: 159

Jednakze Twardowski widzial stabe nierzadko przygotowanie
szkolne mlodziezy. Najlepiej rozpoczynac studium filozofii od logiki
i psychologii, aby dostarczy¢ znajomosci metod postepowania nauko-
wego. Logika jest waznym narzedziem, dzieki ktéremu spetni¢ mozna
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wymagania precyzji i jasnosci, pozostajace w tatwo uchwytnym zwiaz-
ku z kompetencjami logicznymi w zakresie logiki ogélnej. Trening w tej
dziedzinie dostarcza umiejetnoéci niezbednych przyszlemu filozofowi.

Z kolei psychologia (psychologia deskryptywna) byla przez Twar-
dowskiego, zgodnie z podejiciem typowym dla brentanizmu, trakto-
wana jako dyscyplina wazna dla innych nauk, w tym w szczegdlnosci
dla nauk filozoficznych. Tak wiec, wedlug Twardowskiego, te dwie
dyscypliny: logika i psychologia bylyby dyscyplinami, od ktérych
nalezy rozpoczyna¢ studium filozofii. Ich opanowanie chroni przed
btedami spotykanymi wsrdd tych, ktérzy poruszaja zagadnienia filo-
zoficzne. Studium tych dyscyplin ma pozwoli¢ studentom filozofii
uzyskad, czy raczej polepszyé, kompetencje w zakresie znajomosci
metody naukowej. Nadto poza tym przygotowaniem w zakresie zna-
jomosci metody naukowej czyms koniecznym jest takze znajomos¢
jezykéw obcych, zaréwno klasycznych, jak i nowozytnych. Korzystanie
przez stuchacza filozofii z dziet pisanych w r6znych jezykach obcych
jest wazne z tego jeszcze powodu, ze chroni takiego czytelnika dziet
filozoficznych przed pewnego typu jednostronnoscig, obecng w pra-
cach filozoficznych kazdego narodu i jezyka. Twardowski bardzo
przestrzegal przed taka jednostronnoscia plynaca z fascynacji jakims
jednym rodzajem (narodowej, wyrazalnej w danym jezyku) mysli
filozoficznej. Stad Polacy, aby takiej jednostronnosci unikaé, winni
odwolywac sie tak do dorobku mysli niemieckiej, jak i francuskiej
oraz angielskiej.

Méwigc o wymaganiach, jakie stawial Twardowski przed adeptami
filozofii, pamietad nalezy o jeszcze jednej okolicznosci. Twardowski,
obejmujac stanowisko profesora, zastat, jak juz méwitem — przywo-
tujac opinie Dambskiej — nie najlepsza sytuacje na terenie Lwowa,
zarowno w zakresie studiéw filozoficznych, jak i przygotowania do
powaznej pracy intelektualnej w tej dziedzinie. Tak o tym pisze jego
uczen — Kotarbinski, w charakterystycznym dla niego jezyku:

Objat katedre zatopiony w ideach, zapowiadajac si¢ jako pomystowy przeni-

kliwy analityk funkgji podstawowej w mysleniu, funkcji uprzytamniania sobie
obiektuy, ktorego mysl dotyczy. Rychlo przekonat si¢ jednak, ze glowom nie-
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zdyscyplinowanym naszej mlodziezy filozofujacej potrzeba przede wszystkim
nie uczestnictwa w pionierskich osiagnieciach, lecz zaprawy elementarnej,
wdrozenia w umiejetnos¢ pracy umystowej poddanej rygorom. [Kotarbinski
1965: V]

To za$, aby Polacy reprezentowali w tym wzgledzie odpowiedni
poziom, lezalo mu na sercu i caly niemalze swéj czas poswiecat na
prace dydaktyczna, z pewnoscia takze kosztem wlasnej oryginalnej
tworczosci.

Trzeba doda¢, ze zdaniem Twardowskiego osobie rozpoczynajacej
studia filozoficzne potrzebne jest uzyskanie nie tylko odpowiedniego
intelektualnego przygotowania, ale takze nabycie pewnych cech cha-
rakteru. Zadaniem nauczyciela filozofii byloby przyczynienie sie do
ksztaltowania tych pozadanych cech adepta studiéw filozoficznych,
a takze stworzenie warunkéw organizacyjnych, ktére umozliwia
mu czynny udzial w zyciu filozoficznym, w tym w debatach filozo-
ficznych. Taka forma wprowadzajacg studentéw w zycie filozoficzne
byla we Lwowie dziatalnosé¢ Kétka Filozoficznego. Na jego cotygo-
dniowych posiedzeniach referowano i poddawano dyskusji rozmaite
zagadnienia filozoficzne, a w spotkaniach tych uczestniczyt i zabie-
ral glos Twardowski, bedacy autorytetem dla mtodziezy studiujacej.
Tak o dzialalnosci tego stowarzyszenia studenckiego pisze wielki
logik — Lukasiewicz:

Posiedzenie Kotka Filozoficznego zaczynalo si¢ od referatu jakiegos studen-
ta, po czym nastepowala dyskusja. Wszyscy czekali, co powie Twardow-
ski. Wierzyli, ze on potrafi rozwiazac kazde zagadnienie. A zagadnien byto
niemalo. Czy czlowiek ma duszeg, czy zawsze postepuje egoistycznie, czy
po stylu utworu pisanego mozna poznac, czy byl pisany przez kobiete czy
przez mezczyzng itd. Przewodniczacym kotka, gdy zaczalem chodzi¢ na
jego posiedzenia, byt zdaje si¢ Tadeusz Sobolewski, po nim przewodnictwo
objal Wiadystaw Witwicki, a ja bylem sekretarzem. Wreszcie po Witwickim
objalem przewodnictwo ja. Kotko Filozoficzne bylo doskonala szkota myslenia
i wywieralo duzy wplyw na mlodziez. Dzigki kotku przeniostem si¢ z prawa
na filozofi¢ i zostalem uczniem Twardowskiego. [Lukasiewicz, Jan 2013: 46]
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Wazna wiec kwestia, zwlaszcza w sytuacji, w ktérej Twardowski
rozpoczal swa aktywnos¢ dydaktyczng w Polsce, bylo nadanie stu-
diom filozoficznym takiego ksztaltu, ktéry stwarzaltby mozliwosc jak
najlepszego przygotowania jego absolwentom. Twardowski i w tym
wzgledzie formulowal pewne dos¢ wyraziste postulaty. W jego prze-
konaniu, jak juz wskazywano, choé¢ studium filozoficzne nie powin-
no zaczynac sie od historii filozofii, to ta dyscyplina powinna mieé
w jego obrebie wazne miejsce. Podkresli¢ nalezy, ze Twardowski byt
jak najdalszy od lekcewazenia tradycji filozoficznej i studium historii
filozofii. Po wdrozeniu sie w metode naukowa przychodzi czas na
systematyczne studium filozoficznych dyscyplin. Owo zapoznawanie
sie z systematycznymi dziatami filozofii najlepiej, zdaniem Twardow-
skiego, zaczyna¢ od wszechstronnego, monograficznego zapoznania
sie z jakim$ wybranym zagadnieniem. I dopiero potem mozna przejs¢
do studium systematycznego danego dziatu filozofii.

Ogodlnie méwiac, w koncepcji Twardowskiego studium filozoficzne
winno polegaé na wnikaniu w same zagadnienia filozoficzne w celu
ich merytorycznego rozpatrzenia, dodajmy jednak, z uwzglednieniem
historycznego rozwoju danego zagadnienia. To studium, zgodnie z jego
og6lnymi zalozeniami metafilozoficznymi, winno by¢ bliskie temu,
co jest zwigzane jest z wykorzystywaniem metod badania nauko-
wego, zakladajac jednakze zarazem solidng znajomos¢ filozoficznej
tradycji. Praktyka dydaktyczna Twardowskiego byla realizacja tych
wyjsciowych postulatéw. W tym miejscu przyjrzymy sie praktyce
dydaktycznej Twardowskiego, w trakcie ktérej byto duzo miejsca na
zajecia z logiki, psychologii, potem na zajecia historii filozofii i przed-
miotéw systematycznych.>®

Wszystkie te przedmioty miaty wdraza¢ odpowiednie standardy
iuczy¢ kultury pracy intelektualnej na najwyzszym poziomie, zarazem
za$ wprowadzac w tradycje filozoficznego myslenia, opartego na tek-
stach oryginalnych. Trzeba tez pamieta¢, ze dla Twardowskiego samo
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uprawianie filozofii miato takze wyrazny rys moralny. Mozemy tez
powiedzied, ze w ksztalceniu filozoficznym preferowal Twardowski
te dyscypliny, ktére ksztalci¢ miaty filozoféw realizujgcych standar-
dy filozofii naukowej, majacych jednak zarazem stosunkowo dobre
przygotowanie w zakresie historii mysli filozoficznej. Ten niezwykle
ambitny program nie méglby by¢ zrealizowany, gdyby nie taczyt sie
z niezwyktym charakterem Twardowskiego, jako nauczyciela i wycho-
wawcy. baczyt on kompetencje i zdyscyplinowanie z gotowoscia do
osobistego podejmowania sie najtrudniejszych, nieraz wrecz niemoz-
liwych do realizacji przez osoby mniej kompetentne, zadan. O tym
nauczycielu filozoféw i jego cechach tak pisal jego uczen - Kotarbinski:

Powotano ci¢ do nauczania filozofii, to ucz filozofii, a wigc tych przedmiotow,
ktore wedle zastanego programu do niej naleza, masz uczyc okreslona rzesze
studentow, to ucz ich tak, jak tego wymaga natura, stan ich umystow. Alez
to lekkoduchy, nie chce im si¢ wczesnie wstawac, spozniaja si¢ na wyklady,
zaniedbuja terminy sktadania prac ¢wiczebnych, to Zle [...]. Trzeba ich tego
oduczy¢. Wiec wyklad oglosimy w letnim semestrze o szostej rano, wiec
spoznialcow bedziemy gromili tak, Ze opieszaly maruder spali si¢ ze wstydu,
wiec w ogole bedzie si¢ wymagajacym, bardzo wymagajacym, i zacznie si¢
praktykowac surowosc od siebie. Czy kto ze swiadkow przeszlosci pamie-
ta choc jeden przypadek, kiedy profesor zawiodl, nie przybyl na czas, nie
dotrzymat zapowiedzi? [Kotarbinski 1959: 23]

Te cele, ktérych realizacje Twardowski sobie zalozyt, mégt on osiggnaé
dzieki swej ogromnej dyscyplinie oraz niewatpliwemu talentowi, ktéry
nazwa¢ mozna geniuszem pedagogicznym. Ale te wszystkie przymioty
taczyty sie w jego przypadku z darem niezwyklym, z sokratejska cecha
niezwyklego nauczyciela i wymagajacego az do surowosci przyjaciela
mlodziezy studiujacej. Program dydaktyczny Twardowskiego reali-
zowany przezen we Lwowie przyniést znakomite efekty, w postaci
uksztaltowania sie Szkoty Lwowskiej, a potem SLW, ktéra to nazwa
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pojawia sie w polowie lat trzydziestych. Przyniést wiec sukces wiekszy
niz ten, jaki udato sie osiaggna¢ innym polskim filozoficznym szkotom
wspolczesnosci. Powstanie SLW bylo oczywiscie wypadkowg kilku
gléwnych, a korzystnych okolicznosci: wartosci programu dydaktycz-
nego, osobowosci Twardowskiego, korzystnych warunkéw na terenie
Galicji w latach 1895-1914 (wolno$¢ stowa, wolnosé¢ akademicka),
istnienia sporej grupy bardzo utalentowanych mlodych ludzi etc.
Swa aktywno$¢ nauczycielska zakonczyt Twardowski, odchodzac, na
wlasng prosbe, na emeryture. Stalo sie w roku 1930, i tak pisat o tym
w Gazecie Lwowskiej Stanistaw Eempicki:

Przed kilkunastu dniami podatly pisma niewielka notatke urzedowa, na ktora
Lwow i szerokie sfery lwowskiej inteligencji zareagowaty uczuciowo bardzo
silnie. Oto Kazimierz Twardowski, jeden z najznakomitszych profesorow
naszego uniwersytetu, prawdziwy filar Wszechnicy — przeszed! na wlasna
prosbe na emeryture, w wieku bynajmniej nie sedziwym, owszem w pelni sit
umystowych i fizycznych. [...] ,Szkota Filozoficzna” Twardowskiego ma swoja
pierwszorzedna marke naukowa nie tylko u nas, ale i za granica. Przyczynifa
si¢ do tego nie tylko gleboka wiedza Profesora, ale i jego $wietna metoda,
nieporownane zdolnosci dydaktyczne, rzadko spotykana logicznos¢, jasnos¢
i przejrzystos¢ w wykladzie i nauczaniu. [Lempicki, Stanistaw 1930

Twardowski po przejsciu na emeryture otrzymal godnosé profesora
honorowego. Nadal tez pelnil, jak wiemy, funkcje przewodniczace-
go Polskiego Towarzystwa Filozoficznego we Lwowie oraz redakto-
ra Ruchu Filozoficznego. Ten program dydaktyczny Twardowskiego
jest imponujacy, zwlaszcza iz byt w praktyce realizowany, przez co
najmniej pewien czas, gléwnie sitami jednego czltowieka. Jego zna-
czenie dla uksztaltowania sie SLW, a potem praktyki dydaktycznej
uczniéw Twardowskiego byt znaczacy. Jego ogromne walory nie znacza
wcale, iz mozna byloby go wcieli¢ in corpore do wspodtczesnej praktyki
dydaktycznej.”®
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Powyzsze rozwazania mialy na celu przyjrzenie sie temu, czy wymie-
nione na poczatku tekstu opinie wyrazane w prasie, czasopismach
ogolnych i specjalistycznie filozoficznych, ktére niezwykle wysoko
wynosity dorobek zmarlego filozofa, moga by¢ uznane za zasadne, po
ponad osiemdziesieciu latach od momentu jego $mierci. Poczynione
w tym tekscie analizy pozwalajg na podtrzymanie tej wysokiej pozycji
woéwczas powszechnie przyznawanej Twardowskiemu. Perspektywa
tych kilkudziesieciu lat pozwala tez znacznie lepiej wskaza¢ na Jego
znaczenie dla polskiej filozofii i polskiej kultury. Jego program meta-
filozoficzny, szczegblnie za§ pewne jego elementy (jasnos¢, $cistos,
krytycyzm, racjonalno$é), wywarly znaczacy i wysoce korzystny
wplyw na to, co dzialo sie w filozofii uprawianej w Polsce od czasow,
gdy objal On stanowisko profesora filozofii we Lwowie. Te elementy
wymienia Czezowski w swej mowie na uroczystosci poswieconej
zmartemu uczonemu i znajdujemy je we fragmencie przywolywanym
jako drugie motto tego tekstu. To oddzialywanie miato znaczenie dla
filozofii polskiej w ogéle, nie tylko dla analitykéw czy, cislej, czlonkéw
i sympatykow SLW. Niepozbawione zasadnych podstaw jest tez twier-
dzenie, iz nie bylto ono bez znaczenia w przypadku filozoféw zwigza-
nych z obozem, ktéry po 1945 przejal wladze polityczng w Polsce. Za
wazkie uznac tez nalezy Jego dzialania organizacyjne i aktywnosci
dydaktyczne. Bez nich przeciez nie udaloby sie uksztaltowaé grona
uczniéw, ktdérzy zapewnili filozofii i logice polskiej wysoka renome
w latach dwudziestych i pézniejszych. Osiggniecia w tych dwu sferach
organizacji i dydaktyki sg takze wzorcami, do ktérych warto przy-
mierzac sie takze wspdlczesnie. I na koniec powtérzmy za Ingarde-
nem, iz Twardowski zdotal w srodowisku i szerzej w spoteczenstwie
wyrobi¢ przekonanie, ze ,mozna i nalezy filozofie uprawia¢ w sposéb
intelektualnie i moralnie odpowiedzialny..., (a) takie filozofowanie
moze i musi mie¢ doniosly wplyw na zycie ludzkie”.®°
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1936-1938 Z przemoéwien u trumny Kazimierza Twardowskiego. Ruch Filo-
zoficzny t. XIV, nr 1-3, ss. 9-13.

1. Tekst powstal w ramach projektu 2016/23/B/HS1/00684 , Miejsce Kazimierza
Twardowskiego w kulturze polskiej i filozofii europejskiej”, finansowanego przez
Narodowe Centrum Nauki. 2. Pelne nazwisko: Kazimierz Jerzy Adolf ze Skrzyp-
ny herbu Ogoniczyk Twardowski. 3. [Anonim-05]. 4. [Anonim-06]. 5. [Nekro-
log Kazimierza Twardowskiego 1938]. 6. [Anonim-07]. 7. [Anonim-08].
8. [Lempicki, Zygmunt 1938]. 9. [Zawirski 1938]. 10. [Sniegocki 1938].
11. [Witwicki, Wladystaw 1938]. 12. [Anonim-09]. Byty to dwa teksty; jeden
autorstwa Wtadystawa Witwickiego zatytutowany , Kazimierz Twardowski”
[Witwicki, Wiadystaw 1920], oraz drugi Kotarbinskiego, ktéry pod identycz-
nym tytulem , Kazimierz Twardowski” ukazatl sie w tomie 40 Przeglgdu Filo-
zoficznego [Kotarbinski 1937: 3-7]. 13. [Baley 1938]. 14. [Czezowski 1936-
1938]. 15. [Z przeméwien... 1936-1938]. 16. [Dambska 1939]. 17. Znalazly
sie tam dwa teksty: [Czezowski 1939-1946] i [Ingarden 1939-1946]. Obydwa te
teksty byly juz drukowane, bedac wyglaszane na pozegnaniu Twardowskiego we

Lwowie, zorganizowanym 30 kwietnia w roku 1938. W wersji polskiej zawarte s
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one w specjalnej, starannie wydanej broszurze: Kazimierz Twardowski. Nauczyciel -
uczony — obywatel [Kazimierz Twardowski... 1938]. Poza tymi dwoma przemé-
wieniami umieszczono tam przemoéwienie Longchamps de Beriera, é6wczesnego
prorektora UJK, oraz wystapienie Stanistawa Eempickiego. 18. Por. np.: [Caval-
lin 1997], [Schaar 2015] i [Betti 2019]. 19. Por. [Twardowski 1919-1920a: 346—
347]. 20. Por. [Twardowski 1919-1920a: 347]. 21. Problem ten omawia uczen-
nica i asystentka Twardowskiego — Dambska. Por. [Dambska 1969]. 22. Por.
[Kleszcz 2013: 75-84]. 23. Por. [Twardowski 1919-1920b: 185]. 24. Por. [Twar-
dowski 1919-1920b: 185 i nast.]. 25. Podane tam przyklady czesto wskazuja
na daleko idace braki w wyksztalceniu i, ogélnie méwiac, w kulturze logicz-
nej. 26. Por. [Twardowski 1901-1902: 28]. O wplywie Brentana w tym zakresie
por.: [Dambska 1979: 2 i nast.]. 27. Por. [Woleniski 1985: 78]. Ryszard Jadczak
w swym spisie wyktadéw i seminariéw Twardowskiego wymienia jednak wyktad
(jednogodzinny) O dgznosciach reformatorskich na polu logiki formalnej w semestrze
zimowym roku akademickiego 1899/1900. Por. [Jadczak 1991: 60-61]. 28. Por.
[Jadacki 1979: 49-50]. Takze: [Jadacki 2018: 98-101]. 29. Por. [Kleszcz 1998:
10-25]. 30. Por. [Twardowski 1931]. 31. [Kleszcz 2018: 168-170]. 32. Por.
[Kleszcz 2013: 43-46, 50-56]. 33. Por. [Ajdukiewicz 1949: 72 i nast.] oraz
[Dambska 1938: 101]. 34. Por. [Szaniawski 1983: 532 i nast.]. 35. Por. [Jadac-
ki 1985: 81-85]. 36. Por. [Kleszcz 2001: 63-71]. 37. Por. [Ajdukiewicz 1963:
374-383]. Pierwotnie ten tekst byt przeméwieniem polskiego filozofa na
Miedzynarodowym Kolokwium Metodologicznym w Warszawie (18-23 IX
1961). 38. Por. [Ajdukiewicz 1963: 375]. Ustalenie tych kryteriéw, ktérymi
naukowcy kieruja sie w praktyce naukowej, byto dla Ajdukiewicza kluczo-
wym zagadnieniem metodologii, traktowanej jako nauka empiryczna. 39. Por.
[Twardowski 1923: 367 nast.]. 40. W kwestii racjonalnosci przekonan pro-
pozycja Twardowskiego wyrédzniajacego przekonania: racjonalne, irracjonal-
ne i nieracjonalne wydaje sie i$¢ we wlasciwym kierunku. Dychotomiczny
bowiem podziat przekonan na racjonalne i racjonalnoéci pozbawione (racjo-
nalne i irracjonalne) wydaje sie bowiem nadmiernie upraszczac czy wrecz
znieksztalcad jezyk dyskursu na ten temat. Wtedy jednak, gdy rozwazamy
bardziej szczegbélowo jego propozycje, nasuwaja sie rozmaite watpliwosci. Dys-
kusyjne jest choc¢by utozsamianie racjonalnosci z naukowoscia, co wymaga
przyjecia scjentystycznej metafilozofii. Por. [Kleszcz 2013: 56-63, 100-105,
218-220]. 41. Na temat okresu wojennego pobytu Twardowskiego w Wiedniu
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ijego 6wczesnej tam dziatalnosci por. [Brozek 2010: 180-190]. 42. Szerzej na
ten temat por. [Eempicki, Stanistaw 1938: s. 32 nast.]. 43. Na temat poczatkéw
PTF we Lwowie i jego pézniejszych dziejéw por. [Twardowski 1904: 110-113];
[Czezowski 1966: 17]; [Jadczak 1999: 31-38]. 44. Na temat tego posiedzenia
por. [Anonim-02]. 45. Por. [Kuliniak et al. (red.) 2017: 206-227]. 46. Infor-
macje szczegblowe na ten temat znajdujemy w: [Wisniewski & Zdrenka
2011]. 47. Na temat tego pisma por. [Woleriski 1992]. 48. Por. [Woleriski 1992:
16 nast.]. 49. Sa to teksty, gtéwnie z lat dwudziestych i trzydziestych, autorstwa:
Leona Chwistka, Stanistawa Leéniewskiego, Lukasiewicza, Alfreda Tarskiego
a takze: Ajdukiewicza, Dambskiej, Ingardena, Kotarbinskiego czy Wladystawa
Tatarkiewicza. 50. Warto doda¢, iz Twardowski uczestniczy! takze w redago-
waniu pism innych niz $cisle filozoficzne. Dotyczy to lwowskiego periodyku
Muzeum, organu Towarzystwa Nauczycieli Szk6t Wyzszych, pisma Neurologia
Polska, a takze innych jeszcze wydawnictw. 51. Na temat zjazdéw filozoficznych
por. [Jadczak (red.) 1995: passim, zwlaszcza 9-73]. 52. Materialy ze zjazdu
pomiescil w [Ksiega pamigtkowa... 1927]. 53. Twardowski jednak zaproponowal,
aby powierzy¢ to stanowisko mieszkaricowi miasta organizatora, czyli Warszawy,
w osobie Kotarbiniskiego. Por. [Jadczak (red.) 1995: 40-41]. 54. O tym proble-
mie pisze obszernie w tekscie: [Kleszcz 2016]. 55. Wszechstronnie na ten temat
por. [Eempicki, Stanistaw 1938: passim]. 56. Por. [Anonim-01] i [Anonim-02].
57. Szerzej na ten temat por: [Kleszcz 2015: 58 nast.]. 58. Szczegétowo na
ten temat: [Kleszcz 2015: 64 nast.]. 59. Na ten temat por. [Kleszcz 2015:
69-71]. 60. Por. [Ingarden 1938: 29].

Kazimierz Twardowski byl wybitnym filozofem, twérca Szkoty Lwowsko-War-
szawskiej. Zarazem jego dorobek wykraczal poza ramy samej filozofii, bowiem
Twardowski wnosil znaczacy wklad do szeroko rozumianej kultury polskie;j.
W artykule ten znaczacy dorobek jest prezentowany i poddawany analizie na
przykladzie kilku wybranych sfer. Sa to: (a) sfera obejmujaca propozycje Twar-
dowskiego dotyczace modelu uprawiania filozofii (m.in. racjonalizm, $cistos¢
jezykowa, rola logiki); (b) jego wktad w organizacje nauki i zycia akademickiego;

(0) jego zastugi dla dydaktyki uniwersyteckiej.

Twardowski - racjonalnosé, geniusz organizacyjny... 95


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788395354977.49-96

Stowa KLUCzZOWE: dydaktyka, filozofia i kultura polska, model uprawiania filo-

zofii, organizacja nauki; Szkota Lwowsko-Warszawska, Kazimierz Twardowski.

Twardowski — Rationality, Organizational Genius
and Teaching Mastery

Kazimierz Twardowski was an outstanding philosopher, founder of the
Lvov-Warsaw School. At the same time, his oeuvre went beyond the frame-
work of philosophy itself, as Twardowski made a significant contribution
to the Polish culture of the twentieth century. In the paper, this significant
output is presented and analyzed on the basis of a few selected domains. These
are: (a) the sphere covering Twardowski’s proposals regarding the model of
practicing philosophy (including rationalism, linguistic accuracy, the role of
logic); (b) a plane showing his contribution to the organization of science and

academic life; (c) a plane showing his merits for university teaching.

KEYwORDS: didactics, model of practicing philosophy, organization of science,
Polish philosophy and culture; Lvov-Warsaw School, Kazimierz Twardowski.
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