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charakteru,
globalizm,
Arystoteles

Streszczenie

Korzystajac z niektorych odkryé dokonanych w ostatnich
kilku dziesiecioleciach przez psychologie behawioralng,
John Doris przypuszcza bezlitosny atak na tradycyjng
etyke cnét. Jego zdaniem badanie ludzkiego zachowania
pokazuje, ze ,trwale cechy charakteru” badZ cnoty nie
odgrywaja zadnej istotnej roli w wyjasnianiu szerokiego
spektrum ludzkich zachowari. Doris stusznie podkresla,
Ze niezwracanie uwagi na wazne dane empiryczne przez
etykow jest przejawem braku odpowiedzialnoéci. W swo-
jej pracy wyjasniam, dlaczego zgromadzone do tej pory
dane empiryczne nie dowodzg, ze trwale cechy charak-
teru nie odgrywaja zadnej istotnej roli w wyjasnianiu
ludzkiego zachowania. Etyka cnét moze wytlumaczy¢
wiele istotnych zachowan.

Spis tresci

1. Czym jest cnota?

2. Argument Dorisa

3. Krytyka argumentu Dorisa

zy mocne cechy charakteru badZ cnoty dajg nam wystarcza-

jaca podstawe do normatywnego wytlumaczenia ludzkiego
postepowania? W ksigzce Lack of Character: Personality and Moral
Behavior John Doris odpowiada: nie. Jego zdaniem koncentrujg-
ce sie na charakterze rozumienie ludzkiego zachowania, ktére
zapoczatkowali Grecy, zostalo obalone przez wyniki uzyskane
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przez eksperymentalng psychologie spoleczna. Méwiac konkret-
niej, Doris argumentuje przeciwko globalizmowi — koncepcji,
wedle ktérej cechy charakteru przejawiaja sie w stalym, spSjnym
i zintegrowanym pod wzgledem wartoéci zachowaniu. Wedtug
Dorisa porazka globalizmu przemawia na rzecz sytuacjonizmu,
ktéry — zgodnie ze swoja nazwg — powiada, Ze domniemane cechy
charakteru s3 funkcjami sytuacji, a nie trwalymi wewnetrznymi
dyspozycjami. Teze te zdaje si¢ mocno potwierdzaé wiele ekspe-
rymentéw z zakresu psychologii spolecznej. Jesli Doris ma racje,
to wyniki badan empirycznych zadajg potezny cios teorii cnoty.

Rozpocznijmy od ustalenia operacyjnego pojecia cnoty, zeby
nasza dyskusja nie rozbila sie o nieporozumienia co do defini-
cji. Gdy myslimy o cnocie jako pewnej doskonalosci, to mozemy
sensownie méwic — tak jak Platon i Arystoteles — o cnocie badz
doskonatosci przedmiotéw nieozywionych, jak np. néz. Funkcja
noza jest ciecie, za$ jego cnotg — dobre ciecie. Dobry néz to néz
o ostrym ostrzu, ktdre tnie skutecznie. Bazujac na koncepciji Pla-
tona, Arystoteles probuje ustalié, czym jest dobro dla czlowieka,
wychodzac od wlasciwej mu funkeji. Poniewaz funkcja ta jest
zakorzeniona w ludzkiej zdolnosci do aktywnosci rozumowej, to
doskonato$é badZ cnota czlowieka polega na dobrym korzysta-
niu z rozumu. Arystotelesowska koncepcja dobrego korzystania
z rozumu zostaje wyrazona w kategoriach réznego rodzaju cnét
intelektualnych, za$ pelnia rozwoju czlowieka polega na wcie-
laniu w Zycie niektérych sposréd nich. Z kolei cnoty etyczne s3
doskonato$ciami réznych pragnied. Tym, co spaja je wszystkie,
jest phronesis, szczegdlny rodzaj cnoty intelektualnej, kierujacy
pragnienia na wladciwe cele. Wzér czlowieka cnotliwego — phro-
nimos — posiada wszystkie cnoty etyczne, gdyz wszystkie jego
pragnienia s3 skierowane na wlasciwe cele. W tym tkwi podsta-
wa stwierdzenia, Ze nie mamy Zadnej cnoty, jesli nie mamy ich
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wszystkich — tezy blisko zwigzanej z jednym z aspektow stanowiska
globalistycznego.

Id3c za stynnymi filozofami starozytnej Grecji, Robert Audi pro-
ponuje ostrozne sformultowanie definicji cnoty: ,cnota jest cechg cha-
rakteru, ktéra ma istotng tendencje do wplywania na postepowanie
swojego posiadacza i dostarcza mu zaréwno normatywna racje mowia-
c3, jaki rodzaj dziatania nalezy podja¢ w wielu réZnych sytuacjach,
jak i motywacje, by postapié¢ w taki sposdb z wlasciwych powodéw™.
Posiadacz cnoty nie musi podejmowac idealnego dzialania w kazdej
sytuacji. Definicja wymaga jedynie silnej skfonnosci do podejmowa-
nia cnotliwych dziafan. Doris oczekuje wysokiej korelacji pomiedzy
cnotliwymi dyspozycjami a cnotliwymi dziataniami, jeZeli teoria cnoty
ma by¢ wiarygodnym wyjasnieniem istotnej liczby ludzkich zacho-
warnl. Posiadanie trwalej cechy budzi oczekiwanie, Ze jej posiadacz
bedzie przejawial wywotywane przez nig zachowanie w sytuacjach,
kiedy slusznie jest tak postgpié, nawet jesli nie jest to w pelni
wygodne?. Nasze postawy, osobowo$¢ i cechy charakteru powin-
ny pozwala¢ z duzym prawdopodobiefistwem przewidywa¢ nasze
zachowanie. NajwaZniejszym pytaniem jest to, czy takie trwale
cechy charakteru lub cnoty istniejg. Jesli tak, to rozsadna wydaje
sie my$l, ze charakter moze si¢ sklada¢ z takich wlasnie cech. Jesli
nasz charakter nie skfada si¢ z takich cech, to mamy uzasadnio-
ny powdd, by watpié, ze takie cechy charakteru w ogéle istnieja.

Doris przedstawia gtéwne zdanie warunkowe, ktére wraz z inng
przyjmowang przezen przestanky stanowi zasadniczy argument
na rzecz jego gtéwnego wniosku. Zdanie warunkowe brzmi: ,jesli
kto$ posiada trwalg ceche (cnote), to mozna z powodzeniem przy-

" R. Aup, Epistemic Virtue and Justified Belief [w:] Virtue Epistemology: Essays

on Epistemic Virtue and Responsibility, New York 2001, s. 82.
2 ].M.Doris, Lack of Character: Personal and Moral Bebavior, Cambridge 2002,
s. 18,
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puszczal, ze bedzie przejawial odpowiednie dla niej zachowanie
na przestrzeni réznorodnych zwigzanych z nig sytuacji, nawet
jesli niektdre lub Zadna z tych sytuacji nie sprzyjaja w optymal-
ny sposéb takiemu zachowaniu™. Wedtug Dorisa zdanie to ma
zastosowanie ogdlne — jest wazne w odniesieniu do dowolnego
podmiotu ludzkiego. Tylko w tym ogdlnym rozumieniu moze ono
prowadzi¢ do takiego wniosku, jaki Doris chce uzyskaé. W ten spo-
s6b uzyskujemy nastepujace sformulowanie gléwnego argumentu:

1. Gdyby trwate cechy charakteru badz cnoty stanowily adekwat-
ng podstawe normatywnego wyjasniania ludzkiego postepo-
wania, to ludzie przejawialiby (zazwyczaj) odpowiednie dla
danych cech zachowania na przestrzeni réznorodnych zwig-
zanych z nimi sytuacji.

2. Ludzie nie przejawiaja (zazwyczaj) odpowiednich dla danych
cech zachowan na przestrzeni réznorodnych zwigzanych
z tymi cechami sytuacji.

3. A zatem trwale cechy charakteru badZ cnoty nie stanowia
adekwatnej podstawy normatywnego wyjasniania ludzkiego
postepowania.

Za pierwszg przeslankg stoi pojeciowy namyst nad tym, czym
sg trwale cechy charakteru badZ cnoty. Posiadanie trwalej cechy
charakteru wymaga posiadania dyspozycji do dziatania w okreslony
spos6b w sytuacjach zwigzanych z t3 cechg. Ale samo posiadanie
danej dyspozycji to za mato; wymagane jest réwniez dziatanie na
jej podstawie. Tak wiec od ludzi posiadajacych okreslong ceche
powinni$my oczekiwaé okre§lonego zachowania w okreslonych
okolicznosciach. Jesli kto§ jest na przyklad szczodry, to powinni-
$my oczekiwaé, ze bedzie gotéw odda¢ innym swoje zasoby, gdy
zrobienie tego bedzie dobre. Szczodrym cztowiekiem bedzie na
przyktad kto$, kto zaproponuje zaplacenie rachunku za lunch,
z rado$cig pozyczy pieniadze potrzebujgcym lub niezawodnie
udzieli pomocy sasiadowi. Powiedzenie, ze od czfowieka szczodrego
mozemy oczekiwaé takiego zachowania zawsze, byloby naduzyciem,

8 Tamze.
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gdyz ujawnienie sie cechy charakteru moga zablokowaé potezne
czynniki sytuacyjne, stad zastrzeZenie ,zazwyczaj” w nastepni-
ku pierwszej przestanki. Jednak ludzie posiadajacy trwale cechy
charakteru dzialaja na podstawie stabilnych dyspozycji nawet
w sytuacjach, gdy jest to trudne, a nie jedynie w warunkach ide-
alnych. Czlowiek szczodry proponuje zaptacenie za lunch nawet
woéwczas, gdy znajduje sie w kiepskiej sytuacji finansowej, czy tez
pomaga sgsiadom pomimo innych obowigzkéw.

Druga przestanka znajduje poparcie w przytaczanych przez
Dorisa danych empirycznych. Oméwmy pokrétce kilka przytacza-
nych przezen przypadkéw. Jeden z nich to eksperyment, w ktérym
badany po wyjsciu z budki telefonicznej napotyka kobiete, ktdra
upuscita na ziemie teczke petng dokumentéw. Czy zatrzymuje sie,
zeby jej pomdc? Alice Isen i Paula Levin odkryly, ze drastyczny
i nieoczekiwany wplyw na zachowanie badanych ma znalezienie
pozostawionej w aparacie telefonicznym dziesieciocentéwki?. Spo-
§réd tych badanych, ktérzy nie znaleZli monety, pomoglo zaledwie
4%; spo$rdd tych, ktdrzy znaleZli dziesieciocentéwke, pomogto
84%. Jesli trwale cechy charakteru, jak wspdlczucie, s3 stabilne,
to powinni$émy oczekiwad, ze tak btahe zdarzenie jak znalezie-
nie dziesieciu centéw nie bedzie miato tak istotnego wptywu na
zachowania zwigzane ze wspétczuciem.

Drugi przypadek to badanie, w ktérym studentéw semina-
rium duchownego poproszono o wypetnienie kwestionariuszy
dotyczacych edukaciji religijnej oraz powolania i udanie sie do
sgsiedniego budynku na drugg cze$é eksperymentu’. Czeéci z nich
powiedziano, ze s3 juz spdZnieni, czesci, ze zdaza w samg pore,
a czedci, ze majg duzo czasu. Pod drzwiami sgsiedniego budynku
lezat aktor, ktéry odgrywat role Zle ubranego i cierpigcego mez-
czyzny. Pomogto mu jedynie 10% seminarzystéw prze$wiadczo-
nych, Ze s3 spéZnieni, w poréwnaniu z 63% tych, ktérzy sadzili, ze
majg jeszcze kilka minut. Mozemy zapytaé, w jaki sposdb cof tak

4 A.Isen, PF. Levin, Effect of Feeling Good on Helping: Cookies and Kindness,
,Journal of Personality and Social Psychology” 21 (1972), s. 384—388.

®  ].M. Dartey, D.C. Barson, From Jerusalem to Jericho: A Study of Situational
and Dispositional Variables in Helping Bebavior, ,Journal of Personality and
Social Psychology” 27 (1973), s. 100-108.

213


https://omp.academicon.pl/wa
https://doi.org/10.52097/acapress.9788362475667.209-220

¢ MICHAEL WINTER «

pozornie nieistotnego jak presja czasu moze mie¢ tak drastyczny
wplyw na udzielenie komus pomocy. W rzeczywistosci wykaza-
no, Ze presja czasu jest poteznga zmienng sytuacyjng wplywajaca
na zachowanie w wielu réznorodnych kontekstach i kulturach®.

Doris w znacznym stopniu korzysta réwniez ze stynnych eks-
perymentdw Stanleya Milgrama, w ktérych badani prezentowali
destrukcyjne zachowania pod wplywem jedynie nieznacznych zachet.
Ujawnily one dramatyczny wptyw autorytetu na zachowanie. Cze-
mu zwykli ludzie byli gotowi wymierzad tak straszliwe kary? Gdzie
trwale cechy charakteru zwigzane ze wspétczuciem i empatig?’

Tego rodzaju przypadki dostarczajg niejakich argumentéw na
rzecz prawdziwosci drugiej przestanki — po ludziach nie moZna
(zazwyczaj) niezawodnie spodziewaé si¢ prezentowania odpowied-
nich dla danej cechy badZ cnoty zachowan na przestrzeni réznorod-
nych zwigzanych z t3 cechg sytuacji. Stosunkowo niewielkie czynniki
sytuacyjne moga wywierac olbrzymi wptyw na ludzkie zachowanie.

Cho¢ powyzsze przypadki s3 pouczajace i warto z uwagy przy-
gladad sie rezultatom badan z zakresu psychologii spotecznej, to
istnieje mocny powdd, by watpié w trafno§¢é argumentacji Dorisa.
Whiosek, do ktérego zmierza, wycigga on pospiesznie. Przyjrzyj-
my sie kilku kontrargumentom.

1. Sformulowanie ,ludzie” jest niejednoznaczne.
2. Wyniki przytoczonych wyzej eksperymentéw mozna wyjasnié
w kategoriach przyjmowanych przez etyke cnoty.

R. LeviNg, A Geography of Time: The Temporal Misadventures of a Social
Psychologist, or How Every Culture Keeps Time Just a Little Bit Differently, New
York 1997.

Doktadne opisy wspomnianych przez M. Wintera eksperymentéw znajduja
sie w tekécie Nancy Snow Etyka cnét kontratakuje. Odpowiedz na zarzuty
sytuacjonistow, s. 41—45, zamieszczonym w niniejszym tomie (przyp. red.).
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3. Zachowanie obserwowane w tych eksperymentach mogloby
pojawiac sie nawet wtedy, gdyby trwale cechy charakteru istnialy.

W argumencie Dorisa wystepuje wieloznaczne sformulowanie
Jludzie”, Od jego rozumienia zalezy ocena kazdej z przestanek. Jesli
przez ,ludzi” rozumie¢ podmioty, ktére rzekomo posiadaja trwate
cechy charakteru badZ cnoty, to mozna powatpiewaé, czy druga
przestanka Dorisa jest prawdziwa. Jesli za$ sformulowanie to ma sie
odnosi¢ do podmiotdw, ktére nie majg posiadaé mocnych cech charak-
teru badZ cnét, to watpliwe, czy pierwsza przestanka jest prawdziwa.

By dowie$¢ falszywosci pierwszej przestanki, wystarczy po
prostu wykazad, ze mocne cechy charakteru badZ cnoty moga
faktycznie ttumaczy¢ ludzkie zachowanie pomimo tego, iz nie
mozna zazwyczaj w niezawodny sposéb oczekiwa¢, ze ludzie
beda prezentowal zachowanie zwigzane z dang cechg wéwczas,
gdy takie zachowanie jest wlasciwe. Jezeli badani ludzie beda
losowo wybrani z ogélnej populacji, to mozna z powodzeniem
przypuszczaé, ze nie beda oni przejawiaé zachowan zgodnych
z trwalymi cechami charakteru. Nie powinni$émy oczekiwaé, ze
posréd ogdlnej populacji znajdziemy powszechnie wystepujace
trwale cechy charakteru badZ cnoty w pelni rozwinietej posta-
ci. Wielu teoretykéw cnoty powiedzialoby, Ze trudno jest naby¢
i w pelni rozwingé cnoty, przez co cnotliwe zachowanie jest
czym§ rzadkim. Je$li pierwsza przestanka méwi o ludziach, kté-
rzy posiadaja trwale cechy charakteru badZ cnoty, to moze by¢
pojeciowo prawdziwa. Jednym z aspektéw tego, na czym polega
posiadanie cnoty, jest przejawianie zachowania wlasciwego dla
tej cnoty w wielu réznych okoliczno$ciach.

Czy eksperymenty z zakresu psychologii spofecznej potwier-
dzaja druga przestanke? Czy teoria cnoty pozostawia miejsce na
wyjasénienie uderzajacych zachowan z tych eksperymentéw? Sa
poszlaki, by sadzié, Ze trwale cechy charakteru istniejg i dobrze
wyja$niajg ludzkie postepowanie. Tak naprawde cata psychologia
osobowo$ci opiera sie na zatozeniu, Ze nasza osobowosé pozwala
przewidywaé nasze zachowanie. Oczekujemy, Ze ludzie ogdlnie
uwazani za uczciwych badZ milych bedg przejawiad inne zacho-
wanie niz ludzie nieuczciwi czy nieuprzejmi. Generalowie nie
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wyznaczaja na dowédcéw jednostek najbardziej tchérzliwych
zolnierzy; z seminariéw duchownych skrupulatnie wykluczani sa
kandydaci na ksiezy, ktdrzy w przesztosci mieli problemy z zacho-
waniem wstrzemieZzliwosci seksualnej; stronniczo$é dyskwalifikuje
kandydata do Sadu Najwyzszego Standéw Zjednoczonych. We
wszystkich tych przykladach mamy do czynienia z sagdami, ktére
opieraja si¢ na przypisywaniu ludziom trwatych cech osobowosci.
Mozliwe, ze takie mySlenie jest bledne i ludzie wydajacy takie
sady oszukujg samych siebie, ale takie wyjasnienie mozna przy-
ja¢ tylko wtedy, gdy znajdziemy przekonujacy powdd, by sadzié,
ze przypisywanie innym ludziom trwalych cech charakteru nie
wyjasnia szerokiego spektrum ich zachowan.

Doris prawdopodobnie powiedziatby, ze okazjonalne przypadki
pozornie uczciwych zachowari nie dowodzg istnienia uczciwosci.
Moéglby przypomnieé nam drugg przestanke: ,zazwyczaj podmioty
ludzkie nie przejawiajg odpowiednich dla danych cech zachowari
na przestrzeni réznorodnych zwigzanych z tymi cechami sytu-
acji’; pojedyncze przypadki pozornie cnotliwych zachowan nie
obalajg jej. Ta odpowiedZ lekcewazy znaczenie doboru do eks-
perymentu uczestnikdw, ktérzy naprawde posiadajg dang cnote.
Przywolywane tu eksperymenty bedg potwierdzaé tezy Dorisa,
jesliich uczestnicy nie beda doktadnie sprawdzeni. Pokazuja one,
ze wielu ludziom brak danej cnoty; nie pokazuja, ze uczciwosé
nie ttumaczy istotnego zbioru ludzkich zachowan.

Uczestnikom wspomnianych eksperymentéw najprawdopo-
dobniej brak w petni rozwinietych cnét. Jesli nie posiadaja oni
cech charakteru spetniajacych kryteria pelnych cnét, to nie dziwiag
whnioski, do jakich dochodzg sytuacjonisci. W koncepcji Arystote-
lesa wystepuja dwa stany posrednie pomiedzy pelng cnotg a petng
wadg — sita i stabo$¢ woli, obie stosunkowo mato stabilne. Wedlug
Stagiryty stabo$¢ i sifa woli s3 czym$ powszechnym. Powinnismy
zatem zapytaé, czy wyniki przytaczanych eksperymentéw mozna
wyttumaczy¢ staboscig woli. Zachowanie uczestnikéw eksperymen-
tu Milgrama zdaje si¢ pasowac do obrazu stabosci woli — znaczna
wiekszo$¢ z nich prawdopodobnie uwazata nieuzasadnione zada-
wanie bélu innym za co$ odrazajacego, ale rézne naciski sytuacyj-
ne utrudnily im dziatanie na podstawie tego przeswiadczenia.
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Stabo$ciz mozna réwniez wytlumaczy¢ to, ze seminarzysci
nie przystawali, Zeby poméc osobie znajdujacej si¢ w wyraznej
potrzebie. Presja czasu i che¢ dobrego zaprezentowania sie podczas
rozmowy moze przytepi¢ umiejetno$¢ dostrzezenia wazniejszego
dobra. Stabosé¢ woli jest mozliwym wyjasnieniem.

W sytuacji ze znalezieniem monety w budce telefonicznej
mamy do czynienia z innym zjawiskiem. Pomocne moze tu by¢
rozréznienie pomiedzy procesami automatycznymi i kontrolowa-
nymi. Pierwsze obejmuja natychmiastowe, btyskawiczne decyzje,
drugie za$ zachowania bardziej rozmyslne badZ planowane. Przy
takim, a nie innym zaaranzowaniu warunkéw eksperymentalnych
jest duzo bardziej prawdopodobne, ze uczestnicy badania beda
poddawali sie procesom automatycznym, co ttumaczylyby ich bty-
skawiczne decyzje. Innymi sfowy, uczestnicy tego eksperymentu
prawdopodobnie nie byli zaangazowani w rozmy$lne, planowe
dziatania kojarzone zwykle z procesami kontrolowanymi. Nasz
nastrdj ma olbrzymi wplyw na zachowanie, o wiele wigkszy, niz
ujawnitaby to introspekcja. Kto by przewidzial, jak bardzo zna-
lezienie drobnych moze wplynaé na nasze zachowanie? Jednak
wyniki tego eksperymentu, jakkolwiek zaskakujace, same w sobie
nie dowodzg, Ze jego uczestnikom brak trwatych cech charakteru.

A gdyby tak przeprowadzi¢ dodatkowy eksperyment, ktéry
okreélitby, co zrobig jego uczestnicy, gdy uswiadomia sobie site
tego typu popedéw? Gdyby ktos dowiedziat sig, jak znalezienie
drobnych wplywa na nastrdj, to czy postapilby inaczej, napo-
tkawszy p6ézZniej kogo§ w potrzebie? Psychologowie spoteczni nie
dostarczyli nam jak dotad odpowiedzi na tego typu pytania, jednak
ich uzyskanie wydaje si¢ potrzebne, by doj$¢ do takiego wniosku,
jakiego oczekuje Doris. Rozsgdne wydaje sie przypuszczenie, ze
informacje o tego typu eksperymentach pomoglyby pokierowa¢
przysztymi dzialaniami nawet cnotliwej osoby. I faktycznie, w psy-
chologii spolecznej podejmowano wysitki, by odkry¢é sposoby na
zwiekszenie korelacji pomiedzy postawami a zachowaniem.

Jest jeszcze inny sposéb odpowiedzi na zarzuty sytuacjoni-
stéw. Jesli dane zjawisko ma stanowié kontrprzyklad dla danej
analizy, to przyjmijmy, Ze analiza ta jest poprawna, i zapytajmy,
czy to zjawisko wecigz zachodzi. Jesli tak, to nie dowodzi ono, Ze
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analiza jest bledna®. Zilustrujmy te zasade kilkoma przyktadami.
Wielu ludziom w wielu miejscach Ziemia wydaje si¢ plaska. Czy
to zjawisko zaprzecza stusznemu twierdzeniu, Ze nasza planeta
ma ksztalt kuli? Mozemy przyjaé, ze Ziemia jest okragla, i zapy-
taé, czy mimo tego wydaje nam si¢ ona plaska, gdy stoimy na jej
powierzchni. Poniewaz Ziemia faktycznie wydaje sie ptaska w wie-
lu miejscach z powodu swoich rozmiaréw oraz naszej perspekty-
wy, postrzeganie jej jako plaskiej nie sprzeciwia si¢ twierdzeniu,
ze ma ksztalt okragly. WeZmy z kolei niezgodnosé w dziedzinie
moralnoéci. Ludzie czesto nie zgadzajg sie co do zasad badz kwe-
stii etycznych. Czy ta niezgoda dowodzi niemozliwosci faktéw
moralnych? Przypusémy, ze fakty moralne zachodzg, i zapytajmy,
czy niezgoda w dziedzinie moralno$ci wcigz ma miejsce. Mozemy
rozsadnie przyjaé, Ze taka niezgoda wcigz miataby miejsce pomi-
mo zachodzenia takich faktéw, a wiec zjawisko niezgody w kwe-
stiach moralnych nie dowodzi nieistnienia faktéw w tej sferze.

Majac w pamieci te zasade, mozemy zastanowic sie, czy trwale
cechy charakteru badZ cnoty moga stanowi¢ adekwatng podstawe
do normatywnego wyjasniania ludzkich dziataii w sytuacji, gdy
pozornie nieistotne fakty drastycznie wplywaja na zachowanie. Czy
uderzajace zachowania uczestnikéw wspomnianych eksperymen-
téw dowodzg nieistnienia trwatych cech charakteru badz cnét? Jesli
przyjmiemy, ze trwale cechy lub tez cnoty istniejg, to czy wcigz byli-
by$my $wiadkami uderzajacych zachowan przy budce telefoniczne;j,
w laboratorium Milgrama lub przy budynku seminarium? Rozsad-
ne wydaje sie przypuszczenie, Ze trwale cechy charakteru i uderza-
jace zachowania uczestnikéw badari moglyby ze sobg wspélistnied,
a to z powodu kilku potencjalnie istotnych czynnikéw: istnienia
ludzi, keérym brak trwalych cech charakteru, stabosci woli, ktéra
moze tlumaczy¢ obserwowane zachowania badanych, oraz praw-
dopodobnej przewagi proceséw automatycznych w ich myéleniu.
Dalsze badanie uczestnikéw eksperymentu po tym, jak zastanowia
sie oni nad wlasnym zachowaniem, mogloby dostarczy¢ nam cen-

8 S. KripkEg, Speaker’s Reference and Semantic Reference [w:] S. Davis (ed.),

Pragmatics. A Reader, New York 1991, s. 85.
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nych informacji, pomocnych w okreleniu, czy wyjasnienia opar-
te na trwalych cechach charakteru badz cnotach nalezy porzucié.

Okreslenie, ktére czynniki sytuacyjne s nieistotne, jest zagad-
nieniem empirycznym. Gdyby np. seria eksperymentéw wykazata,
w jak drastyczny sposdb nastrdj wplywa na zachowania zwigza-
ne z udzielaniem pomocy, to nalezatoby wyciaggnaé z tego wazne
wnioski. Byc’ moze uwaga, jak:} zZwracamy na nasz nastrdj i nasze
warto$ci, powinna by¢ wieksza, niz nam sie poczatkowo wyda-
je. Mogliby$émy réwniez dowiedzie¢ sie, w jaki sposéb na nasze
zachowanie wplywaja réwiesnicy, srodowisko badZ autorytety,
a moze to by¢ wplyw drastyczny, wiekszy, niz by$my sie spodzie-
wali. Nabywanie trwalych cech charakteru bad?Z cnét wymaga
takich nauk na drodze doswiadczenia.

Przytaczane przez Dorisa przykiady nie uprawniajg do wycia-
gania wnioskéw, do jakich on dochodzi. W najlepszym razie
pokazujg, ze charakter jest bardziej kruchy, niz mogly wskazy-
waé na to aprioryczne przypuszczenia. W rzeczywisto$ci ludzkie
zachowanie jest ztozone i wynika z dynamicznej kombinacji wielu
osobowosciowych i sytuacyjnych zmiennych. Wigkszos¢ psycho-
logéw spofecznych uznaje istnienie dwéch podstawowych potrzeb
spotecznych u ludzi: potrzebe zadowolenia z siebie i potrzebe
posiadania trafnego obrazu $wiata. Gdy te dwie potrzeby wchodza
ze sobg w konflike, czesto przedkladamy te pierwszg nad druga.
To moze tlumaczy¢, dlaczego wybieramy zachowanie zgodne
z natychmiastowymi wymogami sytuacyjnymi.
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situationism, John Doris launches a powerful assault on the tradition
virtues, of virtue ethics by considering some of the findings of
robust behavioral psychology in the recent decades. Doris con-
character tends that examining human behavior shows that robust
traits, virtue  character traits’ or virtues do not play a significant role in
theory, explaining a substantial range of human behavior. Doris
globalism, is right to insist that it is irresponsible for ethicists to
Aristotle fail to pay attention to the relevant empirical data. This
paper explains why the empirical data gathered to date
does not show that robust character traits fail to play
a significant role in explaining human behavior. There
are resources within virtue theory that can account for

much of the relevant behavior.
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